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TITRE  VI. 

DES   FORMALITÉS   COMPLÉMENTAIRES   DES   ACTES 
ET   JUGEMENTS. 

Sommaire, 
283.  EnumératioD  de  ces  formalités.  Division  de  la  matiôre . 

283,  Presque  toutes  les  législations  modernes  ont 
établi  certaines  formalités  destinées  à  compléter  les 
actes  et  jugements  qui  sont  valables  en  eux-mêmes  *. 
Ces  formalités  peuvent  avoir  un  double  but  :  Tun  légal, 
l'autre  fiscal. 
Parmi  les  formalités  dont  il  s'agit,  il  faut  compter  : 
I.  Dans  presque  tous  les  États  de  l'Europe,  un  impôt 

<  Boullenois,  Traité,  Tit.  2,  ch.  3,  obs.  23,  p.  51*7   et  suiv.  ;  M.  Massé,  t.  ï, 
H"  336-344,  p.  426  et  suiv. 

\  H. 
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qui  frappe  les  conventions  et  dispositions  de  Thomme, 
comme  aussi  les  mutation»  de  propriété  par  suite  de 
décès.  Cet  impôt  se  perçoit,  dans  la  plupart  des  États, 
sous  la  forme  du  papier  timbré,  que  les  parties,  ou  celle 
qui  prend  un  engagement  unilatéral,  ou  qui  dispose 
seule,  ou  au  profit  de  laquelle  s'opère  une  mutatk)ii, 
sont  obligées  d'employer  aux  conventions,  dispositions 
ou  déclarations,  et  qu'elles  achètent  à  cette  fin  dans  les 
bureaux  du  gouvernement  [droits  de  timbré)  ;  dans  d'au- 
tres États,  comme  en  France,  les  parties  sont  tenues,  en 
outre,  de  présenter  les  actes  écrits  sur  papier  timbré  à 
un  fonctionnaire  chargé  d'en  prendre  note  sur  un  regis- 
tre à  ce  destiné,  et  de  percevoir  des  droits  fiscaux  déter- 
minés par  la  loi  [droits  cT enregistrement).  Les  jugements 
sont  soumis  aux  mêmes  forioalités. 

II.  La  mise  en  grosse  des  actes  et  jugements  et  l'appo- 
sition de  la  formula  exécutoire.  Cette  formalité  se  ren- 
contre en  France  et  dans  les  États  qui  ont  pris  la  législa- 
tion française  pour  modèle  ;  elle  a  pour  effet  d'autoriser 
de  piano  l'exécution  de  l'acte  ou  du  jugement  sans  inter- 
vention d'un  juge. 

III.  L'inscription  ou  la  transcription  des  actes  ou  des 
jugements  sur  un  registre  public,  et  autres  modes  de  don- 
ner de  la  publicité  aux  mêmes  actes  ou  jugements. 

Ces  trois  espèces  de  formalités  feront  l'objet  de  trois 
chapitres. 
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CHAPITRE  I. 

DES  VBOTÎS  DE  TIMBRE  ET  D'eNREGISTREMENT. 

Sommaire, 

284.  Ces  formalités  sont  régies  à  la  fois  par  deux  lois. 

285.  Ces  lois  sont  des  statuts  réels. 

286.  Législation  française.  Timbre. 
?87.  Suite.  Enregistrement. 

288.  Actes  passés  en  pays  étFaoger. 

289.  Suite.  Droits  de  greffe. 

290.  Suite.  Droits  d'hypothèque  et  de  transcription. 

291.  Belgique  ;  Pays-Bas. 

292.  Bavière  rhénane;  Hesse  rhénane;  Prussa  riié:i»ane 

293.  Deux-Siciles. 

294.  Toscane. 

293.  Royaume  de  Sardaigne. 

296.  Espagne. 

297.  États  allemands.  Prusse. 

298.  Autriche. 

299.  Bavière. 

300.  Hanovre;  Saxe. 

301.  Angleterre  et  Ecosse. 

302.  Russie. 

284.  Les  formalités  du  timbre  et  de  Tenregistrement 
sont  régies  à  la  fois  par  la  loi  du  lieu  dans  lequel  les  actes 
ont  été  passés  ou  les  jugements  rendus,  et  par  la  loi  du 
lieu  de  leur  exécution  ;  en  d'autres  termes,  les  actes  ou 
jugements  doivent  être  revêtus  à  la  fois  des  formalités 
prescrites  par  ces  deux  lois.  En  effet,  pour  qu'un  acte  ou 
jugement  puisse  sortir  ses  effets  ou  recevoir  son  exécu- 
tion, il  faut  l'accomplissement  de  deux  conditions  : 
Jo  qu'il  soit  valable  et  complet  d'après  la  loi  du  lieu  où  il 
a  pris  naissance  ;  2°  qu'à  son  égard  on  ait  rempli  les  for- 
malités exigées  par  la  loi  du  lieu  de  l'exécution  *.  Toute- 

«  Boulleuois,  à  Teadroit  cité,  p.  517  et  suiv.;  M.  Story^  §  318. 
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fois,  lorsque  la  première  de  ces  conditions  se  réduit  à  la 
perception  d'un  impôt  au  profit  de  l'État  dans  le  terri- 
toire duquel  l'acte  a  été  consenti  ou  le  jugement  rendu, 
les  tribunaux  du  lieu  de  l'exécution  peuvent  se  dispenser 
d'exiger  la  justification  de  l'accomplissement  de  ladite 
formalité,  parce  qu'elle  ne  porte  pas  sur  l'essence  de 
l'acte;  et  la  jurisprudence  anglaise  paraît  fixée  en  ce 
sens  *.  —  La  décision  serait  contraire  s'il  s'agissait  d'une 
formalité  substantielle,  extrinsèque  ou  intrinsèque  :  par 
exemple,  si  la  loi  du  lieu  dans  lequel  l'acte  a  été  consenti 
ou  le  jugement  rendu  en  prononçait  la  nullité  à  défaut  du 
timbre  exigé*  {a). 

285.  Les  lois  qui  ont  établi  l'impôt  du  timbre  ou  de 
l'enregistrement  peuvent  être  qualifiées  de  statuts  réels  ^  : 


4  M.  Burge,  t.  Ifl,  p.  762;  M.  Schu- 
lin  ,  Lois  relatives  aux  lettres  de 
change,  etc.,  p.  58  et  suiv.,  p.  388,  à  la 
note;  Burton,  part.  10,  en.  2,  sec- 
tion 7,  p.  348. 

«  M.  Story,  §  260,  p.  2(6  et  217,  à  la 


note,  et  §  631.  —  La  législation  an- 
glaise en  offre  un  exemple  :  voy.  in- 
frà,  no  301. 

3  Ces  statuts  réels  s'appliquent  à  la 
fois  aux  immeubles  et  aux  meubles. 


(a)  La  pensée  de  M.  Fœiix  n'est  peut-être  pas  exprimée  ici  avec 
beaucoup  de  clarté.  Voici  sans  doute  tout  simplement  ce  qu'il  a  voulu 
dire  : 

a  Un  acte  ayant  été  passé,  un  jugement  ayant  été  rendu  dans  le  ter- 
ritoire d'un  Etat,  cet  acte  ou  ce  jugement  est  produit  devant  les  tribu- 
naux d  un  autre  Etat  :  devra-t-il  être  considéré  par  eux  comme  non 
existant,  si  l'on  ne  s'est  pas  conformé  aux  lois  sur  le  timbre  ou  sur 
l'enregistrement  qui  sont  en  vigueur  au  lieu  où  il  est  intervenu  ?  A  cet 
égard,  une  distinction  doit  être  faite.  Souvent  les  lois  dont  il  s'agit  sont 
purement  fiscales,  en  sorte  que  la  validité  môme  de  Tacte  ou  du  juge- 
ment est  indépendante  des  formalités  qu'elles  prescrivent  :  alors  les 
tribunaux  étrangers  ne  s'inquiéteront  pas  de  savoir  si  ces  formalités 
ont  été  ou  non  observées.  Mais  il  en  serait  tout  autrement  si  nous  sup- 
posons que,  dans  le  pays  où  l'acte  a  été  fait,  où  le  jugement  a  été 
rendu,  l'observation  des  formalités  est  prescrite  comme  une  condition 
essentielle  de  la  perfection  de  l'acte  ou  du  jugement.  » 
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car  leurs  effets  ne  s'étendent  pas  au-delà  du  territoire  de 
la  nation  qui  perçoit  Fimpôt;  en  d'autres  termes,  ces  lois 
ne  frappent  que  les  actes  ou  jugements  consentis  ou  ren- 
dus dans  l'État  et  ceux  qui,  consentis  ou  rendus  en  pays 
étranger,  sont  destinés  à  recevoir  leur  exécution  dans 
l'État.  En  outre,  dans  l'un  et  l'autre  cas,  il  faut  que  les 
objets  auxquels  s'applique  l'acte  ou  le  jugement  se  trou- 
vent dans  l'État  qui  perçoit  les  droits.  En  effet,  dans  ces 
divers  cas,  le  pouvoir  souverain  de  l'État  s'étend  à  juste 
litre  sur  lesdits  actes  et  jugements  et  sur  les  objets  aux- 
quels ils  s'appliquent. 

Ainsi,  pour  la  perception  des  droits  de  timbre  ou  d'en- 
registrement, il  faut  la  réunion  des  deux  circonstaiEices 
suivantes  : 

a.  Qu'il  s'agisse  d'un  acte  passé  ou  d'un  jugement  rendu 
dans  le  royaume,  ou  que,  si  l'acte  est  passé  ou  le  jugement 
rendu  en  pays  étranger,  il  soit  destiné  à  être  rais  à  exé- 
cution dans  le  royaume. 

b.  Que,  dans  l'une  et  l'autre  hypothèse,  l'acte  ou  le 
jugement  ait  pour  objet,  directement  ou  indirectement 
(c'est-à-dire  par  l'engagement  indéfini  de  la  personne 
obligée),  des  biens  immeubles  ou  meubles  situés  ou 
ayant  leur  assiette  légale  dans  le  royaume.  Ce  fait  se  pré- 
sume s'il  s'agit  d'un  acte  ou  jugement  qui  a  pris  nais- 
sance dans  l'État;  mais,  si  le  contraire  est  démontré, 
c'est-à-dire  si  l'acte  ou  le  jugement  est  exclusivement 
destiné  à  recevoir  son  exécution  sur  des  biens  existant  à 
Tétranger,  il  ne  doit  pas  être  soumis  à  l'impôt  du  timbre  . 
ou  de  l'enregistrement  établi  sur  les  actes  relatifs  aux 
biens  situés  dans  l'État.  ^ 

Toute  perception  des  droits  hors  la  réunion  de   ces 
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deux  circonstances  constituerait  un  empiétement  sur  l'in- 
dépendance des  autres  nations,  et  pourrait  donner  lieu  à 
des  mesures  de  rétorsion.  Nous  verrons  qu'en  règle  gé- 
nérale la  législation  et  la  jurisprudence  françaises  se  sont 
conformées  à  ce  principe. 

286.  En  France^  il  existe  quatre  espèces  de  droits  fis- 
caux applicables  aux  actes  et  jugements  : 

I.  Le  timbre.  En  règle  générale,  tous  les  actes  et  juge- 
ments doivent,  sous  peine  d* amende,  être  écrits  sur  pa- 
pier timbré,  fabriqué  et  vendu  pour  le  compte  de  TEtat. 
Il  existe  deux  espèces  de  papier  timbré,  le  timbre  de  di- 
mension et  le  timbre  proportionnel.  Le  prix  du  papier 
timbré  de  dimension  varie  selon  l'étendue  de  la  feuille, 
celui  du  timbre  proportionnel  selon  les  valeurs  qui  font 
l'objet  de  l'acte.  En  règle  générale,  on  peut  employer, 
tant  pour  les  actes  sous  seing  privé  que  pour  les  actes  des 
notaires  et  les  jugements,  celui  des  papiers  de  dimension 
que  les  parties  ou  officiers  publics  jugent  assez  étendu 
pour  la  rédaction  de  l'acte  ou  du  jugement  ;  il  n'y  a  que 
les  expéditions,  copies  certifiées  et  extraits  des  actes  des 
notaires,  des  secrétaires  des  administrations  publiques, 
des  actes  de  l'état  civil  et  des  jugements  des  différentes 
juridictions,  qui  doivent  être  écrits  sur  le  papier  de 
grande  dimension,  qui  se  vend  aujourd'hui  1  fr.  25  c.  la 
feuille  (a).  Les  parties  peuvent  aussi,  si  elles  désirent 


(a)  L'art.  63  de  la  loi  du  28  avril  1816  est  ainsi  conçu  :  «  Aucune  ex- 
ce  pcdilion,  copie  ou  extrait  d'actes  reçus  par  des  notaires,  greffiers  ou 
«  autres  dépositaires  publics,  ne  pourra  être  délivré  que  sur  un  papier 
X  de  1  fr.  25  c.  »  Ce  papier  est  ce  que  l'art.  62  de  k  inêm«  loi  de  1816 
appelle  feuille  de  moyen  'papier* 

La  règle  actuellement  en  vigueur  se  trouve  dans  l'art.  17  de  la  loi  du 
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employer  aux  actes  du  papier  de  leur  choix,  et  autre  que 
œlui  du  débit  ordinainB,  obtenir  que  ce  papier  soit  man- 
qué, avant  qu'il  en  soit  fait  usage,  ou  d'un  timbre  ex- 
traordinaire, ou  d'un  visa  du  receveur,  en  payant  les 
droits  fixés  par  le  tarif.  * 

Les  litres  de  change,  billets  à  ordre  et  tous  autres 
simples  billets  exprimant  la  reconnaissance  d'une  somme 
d'argent,  doivent  être  écrits  sur  du  papier  marqué  d'un 
timbre  proportionnel  aux  sommes  dont  il  sera  fait  men- 
tion. Il  y  a  maintenant  22  timbres  proportionnés  aux  va- 
leurs :  ceux  de  300  fr.  et  au-dessous,  ceux  de  300  fr.  à 
500  fr. ,  ceux  de  500  à  !  ,000,  ceux  de  1 ,000  à  2,000,  et 
ainsi  dd  suite,  par  gradation  de  mille  en  mille,  jusqu'à 
20,000  fr.  inclusivement.  Lorsque  les  parties  désirent 
faire  usage  d'effets  au-dessus  de  20,000  fr,,  le  receveur 
du  timbre  écrit  à  la  main  sur  le  papier  le  montant  des 
sommes  ou  valeurs  que  ces  effets  sont  destinés  à  consta- 
ter, avant  que  les  parties  puissent  écrire  et  signer  l'effet. 

Cette  partie  de  la  législation  a  sa  base  dans  la  loi  du 
13  brumaire  an  VII  (3  novembre  1798),  laquelle  à  été 
modifiée  par  plusieurs  lois  subséquentes  *■  (fl). 

1  M.  Maseoû^DelaDirpré,  t.  II. 


2  juillet  1862  (budget  d©  1863).  Cet  article  est  ainsi  conçu  :  «A  partir 
«  du  i5  juillet  1862,  le  droit  de  timbre  perçu  à  raison  de  la  dimensioq 
«  du  papier  est  fixé  comme  il  suit  :  demi-feuille  de  petit  papier, 
a  50  cent,;  —  feuille  de  petit  papier,  1  fr.;  —  feuille  de  moyen  papier, 
«  i  fr.  50  c;  —  feuille  de  grand  papier,  2  fr. à  r-  feuille  de  grand 
a  registre,  3  fr.  » 

(a)  La  législation  sous  l'empire  de  laquelle  écrivait  M.  t'œlix  a  été 
profondément  modifiée  par  la  loi  du  5  j^uin  iSoO,  relative  au  timbre  des 
effets  de  commerce,  des  bordereaux  de  commerce,  des  actions  dans  les  sodé- 
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Les  effets  de  commerce  venant  de  Tétranger  doivent 
être  visés  pour  timbre  avant  qu'il  en  soit  fait  usage  en 
France,  et,  à  Foccasion  de  ce  visa,  le  receveur  perçoit 
une  somme  égale  au  montant  du  timbre  proportionnel 
sur  lequel  l'effet  aurait  flû  être  écrit,  s'il  avait  été  créé  en 
France  (a),  —  Les  autres  actes  venant  de  Tétranger  sont 
également  soumis  au  visa  pour  timbre  de  dimension,  sui- 
vant l'étendue  du  papier  qui  y  a  été  employé,  avant  qu41 


tés,  des  obligations  négociables  des  départements,  communes,  établissemerUs 
publics  et  compagnies,  et  des  polices  d'assurances.  Ce  qu'il  y  a  de  plus 
remarquable  dans  cette  loi ,  c'est  la  sanction  nouvelle  qu'elle  établit^ 
particulièrement  en  ce  qui  concerne  le  timbre  auquel  sont  soumis  les 
effets  de  commerce.  Ainsi,  en  cas  de  contravention^  elle  prononce  d'a- 
bord (art.  4)  que  le  souscripteur,  l'accepteur,  le  bénéficiaire  ou  premier 
endosseur  seront  passibles  chacun  d'une  amende  de  6  0/0.  De  plus , 
l'effet  sera  privé  des  avantages  que  lui  assurait  la  loi  commerciale  : 
le  porteur  se  trouvera  dans  la  même  position  que  s'il  n'avait  pas. 
fait  le  protêt  en  temps  utile  (art.  5).  Enfin  l'art.  8  annule  la  clause  de 
retour  sans  frais  relative  à  un  effet  non  timbré  ou  non  visé  pour  timbre. 

Voy.,  pour  plus  de  détails,  le  Traité  de  droit  commercial  de  M.  Bra- 
vard,  t.  lU,  p.  97  et  suiv. 

(a)  Cette  règle,  déjà  posée  par  la  loi  du  24  mai  1834  (art.  20),  se 
retrouve  dans  l'art.  3  de  la  loi  du  5  juin  4850.  Quelle  est  ia  sanction? 
Indépendamment  de  la  sanction  ordinaire,  qui  sera  appliquée  s'il  y  a 
lieu,  le  premier  des  endosseurs  résidant  en  France,  et,  à  défaut  d'endos* 
sèment  en  France,  le  porteur,  sera  passible  de  l'amende  de  6  0/0  (Loi 
de  iSoO,  art.  4,  §2). 

Nous  venons  de  supposer  un  effet  créé  à  l'étranger  et  payable  en 
France,.  L'art.  9  de  la  loi  nouvelle  prévoit  le  cas  inverse  ;  il  est  ainsi 
conçu  :  uLes  dispositions  de  la  présente  loi  sont  applicables  aux  lettres 
a  de  change ,  billets  à  ordre  6u  autres  effets  souscrits  en  France  et 
<c  payables  hors  de  France.  »  —  Quant  aux  effets  tirés  de  l'étranger  sur 
Tétranger,  qui  ne  sont,  pour  ainsi  dire,  qu'en  transit  sur  notre  terri- 
toire, ils  demeurent  exempts  du  timbre. 

Comp,  le  Traité  d^e  droit  emmerdai  de  M.  Bravard,  t.  UI ,  p.  107  et 
suiv. 
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en  soit  fait  usage  en  France  (à).  Le  défaut  de  visa  avant 
l'usage  entraîne  une  amende  (b). 

287.  II.  L'enregistrement.  C'est  une  mention  faite,  sur 
des  registres  publics,  des  actes  et  jugements.  Cette  men- 
tion a  un  seul  but  légal,  et  qui  ne  se  rapporte  qu'aux  actes 
sous  seing  privé,  c'est  d'en  constater  la  date  (art.  1328 
du  Code  civil). 

Les  droits  perçus  par  le  receveur  de  l'enregistrement 
sont  ou  fixes  ou  proportionnels.  Les  droits  fixes  s'appli- 
quent aux  actes  soit  civils,  soit  judiciaires  ou  extrajudi- 
ciaires, qui  ne  contiennent  ni  obligation,  ni  libération, 
ni  condamnation,  ni  coUocation  ou  liquidation  de  som- 
mes et  valeurs,  ni  transmission  de  propriété,  d'usufruit 
ou  de  jouissance  de  biens  meubles  ou  immeubles.  Les 
droits  fixes  sont  de  i  fr.  à  100  fr.  —  Les  actes  qui  con- 


(a)  Voy.  loi  du  i3  brumaire  an  Vil,  art.  13. 

(6)  La  loi  du  5  juin  1850  avait  assujetti  à  un  droit  de  timbre  les  ac- 
tions et  obligations  émises  par  les  sociétés  françaises.  Relativement  aux 
actions  et  obligations  émises  parles  sociétés  étrangères^  le  décret  du  17 
juillet  1857,  portant  règlement  pour  Texécution  de  la  loi  du  23  juin 
(budget  de  1858),  contient^  dans  son  art.  11,  les  dispositions  suivantes: 
«  Le  droit  de  timbre  auquel  sont  assujetties  les  actions  et  obligations 
<c  émises  par  les  sociétés  françaises  sera  acquitté  par  les  sociétés^  com- 
«  pagnies  et  entreprises  étrangères  dont  les  titres  sont  ou  seront  cotés 
a  en  France.  Ce  droit  sera  établi  sur  la  quotité  du  capital  déclaré,  con- 
«  fermement  à  Tart.  10  du  présent  règlement,  et  payé  suivant  le  mode 
«  prescrit  par  les  art.  28  et  31  de  la  loi  du  5  juin  1850.  —  Un  avis  ofG- 
«  ciel  inséré  au  Moniteur  équivaudra  à  l'apposition  du  timbre.» 

Enfin  Tart.  6  de  la  loi  du  13  mai  1863  (budget  de  1864)  soumet  à 
un  droit  de  timbre  de  50  cent,  par  100  fr.  ou  fraction  de  100  fr.  du 
montant  de  leur  valeur  nominale  les  titres  de  rentes,  emprunts  et  au- 
tres effets  publics  des  gouvernements  étrangers.  Ce  droit  a  été  porté  de 
50  cent,  à  \  fr.  par  Fart.  7  de  la  loi  du  8  juin  1864  (budget  ordinaire  de 
1865).  Aucune  transmission  des  titres  dont  il  s'agit  ne  peut  avoir  lieu 
avant  que  ces  titres  aient  acquitté  le  droit  de  timbre. 
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tiennent  obligation,  libération,  condamnation,  coUocation 
ou  liquidation  de  sommes  ou  valeurs,  ou  transmission 
de  propriété,  d'usufruit  ou  de  jouissance  de  biens 
meubles  ou  immeubles,  soit  entre-vifs,  soit  en  cas  de 
mort,  sont  soumis  à  des  droits  proportionnés  aux  valeurs 
dont  il  y  est  question,  et  ces  droits  varient  de  25  c.  par 
lOO^fr.  à9fr.  par  lOOfr. 

Cette  législation  se  trouve  dans  la  loi  du  22  frimaire 
an  VII  (12  décembre  1798)  et  autres  lois  subséquentes, 
dont  la  dernière  est  du  20  juillet  1837  *  {a). 

La  loi  du  6  prairial  an  Vil  (25  mai  1799)  ordonna  la 
perception,  au  profit  de  TEtat,  à  titre  de  subvention  ex- 

1  M.  Masson-DeloDgpré^  t.  I;  MM.  Championnière  eiKigaxid,passim. 


(a)  La  loi  du  18  mai  1850,  portant  fixation  du  budget  des  recettes  de 
l'exercice  1850,  contient  des  innovations  notables  sur  la  matière  de 
l'enregistrement.  Nous  signalerouB  parti culièreiuent  la  disposition  de 
Tart.  10,  aux  termes  de  laquelle  «  les  transmissions  de  biens  meubles 
(1  à  titre  gratuit  entre-vifs,  et  celles  qui  s'effectuent  par  décos ,  seroat 
«  assujetties  aux  diverses  quotités  de  droit  établies  pour  les  transmis - 
«  sions  d'immeubles  de  la  môme  espèce,  n  -^  La  loi  du  5  mai  1855 
[art.  15)  a  rétabli  aux  quotités  fixées  par  la  loi  du  S2  frimaire  an  VU 
certains  droits  dont  la  réduction  avait  été  prononcée  en  1850. 

La  loi  du  5  juin  1850,  après  avoir  soumis  (art.  14)  à  un  timbre  pro- 
portionnel chaque  titre  ou  certificat  d'action  dans  une  société  quel- 
conque, ajoutait  (art.  15)  :  a  Au  moyen  du  droit  établi  par  l'article  pré- 
a  cèdent,  les  cessions  de  titre  ou  de  certificat  d'action  seront  exemptes 
a  de  tout  droit  et  de  toute  formalité  d'enregistrement.  »  Mais  cette  der- 
nière disposition  a  été  abrogée  par  la  loi  du  23  juin  1857,  dont  l'ar- 
ticle 6  assujettit  à  un  droit  de  trœumission  de  20  cent,  par  100  fr.  de  la 
valeur  négociée  toute  cession  de  titres  ou  promesses  d'actions  et  d'obli- 
gations dans  une  société,  compagnie  ou  entreprise  quelconque.  Voy,  sur 
ce  point  l'intéressant  travail  de  M.  Albert  Leguay,  docteur  en  droit: 
BroUs  de  timbre  et  de  transmission  mr  les  videurs  mobiliéreSy  examen  cri- 
tique  et  application  de  la  loi  du  ^3  juin  1857.  Voy.  aussi  le  Traité  de 
droit  commercial  de  M.  Brava rd,  t.  1,  p,  502  et  suiv* 


tïMBRE   ET   ENREGISTREMENT,  H 

traordinaire  de  guerre,  d'un  décime  par  franc  en  sus  des 
droits  d'enregistrement,  de  timbre,  etc.  Cette  ioi,  pré- 
sentée comme  transitoire,  a  été  maintenue  jusqu'à  ce  jour 
par  les  lois  annuelles  de  finances,  et  les  10  c.  sont  tou- 
jours perçus  en  sus  de  chaque  franc  de  droits  de  timbre 
et  d'enregistrement  {a). 

288.  Les  actes  passés  en  pays  étmnger,  soit  en  forme 
authentique,  soit  sous  seing  privé,  et  dont  on  se  propose 
de  faire  usage  en  France,  soit  par  acte  public,  soit  en  jus- 
tice ou  devant  une  autorité  constituée,  doivent  être  enre- 
gistrés préalablement,  et  acquitter  les  mêmes  droits  que 
s'ils  avaient  été  passés  en  France  *. 


*  Loi  du  22  frimaire  an  Vll,  art.  23 
et  42  (6).  Ainsi  les  Jugements  rendue 
par  les  tribunaux  étrangers  sont  passi- 
bles des  mêmes  droits  que  s'ils  avaient 
été  rendus  en  France,  lorsque  leur  exé- 
cntion  est  poursuivie  sur  des  biens  si- 


tués en  France.  Arrêt  de  la  Cour  de 
cassation,  du  14  avril  j 834.  M.  Masson- 
DeloDgpré,  n^  3768;  MM.  Champion- 
nière  et  Rigaud,  t.  V  {Dictionnaire) ^ 
p.  19;  Mémorial,  t.  IX,  n»  3241.  ^ 


(a)  Loi  du  14  juillet  1855,  art.  5  :  «Le  principal  des  ImpMs  et  produits 
«  de  toute  nature  soumis  au  décime  par  les  lois  en  yigueur  seft  aug- 
«  raenté  d  un  nouveau  décime,  à  dater  de  la  promulgation  de  la  pré- 
ce  sente  loi  jusqu'au  i«r  janvier  1858.  » 

Loi  du  23  juin  1857,  art.  i3  :  «  L'art.  5  de  la  loi  du  14  juillet  1S55 
<i  continuera  à  recevoir  son  exécution  pour  l'exercice  1858,  sauf  en  ce 
a  qui  concerne  le  second  décime  établi  sur  les  droits  d'enregistre- 
«  ment.  «Cette  disposition  se  retrouve  dans  les  lois  de  budget  des  quatre 
années  suivantes. 

Loi  du  2  juillet  4  802,  art.  14  :  «Le  principal  des  droits  et  produits 
c(  soupiis  au  décime  par  les  lois  en  vigueur  et  dont  la  perception  est 
«  confiée  à  l'administration  de  l'enregistrement,  sera  augmenté  d'un 
tt  nouveau  décime » 

Loi  du  8  juin  180*,  art.  3  :  «Il  ne  sera  perçu,  pour  l'exercice  1865, 
«  que  moitié  du  second  décime  établi  par  la  loi  du  2  juillet  1862  sur 
«  les  droits  et  produits  dont  la  perception  est  confiée  à  l'administration 
«  de  l'enregistrement.  «—Même  disposition  dans  la  loi  du  8  juillet  1865. 

(6)  Comp.  M.  Gabriel  De  m  an  le.  Exposition  raisonnée  des  priiicipes  de 
Venregistrefnmtyt^  édition,  n*»»  823  et  suiv. 
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Depuis  longtemps,  deux;  exceptions  à  la  règle  générale 
ont  été  consacrées  :  la  première,  à  Fégard  des  actes  pas- 
sés en  France  portant  transmission  de  la  propriété  ou  de 
l'usufruit  d'immeubles  situés  en  pays  étranger  *  ;  la  se- 
conde, à  l'égard  des  actes  passés,  en  forme  authentique 
seulement,  dans  les  pays  étrangers,  contenant  soit  obli- 
gations, soit  mutation  d'objets  mobiliers,  lorsque  les 
prêts  et  placements  auront  été  faits  et  les  livraisons 
promises  ou  effectuées  en  objets  de  ces  pays,  et  stipulés 
payables  dans  les  mômes  pays  et  dans  les  monnaies  qui  y 
ont  cours*. 

Dans  Tun  et  l'autre  cas,  les  actes  seront  enregistrés  au 
droit  fixe  de  10  francs^. 

La  raison  de  droit  de  ces  exceptions,  c'est  *  que  les  lois 
constitutives  du  droit  d'enregistrement  sont  des  statuts 
réels,  qui  régissent  les  choses  situées  sur  le  territoire 
français,  quels  qu'en  soient  les  propriétaires,  et,  récipro- 
quement, qui  ne  peuvent  atteindre  les  objets  dont  l'assiette 
est  placée  hors  du  royaume  ^ 

La  première  exception  a  également  été  appliquée,  et 
par  la  même  raison  de  droit,  aux  actes  portant  mutation 
de  la  propriété  d'immeubles  situés  en  pays  étranger,  passés 
devant  notaires  et  autres  officiers  publics  en  France.  En 
effet,  le  texte  de  l'art.  4  de  la  loi  du  16  juin  1824  parle 


1  Avis  da  Conseil  d'Etat,  du  6  ven- 
démiaire an  XI V^  approuvé  le  10  bru- 
maire. M.  Masson-Delongpré,  n<>599; 
MM.  Ghainpionnière  et  Rigaud,  t.  IV. 
n»  3784. 

s  Avis  da  Conseil  d^Etat,  des  45  no- 
vembre et  12  décembre  1806.  M .  Ma.s- 


son-Delongpré,  n®  601;  MM .  Champion- 
nière  et  Rigaud,  U  IV,  n®  3784. 

8  Loi  du  16  juin  1824,  art.  4  (a). 

^  Ce  sont  les  paroles  de  MM.  Cham- 
pionnière  et  Rigaud,  t.  lY,  n«  3784. 

*  Voy.  suprà,  n»  285 . 


(a)  L*article  ne  s*occupo  expressément  que  du  premier  cas. 
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de  c  tous  actes  translatifs  de  propriété,  d'usufruit  ou  de 
jouissance  de  biens  imnoieubles  situés  en  pays  étranger,  » 
sans  distinguer  si  ces  actes  ont  été  passés  à  l'étranger  ou 
en  France*. 

Aussi  Tacte  passé  en  France,  et  stipulant  le  prix  du  bail 
de  biens  immeubles  situés  en  pays  étranger,  quoique  ce 
prix  soit  payable  en  France,  n'est  passible  d'aucun  droit 
proportionnel  ^ 

Quant  aux  meubles,  un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
du  21  avril  1828^  a  jugé,  en  s'appuyant  de  l'avis  du 
Conseil  d'Etat  du  6  vendémiaire- 10  brumaire  an  XIV, 
que  la  disposition  de  l'art.  4  de  la  loi  de  1824  s'étend  aux 
biens  meubles  :  c'est  encore  une  application  de  la  raison 
de  droit  énoncée  ci-dessus.  Dans  l'espèce  de  cet  arrêt,  il 
s'agissait  du  transport  de  rentes  inscrites  sur  le  grand-livre 
de  la  dette  publique  du  royaume  de  Sardaigne  {a).  — 
Depuis  cet  arrêt  on  reconnaît,  en  thèse  générale,  que  les 
actes  passés  en  pays  étranger,  translatifs  de  biens  meubles 
situés  hors  de  France,  ne  sont  passibles,  en  France,  que 
du  droit  fixe  de  10  francs.  On  a  appliqué  cette  décision 
au  transfert  d'une  rente  viagère  hypothéquée  sur  des  biens 
situés  en  pays  étranger,  quoique  cette  rente  soit  payable 
en  France.  Mais  il  a  été  reconnu  que  la  cession  d'une 
créance  sur  un  étranger  est  passible  du  droit  proportion- 

*  M.    Masson-Delongpré ,  n»     600;  i     *  Ibid.,  nO  3787. 
MM.  Championnière  et  Rigaud,t.  IV,       ^  Ibid.,  n»  dn2;  Mémorial,  t.  \\[, 
no.  3785  et  3786.  n»  792. 


(a)  Aujourd'hui,  d'après  la  loi  du  i3  mai  i863,  aucune  transmission 
de  titres  de  rentes,  emprunts  et  autres  effets  publics  des  gouvernements 
étrangers,  ne  peut  avoir  lieu  avant  que  ces  titres  aient  acquitté  le  droit 
de  timbre.  Vby.,  ci-dessus,  p.  9,  note  6. 
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nel,  si  cette  créance  est  exigible  en  France  et  en  monnaie 
française*  (a). 

Après  a\oir  parlé  des  transmissions  entre-\ifs  de  biens 
situés  en  pays  étranger,  nous  passons  au  cas  où  la  trans- 
mission s'opère  par  décès. 

Les  biens  immeubles  situés  en  pays  étranger  ne  sont 
point  passibles  du  droit  de  mutation,  qu'ils  fassent  partie 
de  la  succession  d'un  étranger  ou  de  la  succession  d'un 
Français  mort  en  France,  et  lors  même  qu'ils  sont  dévo- 
lus à  un  héritier  français  et  régnicole  :  tout  dépend  du 
lieu  de  la  situation,  c'est-à-dire  du  statut  réel  2,  Par 
contre,  les  mutations  par  décès,  au  profit  d'étrangers, 
d'immeubles  situés  en  France,  sont  assujetties  aux  mêmes 
droits  que  si  elles  avaient  lieu  en  faveur  de  Français  ^  {b). 


*  M.  Masson-Delongpré,  n»»  3893- 
3899;  MM.  ChampioQuière  et  Rigaud, 
no»  3792  et  3793. 

*  MM.    Ghampioimiëre  et  Rigaud  , 


t.  IV,  no«3784  et  3868. 

^IbidjX.  Y .  {Dictionnaire) ,  p.  60, 
nO  23;  M.  Masson-Delongpré,  n»  714; 
Mémoriai^U  XVU,p.  212. 


(a)  D'après  le  décret  impérial  du  17  juillet  1857i(art,  10),  les  sociétés, 
compagnies  ou  entreprises  étrangères,  autorisées  à  faire  coter  leurs 
actions  et  obligations  soit  à  la  Bourse  de  Paris,  soit  aux  Bourses  dépar- 
tementales, paient,  pour  leurs  actions  et  obligations  soumises  à  l'impôt, 
une  taxe  annuelle  et  obligatoire  de  12  cent,  par  400  fr.,  sans  faire  au- 
cune distinction  entre  les  titres  nominatifs  et  les  titres  au  porteur. 

(b)  Cette  idée  que  la  loi  fiscale  est  un  statut  réel  et  qu'en  conséquence 
l'administration  de  l'enregistrement  n'a  rien  à  percevoir  sur  les  im- 
meubles situés  en  pays  étranger,  cette  idée  a  servi  de  base  à  une  juris- 
prudence qui  nous  a  toujours  paru  bien  rigoureuse.  Supposons  une  suc- 
cession à  laquelle  sont  appelés  pour  parts  égales  deux  héritiers,  et  qui 
se  compose  :  1"  d'immeubles  situés  en  France;  2"  d'immeubles  de 
môme  valeur  situés  en  pays  étranger  :  si  les  biens  de  France  sont  mis 
au  lot  àe  l'héritier  Primus,  les  biens  étrangers  au  lot  de  l'héritier  Se- 
cundus,  Primus  devra  payer  un  droit  de  soulte  (4  fr.par  100  fr.)  pour 
la  moitié  des  immeubles  ainsi  mis  dans  son  lot.  En  un  mot,  toutes  les 
fois  que,  par  l'effet  du  partage,  un  héritier  se  trouve  avoir  ^ns  les 
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Qu^nt  aux  meubles  incorporels,  il  a  été  décidé  que  les 
droits  soat  dus  sur  les  créances  résultant  d'obligations 
souscrites  en  France  par  des  sujets  français,  et  hypothé- 
quées sur  des  immeubles  situés  dans  le  royaume,  bien 
qu'elles  se  trouvent  dans  la  succession  d'un  étranger, 
ouverte  même  hors  de  France.  Arrêts  de  la  Cour  de  cas- 
sation des  27  juillet  1819,  16  juin  et  10  novembre  1823, 
et  29  août  1837  *.  Un  avis  du  Conseil  d'Etat,  comité  des 
finances,  du  il  février-11  mars  1829,  en  décidant  dans 


»  M.  Masson-Delongpré,  nO  719. 
MM.  ChanipioDoière  et  Rigaud,  t.  IV  , 
n«  3871;  t.    V  {Dictionnaire),  p.  50, 


nO  25;  p.  51,  no»  30,  31  et  32.  Mémo- 
rial, t.  Il,  n»    560  ;    t.  V,  li®  1509 
t.  XU,  nO  4496. 


biens  de  France  plus  que  la  valeur  de  sa  part  indivise  dans  ces  mêmes 
biens,  le  fisc  le  considère  comme  ayant  acheté  Texcédant.  a  £a  effet, 
dit-on,  la  régie  ne  doit  avoir  aucun  égard  aux  biens  situés  hors  du  ter- 
ritoire français;  elle  doit  procéder  pour  la  perception  des  droits  comme 
si  la  succession  n'était  composée  que  des  biens  situés  en  France.  Tout 
au  plus  y  aurait-il  lieu  de  déroger  à  ce  principe  dans  le  cas  prévu  par 
Tart.  2  de  la  loi  du  U  juillet  4819,  si,  la  succession  étant  dévolue  à  des 
héritiers  étrangers  et  à  des  héritiers  français,  ceux-ci  se  trouvaient  ex- 
clus, en  vertu  de  lois  ou  coutumes  locales^  des  biens  situés  -en  pays 
étranger.  »  Cette  doctrine  est  appliquée  dans  plusieurs  arrêts  de  la  Cour 
de  cassation^  et  notamment  dans  un  arrêt  de  cassation  du  29  août  i  848 
(De¥.-Car>,  48,  i,  624).  Voy.  aussi  un  jugement  du  tribunal  d'Avesnes, 
du  3  juillet  i858  (Réperi.  pêriod.  de  M.  Garnier,  1858,  art.  1017),— 
£d  matière  de  communauté,  la  Cour  de  cassation  a  reconnu,  le  15  dé- 
cembre 1858,  ttqu'oQ  ne  peut  assimiler  à  une  soulte  le  prélèvement  des 
«  reprises  de  la  veuve  opéré  par  elle  sur  des  biens  situés  en  pays  étran- 
a  ger;  qu'un  pareil  prélèvement  est  un  acte  préparatoire  du  partage, 
«  et  qu*il  ne  peut  avoir  aucune  influence  sur  les  droits  auxquels  ce 
«  mâme  partage  peut  donner  ouverture  ;  qu'aucune  assimilation  ne 
«  saurait  être  faite  entre  un  pareil  prélèvement  et  la  disposition  intrin- 
€  sèque  par  laquelle  de$  copartageants,  après  s'être  réparti  inégalement 
«  les  biens  héréditaires  situés  en  France,  auraient  compensé  cette  ioé- 
«  galité  par  Tabandon  des  biens  dépendants  de  la  même  succession  , 
«  mais  situés  en  pays  étranger»  (Dev.-Car.,  59,  1,  257). 
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le  même  sens,  a  ajouté  que  les  obligations  doivent  être 
payables  en  monnaie  française*.  Par  suite,  il  a  été  reconnu 
que  les  obligations  de  l'emprunt  romain,  qui  sont  rem- 
boursables en  capital  et  intérêts  à  Paris,  et  en  monnaie 
française,  sont  soumises  au  droit  de  mutation  par 
décès  ^  (a),  mais  qu'il  en  est  autrement  des  créances  dues 
par  des  étrangers  et  payables  en  pays  étranger,  qui 
dépendent  de  successions  ouvertes  en  France  au  profit  de 
régnicoles  ^  (^)- 

Les  meubles  corporels  situés  en  pays  étranger  sont 
exempts  du  droit  de  mutation  par  décès  *  ;  mais  les  effets 
mobiliers  délaissés  en  France  par  un  étranger  sont  assu- 
jettis aux  droits  ^. 

*  M.  Masson-Delongpré,  n®  720;  Mé^ 
morial,  t.  IV,  nO  1180. 

<  M.  Masson-DeloDgpré,  n^  721 . 

^  M.  Masson-DeloDgpré  ,  n*  722. 
MM.  Cham pionnière  et  Ri gaud,  t.  IV, 
uP  3870;  t.  V  [Dictionnaire],  p.  51, 


^  MM<  Championnière  et  Rigaud, 
t.  TV,  DO  3870;  t.  V  [Dictionnaire), 
p.  51,  Dos  34  et  35. M.  Masson-DeloDg- 
pré,  n®  722,  Tis  Marchandises  consi- 
gnées. 

i^  MM.   Championnière  et  Rigaud , 


nO  34.  Mémorial,  t.  IV,  u»  1 107  :  t.  VI,    t.  V  [Dictionnaire),  p.  50,  n»  24;  Mé 
u9  2056  ;  t.  IX,  n»  3521  ;  t.  X,  n^  3824. ,  morial,  t.  VIII,  n»  3148. 


(a)  Comp.  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  20  janvier  4858  [Bépert. 
pér.  de  M.  Garnier,  1858,  art.  984),  et  le  jugement  du  tribunal  de  Va- 
enciennes,  du  9  août  4860  (Môme  Répert.  pér,,  4860,  art.  4373). 

(6)  Aux  termes  de  la  loi  du  18  mai  I80O  (art.  7),  les  mutations  par 
décès  et  les  transmissions  entre-vifs  à  titre  gratuit  dMnscri pilons  sur  le 
grand-livre  de  la  dette  publique  sont  soumises  aux  droits  établis  pour 
les  successions  ou  donations  ;  il  en  est  de  môme  des  mutations  par  dé- 
cès, de  fonds  publics  et  d'actions  des  compagnies  ou  sociétés  d'industrie 
et  de  finance  étrangers,  dépendant  d'une  succession  régie  par  la  loi 
française,  et  des  transmissions  entre-vifs  à  titre  gratuit  de  ces  mômes 
valeurs  au  profit  d'un  Français.  La  loi  du  13  mai  1863  (art.  11)  a 
étendu  aux  obligations  ce  que  la  loi  de  1850  avait  établi  seulement 
pour  les  actions,  —  Le  tribunal  civil  de  Rouen,  par  son  jugement  du 
22  juin  4864,  décide  qu'il  y  a.  succession  régie  par  la  loi  française  dès 
l'instant  que  le  défunt  avait  établi  son  domicile  en  France,  même  sans 
l'autorisation  du  Gouvernement  [Rép,  pér.  de  M.  Garnier,  1865,  ar- 
ticle 4983). 
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Des  règles  spéciales  ont  été  établies  relativement  aux 
successions  des  ambassadeurs  ou  ministres  étrangers 
décédés  en  France  dans  l'exercice  de  leurs  fonctions.  Les 
meubles  et  effets  mobiliers  à  leur  usage  ne  sont  pas  sou- 
mis au  paiement  des  droits  ^  ;  il  en  est  autrement  des 
rentes  et  créances  qui  leur  sont  dues  par  des  Français  et 
payables  en  France,  telles  que  les  rentes  inscrites  au 
grand-livre  de  la  dette  publique  *.  De  même,  les  droits 
sont  dus  à  raison  des  immeubles  que  l'ambassadeur  pos- 
sédait en  France  ^ 

En  ce  qui  concerne  les  consuls,  il  a  été  jugé  que 
l'argent  comptant  et  le  mobilier  délaissés  par  la  femme 
commune  en  biens  d'un  consul  accrédité  en  France  sont 
exempts  du  droit,  mais  que  ce  droit  doit  être  perçu  sur 
les  créances  civiles  et  commerciales  de  la  même  succes- 
sion *. 

289.  III.  Les  droits  de  greffe.  Ces  droits  consistent  : 
1®  dans  l'impôt  perçu  lors  de  la  mise  au  rôle  des  tribu- 
naux et  Cours  de  chaque  cause  contentieuse  ;  —  T  dans 
le  droit  établi  pour  la  rédaction  et  transcription  de  cer- 
taines déclarations  que  la  loi  prescrit  de  faire  aux  greffes 
des  tribunaux  (tels  sont  les  actes  de  renonciation  aux 
successions  ou  d'acceptation  sous  bénéfice  d'inventaire)  ; 
—  3*  dans  le  droit  d'expédition  des  jugements  et  des  actes 
faits  ou  déposés  au  greffe.  —  Ces  droits  sont  également 
augmentés  du  décime  par  franc  («). 


1  MM.  Ghompionnière  et  Rigaod^ 
t.  V  {Dictionnaire) f  p.  50  et  51,  n»  27; 
M.  Masson-DeloDjgpré,  u9  723. 

s  MM.   Championnière  et   Rigaud, 


ibid.,  n««  26  et  28. 
8/6ia.,n0  28. 
^  M.  Masson-D'elongpré^  n9  724. 


(a)  Voy.  ci-dessus,  p.  iOetM. 
II, 
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Les  droits  de  greffe  bnt  été  établis  par  la  loi  du  21  ven- 
tôse an  VII  (Il  marâ  1799);  cette  loi  a  été  suivie  de 
plusieiirs  autres  dispositioiis,  dont  la  dernière  est  la  loi  du 
23  juillet  1820*. 

L'administration  de  rëhregistrementperçfclit  lés  mêmes 
droits  sur  les  jugements  et  actes  rendus  ou  passés  en  pays 
étranger  dont  on  fait  usage  en  France. 

290.  IV.  Les  droits  dhyoothèque  et  de  transcription.  La 
loi  du  21  ventôse  an  VII,  art.  19  et  suiV.,  a  établi,  au 
profit  du  trésor  public,  un  droit  sur  rinscriJ)tion  des 
créatices  hypothécaires  et  un  droit  sur  M  traiiscriplion 
des  actes  emportant  mutation  de  propriétés  immobilières. 
L'un  et  l'autre  sont  soumis  à  l'augmentation  d'un  décime 
par  franco  aii±  termes  de  la  loi  du  6  prairial  an  VII  [a). 
Le  premier  de  ces  droits  continue  d'être  perçu  par  les 
conservateurs  des  hypothèques,  qui  touchent,  en  outre, 
un  autt-e  droit,  à  titre  de  salaire.  Le  droit  sur  la  trans- 
cription des  actes  emportailt  mutation  de  propriétés  im- 
mobilières (  1  fr.  50  c.  par  100  fr.)  est  maintenant  perçu 
lors  de  l'enregistrement  de  l'acte,  aux  termes  des  art.  S2 
et  54  de  la  loi  du  28  avril  1816,  et  le  conservateur  ne 
touche,  lors  de  la  transcription,  que  la  somme  à  lui  due 
à  titre  de  salaire*  {b). 

*  M.Masson-Delongpré,  Cofl^«a«wo^^|     *  M.  MassoD-Delongpré ,  Code  an* 
des  droits  de  greffe,  |  noté  des  droits  d'hypothèque. 


(a)  L'augmentation  est  aujourd'hui  d'un  décime  et  demi.  Voy,  ci- 
dessus;  P-  1  ^  )  note  a, 

(b)  L'art.  54  de  la  loi  de  4816  a  donné  lieu  à  beaucoup  de  difficultés 
dans  la  pratique  :  on  a  eu  bien  souvent  à  se  deniandéf  quels  sont 
précisément  les  actes  qui,  dans  le  sens  de  la  loi,  sont  de  nature  à  être 
transcrits.  Il  y  a  eu  notamment  des  discussions  très-vives  au  sujet  de 
la  liciiation  ,  lorsque  l'un  des  cohéritiers  se  rend  adjudicataire.  — 
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Oil  voit  que  les  droits  d'hypothèque  et  de  transcription 
ne  frappent  que  les  immeubles  situés  en  France  et  les 
droits  réels  établis  sur  ces  immeubles; 

291 .  En  Belgique  et  dans  le  royaume  des  Pays-Bas,  les 
droits  de  timbre,  d'enregistrement,  de  greffe,  d*hypOthè- 
que  et  de  ttanscriptibn  existent  encore  tels  qu'ils  étaient 
établis  en  France  avaiit  Î814,  à  quelques  légères  modifi- 
cations près,  qui  ont  été  introduites  par  les  lois  dès  27  dé- 
cembi-e  181Ï  et  3l  mai  Îà24'  [a).' 

292.  Dans  \^  Bavière  rhénane^  et  dans  laHesse  rhéûahe^^ 
les  droits  de  timbre  et  d'enregistrement  continuent  à  être 
perçus  selon  les  dispositions  des  lois  françaises  antérieu- 
res à  1814. 

bânè  la  Prusse  rhénane,  la  législation  française  sur  ces 
matières  à  été  remplacée  par  la  loi  générale  dû  7  mars 
1822,  dont  nous  parlerons  infrà,  n®  297.  Cependant  t^ien 
n  a  été  changé,  dans  la  Prusse  rhénane,  quant  à  l'effet  de 
Tenregistrement  sur  la  date  des  actes  sous  seing  privé 
(art.  1328  du  Code  civil).  Cet  effet  de  la  formalité  a  été 
séparé  de  la  partie  financière,  et  on  a  établi,  adiî  greffes 

*  Tarif  des  droits  de  timbre ,  d*enre»  i     ?  Si»  bpnpfeiffer,  t.  V,  p.  430  435. 
gistrèmenty  etc. ,  pftr  Saolonrche-ta- 1  ^  ^  Loi  <iii  8  juiu  iS2l.  —  M.  Bopp,  Vt 
porte  ^Braxeiled,  1824).  \  Jurisconsulte,  p.  t)45. 


Nous  devons  signaler,  dans  la  loi  du  23  mars  4855,  mr  latranscrip- 
Uon  en  matière  hypothécaire,  un  art.  12,  ainsi  cbnçu  :  a  Jusqu'à  ce 
«  qu'une  loi  spéciale  détermine  les  droits  à  percevoir,  la  transcription 
«  des  actes  ou  jugements  qui  n'étaient  pas  soumis  à  cette  formalité 
«  avant  la  présente  loi  est  faite  moyennant  le  droit  lise  d'un  franc. i» 
NoGs  aurons  occasion  de  revenir  sur  cette  loi  du  23  mars  1855. 

[a)  Le  Gouvernement  belge  perçoit  l'impôt  successoral,  même  sur  des- 
immeubles situés  en  France,  par  cela  seul  qu'ils  dépendent  d'une  suc* 
cession  ouverte  en  Belgique.  Vby.  la  séance  du  Corps  législatif  do  hit 
Juillet  4860, 
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des  justices  de  paix,  des  registres  d'enregistrement  desti- 
nés à  Tinscription  des  actes  auxquels  les  citoyens  désirent 
donner  une  date  certaine  :  cet  enregistrement  a  lieu 
moyennant  un  droit  fixe,  pour  toute  espèce  d'actes,  de 
2  gros  d'argent  (25  centimes)  *. 

293.  Dans  le  royaume  des  Deux-SictleSy  les  parties  sont 
obligées  d'employer  du  papier  timbré,  et  il  existe  des  droits 
d'enregistrement  analogues  à  ceux  établis  en  France*. 

294.  Le  grand-duché  de  Toscane  a  également  son 
papier  timbré  et  son  droit  d'enregistrement  ^  Les  actes 
passés  en  pays  étranger  et  concernant  des  biens  situés 
en  Toscane  sont  soumis  aux  mêmes  droits  proportionnels 
que  s'ils  étaient  faits  dans  le  grand-duché;  vice  versd^ 
les  actes  passés  en  Toscane  et  concernant  des  biens  situés 
en  pays  étranger  ne  sont  sujets  qu'à  un  droit  fixe  de  3  lire 
(2  fr.  55  c).  Ce  droit  est  également  dû  sur  tous  les  actes 
passés  en  pays  étranger,  et  dont  il  est  fait  usage  dans  le 
grand-duché  *.  Les  lettres  de  change  venant  de  l'étranger 
doivent  être  visées  pour  timbre  avant  toute  négociation 
dans  l'intérieur,  sous  peine  d'amende  ^. 

295-  Les  lois  du  royaume  de  Sardaigne  oui  établi  une 
formalité  qui  a  beaucoup  d'analogie  avec  l'enregistrement 
institué  en  France;  elle  porte  le  nom  à' insinuation^  et 
elle  a  sur  l'enregistrement  français  l'avantage  de  donner 
une  plus  grande  publicité  aux  contrats  et  aux  actes  de  der- 
nière volonté. 

Cette  formalité,  qui  paraît  avoir  une  origine  ancienne*, 


*  Voy,  la  Bévue  étrangère ,  t.  I , 
p.  665. 

«  Dictionnaire  de  procédure  (traduc- 
tioQ),  vo  Bollo,  dau8  les  notes. 

s  Répertoire  du  droit  toscan.  vU  BoUo 
deUa  cartQf  et  v<^  Rsgietro  (uazio  de). 


*  Ihid,  y  y^  Registro   {Dazio   de) , 
DO»  6, 27, 35  et  39. 

*  Ibid,,  vw  Bollo  délia  carta,  n«»  19 
et  suiv. .  39  et  58. 

'   •  Répertoire  de  jurisprudence,  y^Pié» 
mo/i^,§-2,  n«9;§3,nM6, 
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a  été  rétablie  depuis  la  Restauration  par  un  édit  de 
S.  M.  Sarde  en  date  du  10  mai  1816  *;  elle  a  été  dévelop- 
pée par  les  art.  1420  et  suiv.  du  Code  civil.  L'art.  1420est 
ainsi  conçu  :  «  Les  actes  publics  passés  par-devant  no~ 
«  taire,  et  renfermant  soit  des  contrats,  soit  des  disposi- 
a  tions  de  dernière  volonté,  ne  peuvent  être  produits  en 
«  justice  ni  être  employés  à  aucun  autre  usage,  s'ils  n'ont 
a  été  insinués  dans  les  formes  voulues  par  les  règlements 
a  en  vigueur.  »  —  L'art.  1432  ajoute:  «  L'insinuation 
«  s'opère  par  le  dépôt  que  fait  le  notaire  ou  tout  autre  of- 
a  licier  public,  dans  le  terme  fixé  piar  les  lois  sur  la  ma- 
te tière,  d'une  copie  de  l'acte  qu'il  a  reçu,  aux  archives 
«  établies  pour  cet  objet  dans  chaque  district  ou  arron- 
«dissement  d'insinuation.»  —  L'art.  1423  énumère 
d'autres  actes  publics  soumis  à  l'insinuation,  et  l'art.  1424 
signale  les  actes  publics  dispensés  de  cette  formalité.  — 
L'art.  1425  est  ainsi  conçu  :  «  Les  titres  sous  seing  privé 
«  peuvent  être  insinués  sur  la  demande  de  l'une  des  par- 
te ties,  quoique  cette  formalité  n'ait  pas  été  convenue  :  elle 
c  a  pour  objet  de  donner  à  ces  titres  une  date  certaine, 
«  et  d'en  assurer  la  conservation  dans  les  archives  de 
«  l'insinuation.»  —  L'art.  1426  porte  ce  qui  suit  :  a  Les 
Cl  contrats,  actes  et  écrits  passés  en  pays  étranger  ne  peu- 
«  vent  être  employés  dans  les  États  (sardes)  sans  avoir 
«  été  insinués,  lorsque,  d'après  leur  nature  ou  leur  objet, 
o  ils  sont  assujettis  à  cette  formalité.  Elle  devra  être 
«  remplie  dans  le  terme  fixé  par  les  règlements  en  vigueur, 
«  lorsque  ces  actes  porteront  transmission  de  propriété  ou 
c  d'usufruit,  à  quelque  titre  que  ce  soit,  d'immeubles 
<(  situés  dans  les  États.  » 

.1  Monsord,  1. 1,§329. 
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Cette  dernière  disposition  rentre  dans  la  doctrine  que 
nous  avons  établie  suprà^  h»  28S. 

206.  En  Espagne^  remploi  du  papier  timbré  est  pres- 
crit pour  les  écritures  publiqups,  à  peiae  de  nullité*. 

2Q7.  Dans  les  Etais  allemands^  il  n'existe  point  de  droits 
d'enregistrement  tels  qi^'ils  sont  établis  en  France  ;  par 
contre,  la  législation  a  créé  des  droits  de  tin^bre,  qui  sont 
eu  fixes  ou  proportionnels,  suivant  la  nature  (J^s  actes  ou 
jugements,  et  d'après  la  valeur  qui  eu  fait  l'objet.  Ces 
droits  se  perçoivent  par  Ift  vante  du  papief  tipabr^,  dont 
remploi  est  prescrit  sous  peine  d'amende.  Les  trapsj^i§- 
sions  par  succession  son);  assujetties  à  ^es  droits  perçus 
de  la  même  manière. 

La  législation  prussienne  sur  la  njatière  *  sanctionne 
d'une  manière  plus  formelle  encore  que  celle  de  |aFr^pce 
le  principe  que  Timpôt  n'atteint  que  les  olyets  dput  l'as- 
siette se  trouve  dans  le  royaume.  Ajnsi,  \ûixs  |es  aptes 
dont  on  ne  doit  faire  usage  qu'en  pays  étrange^  sont 
exempts  du  timbre  ^  Les  ^ctes  d'aliéup^t^on  d'immenbl^s 
et  de  droits  immobiliers  situés  en  pays  étranger,  ainsi  que 
les  transmissions  par  décès  des  mêmes  objets,  ne  sont  pas 
assujettis  au  timbre  proportionnel*.  —  Les  actes  faits  à 
l'étranger,  et  ayant  pour  objet  des  valeurs  qui  se  trouvent 
dans  l'intérieur ,  seront  timbrés  par  l'annexe  du  papier 
proportionnel  dans  la  quinzaine  du  retour  de  la  partie 
contractante  sur  le  territoire  du  royaunie  ^  Cette  forma- 
lité n'est  pas  exigée  à  l'égard  des  procurations  données 


1  Sala,  liv.  3,Tit.  4,  n0  8. 

9  La  Rf.vue  étrangère  et  française  en 
a  publié  une  analyse.  Voy.  1. 1^  p.  663 
et  suiv.        • 

s  Rescrit  du  ministre  de  Tintérieur 
du  6  février  i830  {Annales  de  M.  de 


Kamptz,  vnl.  XIV,  1830,  p.  19). 

^  Tarif  faisant  cuite  h  )a  loi  du  7 
mars  1822,  v©  Contrats  àe  vente  (Kauf^ 
verirâgé^;%Q^  bf  de  la  m^ïpeloLVoy.  la 
Revue  étrangère,  1. 1,  p.  667. 

•  Ibid,,  §  i2.  Revue  étrangère,  p.  668. 
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par  des  étrangers  en  pays  étranger  et  destinées  à  être  em- 
ployées en  Prusse*.  —  Les  lettres  ^e  change  tirées  de 
l'étranger  ne  sont  soumises  au  timbre  qu'autant  qu'elles 
se  trouvent  payables  en  Prusse  ;  si  le  lieu  du  paiement 
est  à  l'étranger,  elles  ne  sont  pas  soumises  au  timbre  à 
l'occasion. de  leur  négociatiou  dans  le  royaume  2. 

298.  Les  iozs  autrichiennes  des  5  octobre  1802,  27  jan- 
vier 1840  et  7  janvier  1841  ^  renferment  des  dispositions 
analogues.  Aux  termes  de  ces  lois,  parmi  les  actes  passés 
eu  pays  étranger,  plusieurs  sont  exempts  des  droits  de 
timbre,  les  autres  n'y  sont  soumis  qu'autant  qu'il  ei^  est 
fait  usage  devant  les  autorités  jautrichiennes  *. 

299.  En  Bavière,  l'impôt  du  timbre  se  trouvait  déjà 
établi  lors  de  la  rédaction  du  Code  civil  (1753)  ^  il  a  été 
maintenu  par  des  lois  postérieures  ^ 

300.  Dans  le  royaume  de  Hanovre^  la  loi  du  21  oc- 
tobre ^  834  a  établi  un  timbre  fixe  et  un  timbre  propor- 
tionnel ^. 

Le  royaume  de  Saxe  possède  une  loi  analogue,  de  Tan- 
née 1819. 

301.  En  Angleterre^  on  ne  connaît  également  pas  de 
droits  d'enregistrement,  dans  le  sens  de  la  législation 
française  :  U  y  a  un  timbre  proportionné  à  la  valeur  qui 
fait  l'objet  de  l'acte,  du  jugement  ou  de  la  succession  ^ 
Les  dernières  lois  sur  la  matière  soni  les  stat.  55, 
George  III,  chap.  184  (1815),  et  4  et  5,  Guillaume  IV 
(1834).  Cette  législation  offre  celte  particularité  que  les 

*  Décision  du  directeur  général  des       ^  Code  civil,  part.  4,  ch.  1,  §  6. 
impôts  indirects, du 27  décembre  1837.        ^  Novelles,  p.  432. 

»  ihii,, §  20,  ^evue étrangère,\i.  669.  '  M.  Ebhard,  i.  V,  p.  718  et  suiv. 

»  Voy.    \&  Revue  étrangère ,   t.  VU,  »  Tomlins  ,     Law    Dictionary  ,    y* 

p.  847;  t.  y  ni,  p.  430.  Stamp-Duties.    --    Cabinet    Luwyer  , 

*  M.  de  Pûttlingen,  §  128.  même  mot. 
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lettres  de  change  écrites  sur  d'autre  papier  que  celui  qui 
est  frappé  préalablement  du  timbre  proportionnel  sont 
déclarées  nulles,  et  entraînent,  en  outre,  une  amende  de 
50  livres  sterling.  Du  reste,  les  lettres  de  change  tirées  de 
Tétranger,  et  qui  sont  négociées  ou  payables  dans  Tun 
des  royaumes-unis,  ne  sont  pas  soumises  au  timbre;  mais 
les  billets  à  ordre  ou  promesses  de  payer  le  sont  *. 

U Ecosse  est  régie,  en  cette  matière,  par  les  mêmes 
lois  2. 

302.  En  Russie,  il  existe  également  une  taxe  du  timbre^ 
dont  il  est  plusieurs  fois  fait  mention  dans  le  Gode  civil 
(par  ex.,  addition  II  à  Tart.  561). 

CHAPITRE  II. 

DE  LA  MISE  EN  GROSSE  ET  DE  L'APPOSITION  DE  LA  FORMULE  EXÉCUTOIRE. 

Sommaire, 

303.  Etats  dans  lesquels  cette  formalité  se  trouve  établie. 

304.  Législation  des  autres  Etats. 

305.  Des  conflits  de  lois  en  cette  matière.. 

303.  La  double  formalité  de  la  mise  en  grosse  et  de 
l'apposition  de  la  formule  exécutoire  n'est  connue  qu'en 
France*  et  dans  les  Etats  qui  ont  adopté  la  législation 
française  ou  qui  l'ont  prise  pour  modèle.  Ainsi  on  la 
trouve  en  Belgique,  dans  la  Prusse  rhénane,  la  Bavière 


*  Voy.  la  Revue  étrangère,  t,  H, 
p.  309;  M.  Schulin^  Lot>  relatives  aux 
lettres  de  change,  p.  242-265;  p.  295  et 
296. 

*  M.  Burton,  part.  10,  ch.  2,  sect  1, 


p.  346-348. 

'Voy.  la  Revue  étrangère ,  t.  U, 
p.  405. 

^  Gode  de  procédure  civile,  art.  146. 
433  et  545. 
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rhénane,  la  Hesse  rhénane,  dans  les  Deux-Siciles  *,  à  Ge- 
nève *,  à  Rome  ^  et  dans  les  Pays-Bas  *.  Dans  ces  divers 
Etats,  et  conformément  aux  textes  que  nous  citons  en 
note,  les  expéditions  des  jugements  sont  intitulées  au 
nom  du  roi  ou  du  prince  souverain  ^  et  terminées  par  un 
mandement  aux  officiers  de  justice;  les  greffiers  des  Cours 
et  tribunaux  sont  autorisés  à  signer  et  à  délivrer  les  expé- 
ditions en  cette  forme.  Aux  termes  des  mêmes  textes,  les 
notaires  sont  autorisés  à  signer  et  à  délivrer  dans  la  même 
forme  les  expéditions  des  actes  reçus  par  eux.  Ces  expé- 
ditions exécutoires  des  actes  prennent  la  dénomination  de 
grosse. 

304.  Dans  les  autres  Etats,  celui  quia  obtenu  le  ju- 
gement, ou  au  profit  duquel  un  acte  a  été  passé,  doit 
s  adresser  à  une  autorité  judiciaire,  à  reflet  d  obtenir 
un  ordre  d'exécution  du  jugement  :  cet  ordre  est  trans- 
mis à  un  officier  inférieur  de  justice,  qui  procède  en- 
suite à  l'exécution  du  jugement.  Quant  aux  actes  reçus 
parles  officiers  publics,  il  faut,  en  règle  générale,  com- 
mencer par  obtenir  un  jugement  qui  les  confirme  et  en 
sanctionne  l'exécution  ®. 

305.  Les  contestations  qui  peuvent  s'élever  sur  la  vali- 
dité de  l'expédition  du  jugement  ou  de  la  mise  en  grosse 
de  l'acte  reçu  par  un  notaire  ou  autre  officier  public,  et 
sur  les  formes  à  observer  à  ce  sujet,  sont  décidées  d'a- 


^  Code  de  procédure  civile,  art.  239 
et  655. 

^  Gode  de  procédure  civile,  art.  110, 
370  et  375. 

•  Motu  ^oprio  du  fO  novembre  1834. 
art.  609,  610, 1412  et  1413. 

^  Cède  de  procédure  civile,  art.  430, 
434  et  436. 

*  A  Genève ,  au  nom  des  syndics  et 


conseils  de  la  république  (du  pouvoir 
exécutif)  :  art.  110  du  même  Code; 
art.  53  de  la  loi  sur  l'organisation  ju- 
diciaire du  5  décembre  1832.  —  A 
Rome^  au  nom  du  Saint-Père  :  arti- 
cle 609  du  Motu  proprio,  cité  ci-dessus. 
«  Voy .  infrà,  le  chapitre  V  du  Ti- 
tre vu  De  r exécution  des  actes. 
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près  les  lois  de  l'Etat  dans  lequel  lexpédition  ou  la  grosse 
a  été  délivrée  ou  demandée  ^ 

GHAPITHE  m. 

PB  :f-'lNSGRip?IÛÎI  QV  DE  LA  THAlîSGWFTIOJ»  DB  L'ACTE  pU  DU  ^fUGiapiNT 
SUIl  ÇN  Xg^GISTRE  PUBLIC,  ET  pEg  AUTHÇS  PUBLICATIONS  DES  MÊMES 
^GTES  ET  JUGEMENTST 

Somn^aire. 

306.  Ennmératioii  de  ces  formalités.  Leurs  effets. 

307.  Législation  française. 

308.  Lois  étrangères. 

309.  Du  conflit  des  lois  en  matière  de  formalités  concernant  les  inscriptions 

hypothécaires  et  les  tjcanscriptioQS. 
3i0.  Da  conflit  des  lois  en  matière  d'interdiction^  de  nomination  de  conseil  on 

de  séparation  de  biens. 
3f  1.  fdffnj  en  matière  de  publicité  des  actes  ^a  société. 
312.  Idem,  des  déclarations  de  faillite. 
318.  ïd€m,  des  formalités  relatives  aux  poursuites  d'exécutioa. 

306.  Dans  plusieurs  cas,  les  lois  ordonnent  qu'il  sera 
fait  mention  des  actes  ou  jugements  dans  des  registres 
publics  {inscription)^  ou  que  les  uns  ou  les  ay très  seront 
copiés  littérjalement  sur  d'autres  registres  publics  [trans- 
cription). Quelquefois  aussi  le  législateur  a  ordonné  qqe 
les  actes  ou  jugements  fussent  publiés  par  d'autres  \oies, 
comme  par  l'affiche,  dans  des  lieux  publics,  de  copies  ou 
d'extraits  imprimés,  ou  par  l'insertion  de  ces  extraits 
dans  les  journaux. 

Ces  différents  modes  de  publicité  forment  le  complé- 
ment de  l'acte  ou  du  jugement,  et,  à  défaut  de  l'accom- 
plissement de  ces  formalités,  l'acte  ou  le  jugement  est 

*  Voy.  supràfTy"^  125  et  suiv. 
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quelquefois  regardé  comme  nul  et  non  avenu;  dans 
d  autres  cas,  du  moins,  Tun  et  rautr0  ne  sortent  pas  tous 
les  effets  que  la  loi  y  attacherait  si  lesdites  formalités 
avaient  ét(J  remplies. 

307.  Lg.  législation  française  renferme  un  grand 
nombre  de  dispositions  qui  prescrivent  la  publicité  des 
actes  ou  jugements.  Nops  signalerons  :  Tinscription  de^ 
privilèges. sur  les  immeubles,  ainsi  quB  des  hypothèques 
conventionnelles  et  judiciaires ^  (a);  —  la  transcription 
des  actes  ou  jugements  portant  mutatjon  dp  propriétés 
immobilières  ^  et  des  contrats  de  mariage  de  commer- 
çants^ {ô);  —  Tinscription  du  jugement  portant  interdic- 

1  Art,  2106  etsuiv.;  art.  2134;  ar- 1     *  Art.  2181  du  Code  civil, 
ticles  2148  et  2160  du  Code  civil.         I     *  Art.  67  du  Gode  de  commerce. 


(((j  Ëiï  principe^  la  nécessité  de  Tinscription  existe  aussi  bien  pour 
l#s  hypothèques  légales  que  pour  les  hypothèque^  eowomtimneliês  ou 
judiciaires  (C.  Nap.^  art.  2134).  Seulement,  l'hypothèque  légale  des 
mineurs  at  interdits  sur  les  biens  du  tuteur,  l'hypothèque  légale  des 
famines  mariées  «ur  les  biens  du  mari^  se  copservent,  au  moins  sur 
les  biens  non  aliénés  par  le  tutepr  ou  par  le  mari,  indépendamment 
^^  toute  inscription  (C.  Nap.^  art.  2135).  La  loi  du  23  mars  1855 
^t  venue  restreindre  un  peu  la  faveur  attachée  à  ces  hypothèques  lé- 
gales. Aux  termes  de  Tart.  8  de  cette  loi,  a  si  la  veuve,  le  mineur  de- 
%  venu  majeur,  l'interdit  relevé  de  Tinterdiction,  leurs  héritiers  ou 
«  ayant-cause^  n*ont  pas  pris  inscription  dans  Tannée  qui  suit  la  disso- 
c  lution  du  mariage  ou  la  cessation  de  la  tutelle ^  leur  hypothèque  ne 
«  date^  à  Tégard  des  tiers^  que  du  jour  des  inscriptions  prises  uitérieu- 
«  rement.  )»  De  plus^  quand  la  femme  cède  son  hypothèque  légale  ,  ou 
y  renonce^  le  cessionnaire  n'est  saisie  à  l'égard  des  tiers,  que  par  Tins- 
cripiion  prise  à  son  profit  ou  par  la  mention  de  la  subrogation  en 
marge  de  Tinscriplion  préexistante  (art.  9).  ' 

(6)  Sous  l'empire  du  Code  Napoléon  et  du  Gode  de  procédure ,  la 
transcription  des  actes  portant  mutation  de  propriétés  immobilières 
n'était  pas  considérée  comme  nécessaire  en  général,  pour  qu'il  y  eût 
translation  erga  omnes.  Mais  cette  transcription  était  néanmoins  utile 
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tion,  OU  nomination  d'un  conseil,  sur  les  tableaux  qui 
doivent  être  affichés  dans  la  salle  de  l'auditoire  et  dans 
les  études  des  notaires  de  rarrondissement  *  ;  —  l'affiche 
du  jugement  de  séparation  de  biens  *  («)  ;  —  l'affiche  d'un 
extrait  des  actes  de  société  en  nom  collectif  ou  en  com- 
mandite, des  actes  de  continuation  ou  de  dissolution  des 
mêmes  sociétés,  et  l'insertion  de  ces  extraits  dans  les 
journaux  ^  (b);  —  les  affiches  et  insertions  des  jugements 


^  Art.  601  du  Code  civil.  |     '  Art.  42  et  46  du  Code  de  com- 

<  Art.  1445  du  Gode  civil.  |  merce. 


à  beaucoup  d'égards  (art.  939  etsuiv.,  4069  et  suiv.,  2108^  2480,  2181^ 
2198  du  Gode  Napoléon^  et  834  du  Code  de  procédure).  Aujourd'hui, 
d'après  la  loi  du  23  mars  1855^  le  principe  est  que  je  ne  puis  acquérir 
entre-vifs  sur  un  immeuble  un  [droit  opposable  aux  tiers  que  moyen- 
nant la  transcription  (art.  i,  2  et  3);  de  môme^  tout  Jugement  qui  pro- 
nonce la  résolution^  nullité  ou  rescision  d'un  acte  transcrit  doit  être 
mentionné  en  marge  de  la  transcription  (art.  4). 

Quant  aux  contrats  de  manage  des  commerçants,  que  M.  Fœlix  in- 
dique à  côté  des  actes  portant  mutation  de  propriétés  immobilières ,  ce 
n'est  nullement  à  une  transcription  qu'ils  sont  soumis  :  un  extrait  est 
seulement  transmis  au  greffe  du  tribunal  et  à  la  chambre  des  avoués 
et  notaires,  pour  être  exposé  pendant  un  an  sur  un  tableau  à  ce  des- 
tiné. —  Aujourd'hui,  d'après  la  loi  du  40  juillet  1850^  une  sorte  de 
publicité  est  donnée  au  régime  matrimonial  de  toutes  personnes  :  les 
tiers  peuvent^  en  consultant  Tacte  de  célébration ,  savoir  s'il  a  été  fait 
un  contrat  de  mariage  ;  s'il  en  a  été  fait  un^  c'est  à  eux  à  refuser  de 
traiter  avec  les  époux  tant  que  les  clauses  dudit  contrat  ne  leur  auront 
pas  été  communiquées. 

(a)  Le  jugement  qui  prononce  la  séparation  de  corps  doit  également 
être  rendu  public  (art.  830  du  G.  de  procéd.  civ.). 

(6)  Quant  aux  sociétés  anonymes^  le  décret  qui  les  autorise  doit  être 
affiché  avec  l'acte  d'association  (art.  45  du  G.  de  comm.).  De  plus^  l'ad- 
ministration a  l'habitude  de  prescrire^  en  accordant  son  autorisation, 
des  conditions  supplémentaires  de  publicité^  telles  que  l'insertion  au 
Moniteur  ei  au  Bull^in  des  Uns. 
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de  déclaration  de  faillite  *,  des  actes  de  poursuite  en  ma- 
tière de  saisie-exécution  *,  de  saisie-brandon  ^  de  saisie 
de  rentes  constituées*,  de  saisie  immobilière  *,  et  la 
transcription  de  cette  saisie  ainsi  que  de  sa  dénoncia- 
tion®;—  Tafficbeet  Tinsertion  da^s  les  journaux  d'un 
extrait  delà  demande  en  séparation  de  biens ^  (b). 

308.  Les  Codes  auxquels  ceux  de  la  France  ont  servi 
de  modèle  prescrivent  ces  mêmes  formalités  en  tout  ou 
en  partie,  et  la  plupart  de  ces  Codes  ont  introduit  des 
améliorations  notables  dans  le  système  français,  surtout 
en  ce  qui  concerne  l'inscription  des  privilèges  et  des  hy- 
pothèques, ainsi  que  la  transcription  des  actes  de  muta- 
tion de  la  propriété  des  immeubles.  Nous  parlerons  ail- 
leurs de  ces  améliorations.  Ici,  nous  nous  bornerons  à 
renvoyer  aux  dispositions  analogues  à  celles  du  Code 
français  qui  se  trouvent  dans  le  Code  civil  de  Bade^  dans 
celui  des  Deux-Siciles  ^  dans  le  Code  du  canton  de  Vaud  *^ 
dans  le  Code  civil  sarde**,  dans  le  Motu  proprio  de  Sa 


*  Art.  442'iAiV/. 

'  Art.  617  etsuiv.  du  Gode  de  pro- 
cédare  civile. 
'  Art.  629  et  suiv.  du  même  Gode. 
^  Art.  645  et  suiv.  du  même  Gode. 

*  Art.  696   et  suivants   du    même 
Code  (û). 

«  Art.  678  ibid. 

^  Art.  866  et  suiv.  ibid, 

"  L'ordre  des  articles  de  ce  Code  est 


le  même  que  celui  du  Gode  français. 

»  Art.  4992,  2020,  2040,  2042,  2044 
et  2075,  424  et  1409. 

40  Art.  1593,  1594.  Voy.  M.  Odier, 
p.  102  ;  et  rarlicle  de  M.  Steven-van- 
Muyden,  dans  la  Revue  étrangère^ 
t.  IX,  p.  554. 

"  Art.  2202  et  suiv.;  art.  2214  et 
suiv.;  art.  2235  et  suiv.;  art.  2303. 


(a)  L'art.  696  a  été  rectifié  par  la  loi  du  t^  mai  1858. 

(6)  A  rénumération  donnée  par  M.  Fœlix  dans  ce  n*"  307,  nous 
ajouterons  un  cas  remarquable,  celui  de  Tart.  958  du  Code  Napoléon. 
Le  donateur  d'immeuble,  qui  demande  la  révocation  pour  cause  d'in- 
gratitude^ doit  faire  inscrire  un  extrait  de  sa  demande  en  marge  de  la 
transcription,  afin  de  n'avoir  plus  à  craindre  que  des  droits  réels  s'é- 
tablissent à  son  préjudice  d\ï  chef  du  donataire. 
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Sainteté  le  pape,  dil  lOnoi^embre  1834*,  dans  la  loi  tos- 
cane du  2  mai  1836*,  et  dané  le  Codetiiril  des  Pays-Bas^. 

Les  législations  allemandes  renfermeni  des  dispositions 
analogues  concernant  Tinscription  des  droits  de  propriété 
et  des  droits  réels  sur  les  itnmetibles  dans  des  registres 
publics*. 

Les  dispositioiis  du  Code  civil  français  relatives  à  la 
publication  d'Un  extrait  des  jugements  portant  interdic- 
tion bu  tiomiiiâtion  d'un  conseil  ont  été  reproduites, 
avec  des  iliodifications  quant  aux  formes,  dans  le  Cocié 
de  Bade^  dans  celui  des  DeUx-Siciles*,  dans  le  Gode  ci- 
vil du  lîantori  de  Vaud^  dans  lé  Gode  civil  sa^de^  dans  lé 
Motu  projmo  de  1834^  et  dâtis  le  Code  civil  des  Pays- 
Bas  *o. 

Il  en  est  de  même  de  la  disposition  relative  à  la  publi- 
(îatiou  des  jugements  dé  séparation  de  biens,  qu'on  re- 
trouve dans  lé  Code  de  Bade**,  dans  cellii  des  Deux-Si- 
ciles  **  et  du  canton  de  Vaud  *^;  elle  n'a  pas  été  reproduite 
dans  le  Code  sarde  **;  le  Code  des  Pays-Bas  a  seulement 
ordonné  la  publicité  de  la  demande  *^. 

Les  dispositions  relatives  à  la  publication  des  actes  de 
cbnstllûtioh,  de  modification  ou  de  dissolution  d'une 
société  commerciale,  se  retrouvent  dans  les  Codes  de 


*  Art.  92  et  suiv.;  art.  131  et  suiv.; 
art.  183. 

«  Art.   36,  39,    40,  64,  81,  97,    98 
et  99 
8  Art.  710.  780  et  842. 

*  M.  Mittermaier  le^  a  analysées 
dans  un  article  des  Archives  de  la  ju- 
risprudence ^  t.  XV m,  p.  149  et  suiv.; 
p.  4ai  et  suiv.;  t.  XIX,  p.  126.  Un  ex- 
trait de  ce  travail  se  trouve  dans  l'ou- 
vrage de  M.  Odier,  p.  115  et  stiiv. 


»  Art.  501. 

6  Art.  424. 

l  Art.  303. 

^  Art.  383. 

»  Art.  1598. 

1?  Art.  498, 

"  Art.  lU5. 

"  Art.  U09. 

;»  Art.  303.    .         ., 

1*  Voy.  les  art.  1546  et  suiv, 

4»  Art.  242. 
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commerce  de  Bade*  et  des  Deux-Siciles^  de  Rome^ 
d'Espagne*,  de  Portugal^  et  des  Pays-Bas ^  Cette  publi- 
cation est  également  prescrite  en  Autriche^,  en  Prusse  ^ 
et  dans  le  royaume  de  Sardaigne^;  en  Angleterre  *%  la 
dissolution  de  la  société  doit  seule  être  rendue  publique. 

La  publication  des  déclarations  de  faillite  est  également 
prescrite  dans  le  Code  de  procédure  civile  de  Bade", 
dans  le  Code  de  cohimerce  des  Deux-Siciles  **,  à  Rome  *^j 
en  Espagne  **,  en  Portugal  **,  dans  le  royaume  de  Sar- 
daigne  **,  et  dans  les  Pays-Bas  *^,  comme  aussi  en  Autri- 
che *^  en  Prusse  *^  en  Bavière  ^^  dans  les  pays  régis  par 
le  droit  commun**,  et  en  Angleterre *^ 

Les  formalités  prescrites  par  le  Code  de  procédure 
civile  français  pour  assurer  la  publicité  des  poursuites 
exercées  sur  les  immeubles  du  débiteur  se  retrouvent, 
avec  des  modifications,  dans  les  lois  étrangères  calquées 
sur  le  Code  français.  NoUs  citerons  le  Code  de  procédure 
civile  pour  le  canton  de  Genève,  décrété  le  29  septem- 
bre 1819;  les  lois  rendues  pour  la  Bavière  rhénane 
(i«juin  1822),  pour  la  Prusse  rhénane  (!«' août  1822), 
pour  la  Hesse  rhénane  (29  avril!  824  et  24  juillet  1830), 
pour  le  royaume  de  Sardaigne(l 6  juillet  1822);  la  lèî 


1  Art.  42  et  46. 

*  Ibid. 

»  Art.  41-43. 

*  An.  22,  26,  31,290,292. 
>  Art.  598  et  602. 

*  Art.  2.i,  Î4,  26,  28  et  31. 
''Gode    ciTil,    art.   1179    et   1214. 

M.  Winiwarler,  Commentaire,  §§  276 
et  297. 

*  Code  général,  part.  2,   Tit.    8, 
§§  618^619,  627,  628,  658  et  saiv. 

^  Lois  el  coustiiuLioQS,  liv.  2,  Tit.  16, 
cb.  5,  art.  3  et  5. 
^^  Smith,  p.  28  et  29» 
"  Art.  8.6  etôuiv. 
"  Art.  442. 


"Art.  451. 

1*  Art.  1044. 

J»  Art.  41. 

"  Lois  el  constitutions,  liv.  2,  Ti- 
tre 16,  ch.  6,  art.  9. 

iT  Art.  793. 

"  Ordonnance  du  1"  mai  1781,  §§  7 
et  9. 

^^  Code  de  procédure  civile,  part.  I, 
Tit.  KO,  §  109.         .  ^ 

??  Ibid,,  ch.  Ad  Ad.  .  . 

?i  Martin ,  g  Ml;  M.  de  Lînde  , 
§436-  Iiayer,§4&.   .     . 

«»  Voyez  la  Revue  étrangère^  t.  I, 
p.  433. 
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des  Deux-Siciles,  du  29  décembre  1828,  et  le  Code  de 
procédure  civile  des  Pays-Bas*.  Des  dispositions  analo- 
gues existent  en  Autriche*,  en  Prusse ^  en  Bavière*,  en 
Bade^  etc. 

309.  Les  formalités  prescrites  pour  les  inscriptions 
des  privilèges  et  hypothèques  et  autres  droits  réels,  et 
pour  les  transcriptions  des  actes  de  mutation  de  pro- 
priétés immobilières,  sont  régies  par  la  loi  du  lieu  de  la 
situation  de  l'immeuble  grevé  ou  aliéné  :  elles  appartien- 
nent au  statut  qui  régit  l'immeuble.  Il  ne  suffirait  pas 
de  remplir  le^  formalités  prescrites  au  lieu  du  domicile 
du  créancier  ou  du  débiteur  ou  de  la  confection  du 
contrat. 

310.  Les  formalités  relatives  à  la  publicité  des  inter- 
dictions et  des  nominations  de  conseils  ou  curateurs  aux 
prodigues  et  aux  faibles  d'esprit  sont  régies  par  la  loi 
du  domicile  de  l'interdit,  du  prodigue  ou  du  faible  d'es- 
prit^. L'accomplissement  de  ces  formalités  influe  sur  l'é- 
tat de  la  personne  et  sur  sa  capacité  de  disposer  de  ses 
biens.  D'où  il  suit  ultérieurement  que  l'accomplissement 
des  [formalités  prescrites  au  lieu  du  domicile  assure  à 
l'interdiction  ou  à  la  nomination  d'un  conseil  ou  cura- 
teur son  exécution  daas  les  pays  étrangers,  sans  qu'il  soit 
besoin  de  remplir,  en  outre,  dans  ceux-ci,  les  formalités 
qui  y  sont  établies  ^.  Il  y  a  application  du  statut  personnel. 


Toutes  ces  lois^  à  l'exception  de 
celle  des  Deux-Siciles  (imprimée  à  la 
suite  des  dernières  éditions  du  Code  de 
procédure  civile  de  ce  royaume) ,  ont 
été  analysées  dans  la  Revue  étrangère, 
t.  VI.  p.  241,  686  et  767, 

*  Gode  de  procédure  civile,  §329. 

9  Code  de  procédure  civile^  part,  i^ 


Tit.  24,  §78iTJt.  52,§30. 

*  Code  de  procédure  civile,  ch.  18. 
§7. 

5  Code  de  procédure  civile,  §§  1035 
et  suiv. 

^  M.  Massé,  t.  II,  n"  108  et  suiv. 

7  Voy.  les  auteurs  cités  sur  ce  point, 
9t^ùf  nO  33, 
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Il  en  est  de  même  des  formalités  relatives  à  la  sépara- 
tion de  biens. 

311.  Les  formalités  concernant  la  publicité  des  actes 
de  société  sont  régies  par  la  loi  du  lieu  où  se  trouve  le 
siège  de  la  société.  C'est  dans  ce  lieu  que  les  lois  exigent 
1  accomplissement  des  formalités  ;  c'est  dans  ce  lieu  que 
les  associés  ont  conclu  leurs  conventions  entre  eux  et 
avec  des  tiers,  ou  qu'ils  doivent  être  censés  les  avoir  con- 
clues; c'est  aussi  dans  ce  lieu  qu'ils  sont  tenus  d'exécuter 
ces  obligations  *.  De  là  il  suit  qu'il  suffit,  pour  la  validité 
des  obligations  contractées  par  les  associés  ou  par  l'un 
d'eux,  envers  des  tiers,  que  les  formalités  prescrites  pour 
la  publicité  de  l'acte  de  société  dans  le  lieu  du  siège  de  la 
société  aient  été  remplies;  l'accomplissement  d'autres  for- 
malités ne  saurait  être  requis,  et  il  ne  suppléerait  pas  à 
l'inobservation  des  premières . 

Par  une  conséquence  ultérieure,  lorsque,  après  la  dis- 
solution de  la  société,  l'un  des  associés  transporte  son 
domicile  dans  un  Etat  autre  que  celui  où  se  trouvait  le 
siège  de  la  société,  et  qu'il  est  poursuivi  par  un  tiers  qui 
a  contracté  avec  les  associés,  les  engagements  de  l'ex- 
associé  se  règlent  d'après  la  loi  du  lieu  du  siège  de  la 
société  dissoute,  et  non  pas  d'après  la  loi  du  nouveau  do- 
micile, et  Taffiche  de  l'acte  de  société  faite  au  lieu  de  soti 
siège  peut  être  invoquée  par  te  tiers  comme  formant  le 
contrat  des  parties.  Ainsi,  si  la  société  a  existé  à  Paris  et 
que  le  procès  se  plaide  en  Bavière,  les  engagements  des 
associés  envers  les  tiers  se  règlent  selon  l'extrait  de  l'acte 
de  société  affiché  à  Paris,  et  le  créancier  n*est  pas  tenu 


»  Voy.  cuprà,  u9  96. 
H. 


ai  uvftË  u.— Twfia  vu. 

de  produire  devant  les  tribunaux  bavarois  d'witf 68  pt^ii' 
vas  desdits  engagements. 

312.  La  pubUcatlon  de  la  déclajratioa  d^  fa^litc^  est 
r^ie  par  la  loi  du  lieu  où  l^  faillite  s'e^U  ouverte  ;  il  suffit 
donc  que  la  publication  ait  été  faite  w  ce  lieu  pour  assu- 
rer Tefifet  de  la  faillite  dans  tous  les  autres  Ueu:s.  U  s'agit 
de  simples  formalités  de  justice.  Nous  verrons,,  dans  la 
section  JDe  la  juridiction  volontaire^  que  le  jugement  de 
déclaration  de  faillite,  considéré^  uniquesnent  çonmie  coiv- 
statation  de  ce.  fait,  est  valable  partout, 

3.13.  U  est  inutile  de  faire  remarquer  que  les  forma* 
lités  relatives  aux  poursuites  d  exécution  ne  peuvent 
se  régler  que  d'après  la  loi  du  lieu  où  Texéoution  se 
poursuit*. 


TITRE  VII. 

DE   L^EFFliT    OU   DE  l' EXÉCUTION  DES   JUGEMENTS  ET  ACTES 
DANS   LES    PAYS    ÉTRANGERS. 

Sommaire. 
314.  Division  de  la  matière. 

314.  Après  avoir  consacré  cinq  Titres  aux  rapports 
internationaux  qui  peuvent  se  présenter  dans  le  cours 
d'une  instance  judiciaire,  et  avant  la  décision  définitive 
de  la  contestation,  nous  arrivons  à  Vexécution  forcée  des 


pelle  rf^  juridiçtùm  wlmtoi^^^  ^%  dWtJraes  watitees  ftM?-i 
meront  l'objet  du  présent  Titre. 

Ce  Titre  se  partage  en  cinq  chapitres  :  les  deux  pre- 
miers sont  consacrés  \  Vexéciiitictfib  forcée  des  actes  de 
juridiction  contentieuse,  c'est-à-dire  des  arrêts  et  juge- 
ments des  cours  et  tribunaux,  et  des  sentences  rendues 
par  tes  arbitres  j  te  troîsîtoie  chapitre  traitera  de  ^hypo- 
thèque résultant  des  jugements  et  des  sentencea arbitrales; 
le  quatrième,  de  la  juridiction  Tolontaireou  des  effets  des 
jugements  improprement  dits  ;  le  cinquième  chapitre  aura 
pour  objet  l'exécution  des  actes  et  cojçiyewtions, 

CHAPITRE.  L 

DES  EFFETS  DBS  ARRÊTS  ET  JUGEMENTS  RENDUS  EN  MATIÈRE  CONTENTIEUSE^ 
PAR  LES  COURS  ET  TRIBUNAUX. 


Sommaire, 


315.  Division  de  la  matière. 


315.  Une  première  section  sera  coas^^crée  aux  règles 
généralea  qui  ressent  la  matière;  dans  )a  seconde  sec- 
lion  nous  indiquerons  les  lois  positives  en  vigueur  ou  la 
jurisprudence  reçue  dans  les  divers  États.  Cette  section 
sera  divisée  en  cinq  paragraphes,  dont  le  premier  com- 
prendra les  États  qui  admettent  les  principes  de  la  réci- 
procité ;  le  «eeood  est  consacré  spécialement  à  la  France  ; 
le  troèsiènoie,  aux  Étata  qui  ont  adopté  ou  pris  pour  mo- 
dèle la  législation  française  ;  dans  le  §  4  sont  énumérés 
les  États  qui,  sans  se  trouver  dans  la  catégorie  du  §  3,  n'ad- 


;^6 
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mettent  cependant  pas  le  principe  de  la  réciprocité  ;  enfin, 
dans  le  §  5,  nous  nous  occuperons  de  T Angleterre  et  des 
États-Unis,  qui  suivent  un  système  spécial. 


SECTION  I. 

RÈGLES  6ÉNBBALBS. 


Sommaire, 

316.  Distinction  entre  la  juridiction  contentieuse  et  la  juridiction  yolontaire  : 

définition  de  l'une  et  de  Tautre. 

317.  Transition. 

318.  Le  jugement  est  Une  émanation  de  Tautorité  souveraine;  il  en  est  de 

même  de  l'exécution  du  jugement.  Conséquences  de  ces  deux  prin- 
cipes. 

319.  Exceptions  introduites  per  comitatem  et  ob  reciprocam  utilitatem, 

320.  Néanmoins,  l'exécution  des  jugements  rendus  en  pays  étranger  exige 

toujours  rattache  des  juges  du  lieu  de  l'exécution. 

321.  Il  faut  aussi  que  ces  jugements  ne  renferment  rien  de  contraire  à  la  sou- 

veraineté, aux  intérêts  et  au  droit  public  de  la  nation. 

322.  Division  de  la  matière. 

323.  Transition. 

324.  Effets  généraux  des  jugements.  Diversité  des  législations,  relativement  à 

l'hypothèque  résultant  des  jugements  et  à  leur  exécution  parée. 

325.  Continuation.  Quand  Texécution  peut-elle  avoir  lieu? 

326.  Transition. 

327.  Doctrine  des  auteurs  qui  ont  écrit  sur  le  droit  des  gens. 

328.  Enumération  des  législations  qui  ont  adopté  cette  doctrine,  et  de  celles 

qui  s'en  sont  écartées. 

329.  Nature  de  la  mission  du  tribunal  qui  ordonne  l'exécution  d'un  jugement 

étranger,  en  cas  de  réciprocité. 

330.  Loi  qui  régit  les  formes  de  la  demande  tendant  à  obtenir  l'exécution  d'un 

jugement  étranger,  les  formalités  et  les  voies  d'exécution,  etc. 

316.  La  distinction  entre  la  juridiction  contentieuse  et 
la  juridiction  volontaire,  déjà  connue  dans  le  droit  ro- 
main*, a  passé  dans  le  droit  commun  allemand  ^  dans 


*  L.  2 ,  ff..  De  offic.  procons.  Voet, 
ad  ff,,  Tit.  De  jurisa.,  xfi  3  ;  Boehmer, 
Introductio  in  jus  Digestorum,  Tit. 
De  juHsdict,,  §  18;  Gluck,  Com- 
mentaire, t.  IV,  §  193  ;  M.  Bayer, 
Procédure  civile^  p.  *5  ;  Poihier,  Pan- 
dectes,  liv.  2,  Tit.  1,  n»  8  ;  Répertoire, 


vo  Juridiction  volontaire  (4«  édition, 
t.  XVII.  p.  73). 

i  Gluck,  à  l'endroit  cité;  M.  de 
Linde,  §10;  M.  Mittermaier,  Procé- 
dure  civile  comparée,  t.  II ,  p.  48  et 
suiv.;  M.  Weiské,  v»  Tribunal  (Ge- 
richt),  p.  549  et  suiv. 
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les  Codes  de  Bavière*  et  de  Prusse 2,  ainsi  que  dans  la 
législation  de  TAutriche^  Gliick*  s'exprime  à  ce  sujet  dans 
«  les  termes  suivants  :  «  La  juridiction  contentieuse  a 
(«  pour  objet  Texamen  et  la  décision  des  causes  litigieuses, 
«  ainsi  que  l'exécution  des  décisions  ;  tandis  que  la  juri- 
«  diction  volontaire  s'exerce  dans  les  affaires  qui  n'of  • 
«  frent  point  de  contestation  et  dans  lesquelles  la  per- 
«  sonne  chargée  de  l'exercice  de  cette  juridiction  n'a  qu'à 
«  accorder  une  confirmation  ou  une  attestation  publique.» 
En  France,  cette  distinction  n'a  jamais  été  textuelle- 
ment énoncée  dans  les  lois,  mais  elle  a  toujours  été  ad- 
mise par  les  jurisconsultes.  Les  auteurs  du  Répertoire  de 
jurisprudence  ^  s'expriment  à  ce  sujet  dans  les  termes  sui- 
vants :  «  On  appelle  ainsi  {juridiction  contentieuse)^  par 
«  opposition  à  \d,  juridiction  gracieuse  ou  volontaire^  celle 
«  qui  s'exerce  entre  deux  ou  plusieurs  parties  dont  les 
«  prétentions  se  combattent  respectivement,  et  qui  aboutit 
c  à  un  jugement  en  faveur  de  l'une  et  au  désavantage  de 
«  l'autre.  »  —  Henrion  de  Pansey  *  donne,  d'après  Hei- 
neccius^,  les  définitions  suivantes:  «  Le  juge  exerce  la 
«  juridiction  contentieuse  toutes  les  fois  qu'il  prononce 
«  sur  des  intérêts  opposés,  après  des  débats  contradictoires 
«  entre  deux  parties  dont  l'une  a  cité  l'autre  à  son  tri- 
«  bunal.  Tout  ce  qu'il  fait  sur  la  demande  d'une  seule 
«  personne,  ou  sur  celle  de  plusieurs  d'accord  entre  elles, 
«  et  sans  contradicteur,  appartient  à  la  juridiction  volon- 


^  Code  de  procédure  civile,  ch.  1^ 
§17. 

«  Code  de  procédure  civUe.  part.  î, 
Tit.  1 .  Voy.  auaei  Tart.  84  de  chacun 
des  divers  traitéa.  conclus  entre  la 
Prusse  et  divers  Etats  allemands,  dont 
nous  avons  fait  mention  «up^,  n<^  28  , 
en  note. 


s  Wagner^  passim. 

*  A  l'endroit  cité,  p.  92. 

•  Vo  Juridiction  contentieuse, 

«  Traité  de  l'autorité  judiciaire  en 
France,  ch.  \  4. 

'  Ad  ff.y  lib.  2,  Tit.  (,  De  furisdid., 
nO  294. 
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k  tàîre.  »  -i—  «  La  raison  àe  la  diÔlérencé  entre  lés  déuk 
'«  fespèctes  de  jtiWdS'clion,  o)  dit  Mërlih,  dan's  la  dè^ïlfeîfe 
iédStfôïi  du  Rép&rt&ire^,  «  c'est  qiiê  le  mâgistriait  procède 
«  fen  Vertu  delà  jHiHdrctton  vttMtaib,  teWes  lés  fois  qull 
'A  prôïiohtoè  sut  une  d'eïnandé  'qïii,  iôït  pat 'sa  nàlturé,  Soît 
€  d'fepifes  ï*état  dés  tfeo'ses,  n'esl  ^as  susceptible  dé  côn- 
«  ttadicWon.  i>  Suîvâiit  rautéùr,  le  ïnagîistrât  fait  àcté  de 
îuridictiôii  ^ôlohtaii^e  Ib'rsqu'îl  prèle  son  ïfaîhiistbr'é  à  l'a- 
'do^itioti  d'u»  enfant  (aW.  35!^  ètsuiv.  dû  Code  ciVll)  {a), 
îtr^ètoanéipatiôtiTart.  4^7),  à  là  nomîhatioïi  d'un  ttiteur 
Tàrt.405),  â  t'alîéïiation  des  bîéïis  imineûbiés  d*uh  mineût 
];ari.438),  à  Toùverture  d'un  'testament  olographe  où 
ifaystiquè  (art.  iôÔ7),  à  Tenvoî  W  possession  d'un  lé- 
gataire universel  (ârl.  ^0018),  oii  dû  céiijornt  survivant 
•fâ'ft.7Y0),etc. 

Nous  feVîéIndrôus,  âû  chajpitrè  lll,  sur  là  inàlifere  aè  la 
jtiMîtitîon  volontaire  ou  gracieuse  :  dans  le  présent  c^a- 


'{éûj  h  efà  tedValt  coûtlûVe  que  Tàri^t  ^\  WfiVniè  d6  5\i^mefet 
d'adoption  (G.  Na^.,  art.  357)  doit  être  fehdn  en  aadi«iH;e  ordiimire  et 
non  en  audience  solennelle  :  car  le  décret  du  ^30  mars  1808>  quand  il 
'f)Véscïit*(irt.'i2)  de  îiigereh  aùdientoô  Solôiiùôïié  les  ■cà\ises' relatives  à 
Véàk  àes  ^simtm,  «u^^po^e  'qH]i*il  fjf  t  ^tèmtmt.  CjMUe  ettm^xx^neQ  a 
été  reconnue  par  plusieurs  Cours,  et  notamment  en  1 840  par  la  Cour  ^e 
Limoges.  Là  question  s'étant  présentée  devant  la  Cour  de  cassation,  la 
Chambre  des  requêtes  avait  admis  le  pourvoi  fondé  sur  ce  qu'un  juge- 
ment d'adoption  <av«it  éfté'côàfirtné  eh  â^ïdiéifdê  ^bVètin^^  pKr  \t  Cour 
de  Grenoble;  mais  la  Chambre  civile^  par  son  arrêt  du  24  août  49^2,  a 
définitivement  rejeté  ie  pourvoi  {Gaz.  d^trîè,  ^ù  it  m»fs  l^SO;  Dev.- 
Car.,  53,  4,  H).  D'aptes  cet  arrêt,  là  Ço'ùr  impfelàle  est  parfaitement 
libre,  dans  le  cas  de  l'art.  357  G.  f^ap.^'d^  «ttctwer  «a  eudicmte  oniinaire 
ou  en  audience  solenneUe. 
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pitre,  ainsi  que  dans  le  chapitre  ÏI,  nous  ne  ûous  occupe- 
rons que  de  la  juridiction  contenlieuse. 

\\  résulte  de  ce  qui  vient  d*être  dit  que  le  caractère 
essentiel  de  la  diftérence  qui  existe  entre  la  juridiction 
contentieusè  et  la  juridiction  volontaire,  c'est  que,  dans 
le  premier  cas,  les  actes  de  juridiction  sont  l'œuvre  du 
jugte  lui-même,  tandis  que,  dans  le  second  cas,  le  contenu 
intrinsèque  des  actes  émane  des  parties  qui  se  sont  adres- 
sées au  juge,  et  que  ce  dernier  ne  fait  qu'imprimer  l'au- 
thenticité au  consentement  donne,  aux  déclarations  faites 
parles  parties.  En  effet,  le  jugement  rendu  en  matière 
contentieusè  est  un  acte  qui  n'a  d'existence  que  par  h 
fait  du  juge  ;  les  parties  lui  exposent  les  faits,  ainsi  que 
les  imoyens  de  droit  qu'elles  invoquent  réciproquement  ; 
elles  lui  présentent  les  preuves  à  l'appui  de  leurs  préten- 
tions; mais  jusqu'alors  rien  n'existe  encore  :  l'acte  qui 
servira  de  régulateur  aux  relations  des  parties  ne  naît  que 
par  le  fait  du  juge;  il  est  tout  entier  l'œuvre  de  ce  dernier. 
Au  contraire,  dans  le  cas  d'adoption,  d'émancipation,  de 
nomination  du  tuteur  par  la  famille  du  mineut-,  d'autori- 
sation d'aliéner  les  imttieii blés  du  mineur,  d'ouverture 
dtt  f^statoeht,  d'envoi  ett  posse^îoti  du  légataire  universel, 
et  dans  d'autres  cas  analogues,  l'acte ,  son  contenu  in- 
trinsèque, existent  par  le  consentement  des  comparants, 
avâûl  l'intervention  du  jùgfe;  ce  dernier  ne  fait  que  donner 
l'atithentieité  à  ce  qui  existait  déjà  précédemment. 

3IÏ.  Apl^àVbit-MnèilB!Sréfes  principes  relatifs  aux  deux 
espaces  de  juridiction,  nous  examinerons  les  rapports  in- 
tertiatSoiianxiiïtii  We'rptiés^ntent  eii  matière  de  juridiction 
côbléû^iètisè. 

318.  L'exécution  d'un  jugement  est  un  acte  distinct  et 


40 


LIVRE    II.  —  TITRE   VII. — CHAP.    I,  —  SECT.    I. 


séparé  du  jugement  même.  Si  le  jugement  est  exécuté 
dans  rÉtat  où  il  a  été  rendu,  les  deux  actes  émanent 
d'une  seule  et  même  autorité  souveraine  :  le  jugement 
est  prononcé  et  l'exécution  se  fait  d'autorité  et  au  nom 
du  même  souverain.  Au  contraire,  s'il  s'agit  de  mettre 
un  jugement  à  exécution  dans  un  État  autre  que  celui  où 
il  a  été  rendu,  deux  pouvoirs  souverains  sont  en  pré- 
sence :  le  jugement  et  l'exécution  émanent  chacun  d'un 
pouvoir  distinct  {a).  C'est  ce  dernier  cas  qui  nous  occupe. 
Quant  au  jugement,  une  maxime  incontestée  établit 
que  l'autorité  dont  les  juges  de  chaque  Etat  sont  investis 
pour  régler  les  relations  des  justiciables,  même  contrôle 
gré  de  ces  derniers,  tire  son  origine  ou  sa  force  unique- 
ment du  pouvoir  souverain  du  même  Etat,  par  l'effet  de 
la  nomination  des  juges  faite  par  ce  pouvoir  ou  par  ses 
délégués.  Il  suit  de  là,  conformément  au  principe  de  l'in- 
dépendance des  nations  *,  que,  dans  la  rigueur  du  droit 
(en  droit  strict) ,  les  jugements  rendus  dans  un  Etat  ne  peu- 
vent pas  avoir  d'effet  dans  les  pays  étrangers  *;  en  d'autres 
termes,  et  pour  nous  servir  des  paroles  de  Merlin  ^,  «  l'au- 


*  Voy.  suprà,  n»»  9, 10  et  11. 

«  Klûber,  Droit  des  gens,  §  59, 
au  commencemeDt;  M.  Pinheiro-Fer- 
reira,  î^otes    sur    Vattel ,   p.    305; 


M.  Wheaton  ,    t.  1,  §  23  ,  p.  188  ; 
M.  Burge,  t.  III,  p.  1044. 

8  Questions  de   Drotty  v^  Jugement^ 
§  14,  nO  1  t3e  éd.,  t.  IV,  p.  20). 


{a)  M.  Fœlix  suppose  toujours,  ce  qui  assurément  est  le  cas  le  plus 
fréquent,  que  le  jugement  rendu  dans  un  pays  est  rendu  au  nom  du 
souverain  de  ce  pays  -,  la  môme  idée  ressort  de  la  rédaction  de  Tar- 
ticle  2123  du  Code  Napoléon.  Cependant  il  n'est  pas  douteux  que  nos 
consuls  rendent  la  justice,  en  pays  étranger,  au  nom  de  l'empereur  des 
Français  :  aussi  leurs  jugements  sont-ils  exécutoires  en  France  comme 
ceux  des  autres  tribunaux.  Yoy.  un  article  de  M.  Valette,  inséré  dans 
la  Bévue  de  droit  français  et  étranger,  t.  VI  (1849),  p.  698.  Comp.  M.  De- 
molombe,  1. 1,  b9  262. 


EXÉCUTION  DES  JUGEMENTS.  — RÈGLES  GÉNÉRALES.  41 

«  torité  de  la  chose  jugée  ne  dérive  pas  du  droit  des  gens; 
«  elle  ne  tire  sa  force  que  du  droit  civil  de  chaque  nation. 
«  Or,  le  droit  civil  ne  communique  point  ses  effets  d'une 
«  nation  à  l'autre  :  l'autorité  publique  dont  chaque  sou- 
«  verain  est  investi  ne  s'étendant  point  au-delà  de  son 
«  territoire,  celle  des  magistrats  qu'il  institue  est  néces- 
«  sairement  renfermée  dans  les  mêmes  limites,  et,  par 
«  conséquent,  les  actes  émanés  de  ces  officiers  doivent 
«  perdre  sur  la  frontière  toute  leur  force  civile.  Dès  lors, 
«  l'autorité  de  la  chose  jugée  ne  peut  être  invoquée  dans 
«  un  Etal  à  l'égard  des  jugements  rendus  par  les  tribunaux 
«  d'un  Etat  étranger.  » 

D'autre  part,  l'exécution  du  jugement  dépend  du  sou- 
verain du  lieu  où  l'on  se  propose  d'y  procéder.  Partout 
c'est  au  nom  du  souverain  que  les  jugements  s'exécutent, 
et  par  les  officiers  qu'il  a  chargés  de  cette  mission  :  car 
l'exécution,  soit  qu'elle  consiste  simplement  dans  l'auto- 
rité que  fait  le  jugement  comme  régulateur  dès  lors  inat- 
taquable des  relations  des  parties,  soit  qu'elle  se  mani- 
feste par  la  main-mise  sur  les  biens  ou  sur  la  personne 
de  la  partie  qui  a  succombé,  est  évidemment  un  acte  de 
l'autorité  publique.  Le  principe  de  l'indépendance  des 
Etats  exige  qu'aucun  acte  de  cette  nature  ne  puisse  être 
fait  par  un  pouvoir  étranger.  Dans  l'exécution  du  juge- 
ment d'un  tribunal  étranger,  ce  n'est  pas  la  décision  qu'il 
contient,  mais  c'est  l'exécution  elle-même  qui  peut  blesser 
les  droits  de  l'Etat  ou  du  souverain. 

Tels  sont,  en  cette  matière,  les  principes  rigoureux. 

319.  Les  relations  de  bonne  amitié  [comitas)  et  des 
considérations  d'utilité  et  de  convenance  réciproque  [ob 
reciprocam  utilitatem)  ont  fait  admettre  des  exceptions  au 


42        LIVRE  ïï.— i-lTRE  Vli.  —tÈkt.  4.  — ^feCT.   î. 

pritod^ife  qWe  !èfe  jûgiéiAénl*  h*  péùVetil  i^eéieM^  leur  exé- 
cution '(ïàhs  un  Éfat  étratt^^^  tTèè  exceptions  oiiî  été 
«Sibîiës  khfôt  par  ^eS  IMfés  aè  toklioii  à  ttaliôà,  tantôt 
^t^  dès  lofe  d  nn  Êtàl  '^ï  feôttsaterènt  le  pHftd^  ttfe  là  ré- 
SipriDÈitt,  latftôt|)ar  lè'sîSftple  ùsàgfe. 

320.  Tô'tttéîfoîs,  fe^  èxfeeptlôM  tie  s'fétéiidént  pas  au 
point  ti  atttoHster  purement  et  simplement  TexeMcfe  d'un 
pouvoir  SôuVeraih  'élVanger  danè  H'Êtàt  où  l'eiéfeutïôn  a 
Kèù.  Âùctin  Etal  b'i  èbhfeéàti  à  "souffrir  que  dàhS  feôn 
tèftitbîre  Texéèutîôh  Su  jugeiSàfeiil  feti-ang^ét  '^e  ïà^se  en 
Vèrlto  de  la  sètile  autorité  du  ]nge  (^ùi  i'a  reùAu  :  partout 
l'Etat  a  réservé  à  ses  propres  juges  le  pèuVbiV  d'tiirfdioiiher 
céttfe  teiècutioh.  'C'est  ce  que  totoùfe  Vetroiils,  ett  jpassant 
"ëà  ï^Vùe  ïé^  tfîs^osilion^  ïèxtdfeUés  fet  la  jurisprudence  iqùi 
ré^mà  lès  ^(teVéVs  EtaVs  dé  TÊuîfe^è.  X)h  ^tit  dès  lors 
"ëo^àsWsfëv  iommb  ïecôïittti  par  ïè  dtbil  Wtéïliationàl 
prîVë  lé  pHncîpè  ^%ticîiïi  j\ig'ettifeiit  ^éttàiiget  Wè  ^reut 
'èïrb  M^  k  'ë'xécnlWà  «sans  l'AïiterîsàlM  tieè  jtiges  ^ù  lieu 
dé  c^ttè  ëkêctitioù.  Le*  lègî^àtibàs  ^ïfeyerit  séulettient 
^uî-  là  qùèistîôft  dé  sâvoît  si  le  jugé  d\i  lîeù  de  rexéctiltîon 
kccJàttËferà  son  àntorî^âtîoïi  (eafe^dtûr)  s'ûr  ^tn^lte  requête 
■Ou  'cctomiS^oti  togàtoirè,  ou  bieii  sH  iié  la  donnera 
^à  a]|Mi%fs  révîsiôii  dû  Tohd  de  k  îcohtésMîon  \ 

32 1-.  !1  ï^sMte  du  pnûcipè  dé  Hndéjp^iîdâiicè  dè's  Efeife 
qûé  fètHbnnaî  àù'cluèl  on  %  adresse  potar  obtenir  rtei^êctt- 
Woh  d'àïi  jugetaient  étranger  teiàminet'à  avàÀt  tôW  ït  ques- 
tion de  savoir  si  ce  jifg^menl  Wenferfile  bti  ïibft  liiié  dispo- 
sitîfeft  cfôàWàiï^,  Mt  à  ta  sottverèîiielè  de  ii  lialtoii  dans 

,  .^  Martens^  §  95  ;  Boehmer,  Jus  tnt-i  ty,  ç.  ^î;  Hv  Biirg»,  t.  lll;  p.  fôôO. 
6/icMwM^ii;er^o/e,pars*peciam,lib.IJ     *M.  Pardessus,   t.  VI,  n*    1486; 


Feuerbach,  1812 ,  p.  81  et  suiv.;  Hen- 1 1.  lu,  p.  1«7  et  suiv. 
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ie 'territoire  ^  ïiquîelle  Texécliliôto  devra  avoir  lieu,  sôil 
aux  îtttértte  de  cette  nation  comme  telle,  'soît  fenfin  âii 
droit  piiMïc  du  iiêinè  Eitat.  Ce  ii'fest  qu'en  cas  de  ré^oii^é 
Trég^tiviè  élit  iôtts  èfes  joints  *qUB  ï^é  itWbïiûal  ordonnera 
r^xëclitSbii,  inêWe  ïbVè'iï'ufe  fe  jùg^eniènt  a  été  i^endu  datis 
•un  pays 'dont  les  jugements  reçoivent,  éù  génëmï,  lèub 
ei^cutibn  dans  TEtat  dont  il  s'àgil. 

Ainsi,  dans  aucun  État  de  TEhrope  \  on  nexécule'râ 
Tinjugè'iîafe'nlq'ui,  bb  violation  dés  lois  dé  là  côiïipétence 
des  MKùùàux  èïi  vigueur  dâiis  le  iiiêmé  Etat  *,  aura  dis- 
trait tih  i^gnî'coie  de  \â  juridiction  dé  Bon  souveràîii  ^  ;  él 
ce  principe  devï*à  être  appliqué  également  dans  le  cas  où 
le  régnicole  défehde'ùr  aura  volontairement  plaidé  devant 
îestWbiîïiaùx  étrànè'er's,  parce  (Jû'il  né  lui  était  'pas  permis 
de  ^enôilcer  à  ïà  jtîiiâictiôh  dé  soA  souvèrâîh  eu  se  sou- 


1  .Yoy.  sveprAy  no»  15.  et  «9^  et  infra, 
u^Zk\  (Sardaune)  etno  318  (Fnmce). 

*  Par  exemple,  lorsque  le  rép:nicole 
a  été  assigné,  par  application  de  l'ar- 
licle  14  du  Code  français^  devant  le 
tribunal  étranger  qui  a  prononcé  le 
ji^'ement.  Nous  avons  déjà  fait  re- 
ii'irt|uer9fi«»:â,  n<>  169,  que  la  diépo- 
sition  âê  cet  ârtîcte  est  regardée,  dans 
les  f)ayft  èlUBittgteft,  càMViàé  'èoàfràiVe 
AU  droit  des  gens,  c'est-à-dire  çiux  re- 
lalioDs  dé  bon  voisinage  qui  doivent 
elnîfeé^  '^rè  îéë  "ûiiliOîlè.  fîo  Fràncfe 
nrêiae*,  on  paialt  considérer  cette  dis- 

Soàiiiou  sous  le  même  point,  de  vue, 
u  ihôin'^  quand  elle  eèt  invoquée 
cotttrè  an  français  par  le  sujet  d'un  ) 
jEtM  q«i  a  adopté  jocnine  loi  cette 
mêliie  'oispositîoù.  Ëi\  effet,  la  Cour 
r^yitb  ^  OfMrûttle,  pnttr  àrrét  du  3 1 
jwiviec  1829  (Sirey,  1829^  II,  176),  a 
refusé  rexécution  d'un  arrêt  du  sénat 
de  Wrià  dans  '«âne  éspépe  où  le  créan- 
cier piéùoontais  avait  £ait  nsage,  con- 
tre son  débiteur  français,  du  même 
àW.  U'afù  ttàdè  'èïViI,ïiô'rs  enbo'ré  èïï 
>%aeiir  dans  lé  royaume  de  Bardaigne. 
Lh  moULdu  refus  a  été.  d'après  le. 
iMtè  de  l'arrêt ,  c  qu'e  Xâiallier  (Pié-  ' 


K  montais)  i  assigné  Ovel  (Fiaôçàis) 
«  devant  un  juge  tlu  Piémont  ;  4^ro 
à  par  là>  il  a  distrait  le  Français  de  la 
t  juridiction  de  son  souverain...;  qéle, 
c  pour  obtenir  contre  Ovel  des  con- 
«  damnaiions  efficaces  en  France  , 
a  Ghallier  devait  user  du  bénéfice  de 
,«  l'art.  16  du  Gode  ciyil.  »  —  11  est  dif- 
ficile, à  la  vue  de  cette  décision  de  la 
Co^ùir  Wc  Grentible',  dé  tfe  pas  raç^lefr 
ia  maxime  qui  forme  )a  rubrique  du 
Tit.  2  ,  liv.  H,  du  Digeste  :  Qmd  qùù- 
que  fùris  in  alterum  statiJkrityUt  ip$e 
eodttnjwrt  utaiixr, 

•  C'est  pourquoi  aussi  les  lois  de 
iïlusfèurs  Etatà,  en  exigeant^  comnJiè 
condition  dfe  l'exécution  d'un  gogemetit 
étranger ,  que  le  tribunal  qui  la  {>ro- 
noncé  ait  été  compétent,  n'apprécient 
fms  celte  'eotiipëtence  dùivaut  la  loi  et 
la  jurisprudence  du  lieu  où  le  juge- 
ment a  été  rendu,  mais  suivant  celles 
au  lieu  àe  Inexécution.  Ce  cak  se  pré- 
sente dans  le  grand-duché  de  Bade 
^oy.  infrà.^Um,  dans  l'Electoiit 
(Te  Hesse  (n<^1S39),  dans  re  royaume  de 
Ôardaigne  (n^  SU)  s  ^  ^n  Daâvemtilfk 
(qO  345). 
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mettant  à  une  juridiction  étrangère*.  De  même,  on  n'exé- 
cutera pas  un  jugement  qui  autoriserait  celui  qui  Ta 
obtenu  à  arrêter  un  esclave  qui  se  sera  réfugié  sur  le 
territoire  *,  ou  à  lui  infliger  des  châtiments  ;  un  jugement 
qui  consacrerait  la  polygamie,  Tinceste  ou  une  convention 
réprouvée  par  la  morale  (a),  ou  qui  déclarerait  valable  et 
devant  sortir  ses  effets  une  convention  par  laquelle  un  in- 
dividu se  sera  engagé  à  introduire,  dans  le  même  Etat, 
des  marchandises  en  fraude  des  lois  relatives  aux  douanes, 
à  payer  le  prix  des  billets  d'une  loterie  étrangère  défen- 
due dans  l'Etat,  ou  à  fournir,  pendant  la  guerre,  des 
objets  d'armement  aux  ennemis  de  la  nation. 

322.  Nous  indiquerons  ci-après  les  différentes  excep- 
tions au  principe  qui  refuse  l'exécution  des  jugements 
rendus  en  pays  étranger,  et  nous  examinerons  l'étendue 
que  comporte  chacune  de  ces  exceptions. 


P  ^  C'est  ce  qui  a  été  décidé  par  le 
même  arrêt  du  3  janvier  1829,  cité 
ci-dessus  à  la  note.  Voy,  aussi  infrà, 
Tfi  361. 


«  Voy.  suprà,  nO  33,  t.  I«»,  p.  81, 
note  1. 


(a)  Par  application  de  la  même  idée,  la  Cour  de  Paris  (arrêt  du  ?0 
novembre  1848),  a  jugé  que  les  tribunaux  français  ne  peuvent  auto- 
riser Tezécution  en  France  d'un  jugement  de  divorce  rendu  en  Suisse 
entre  un  Suisse  et  sa  femme,  française  d'origine,  quoique  Tezécution 
ne  fût  demandée  qu'eu  égard  à  la  condamnation  aux  dépens  prononcée 
contre  la  femme  défenderesse  :  la  Cour  proclame  qu'il  n'y  a  aucune 
distinction  à  faire  quant  aux  dépens,  qui  ne  sont  que  Faccessoire  de 
la  disposition  principale.  En  vain  invoquait-on  le  traité  conclu  avec 
la  Suisse  le  48  juillet  4828,  aux  termes  duquel  les  jugements  définitifs, 
en  matière  civile,  rendus  en  Suisse,  seront  exécutoires  en. France  après 
qu'ils  auront  été  légalisés  par  les  autorités  compétentes  :  la  Cour  répond 
qu'il  est  de  principe  qu'un  traité  de  cette  espèce  ne  peut  obliger  les 
tribunaux  français  à  assurer  en  France  l'exécution  des  jugements  qui 
violent  les  maximes  du  droit  public  admis  en  France  (Dev.-Car.,  49, 
2,  14).  —  Comp.  ce  que  nous  avons  dit  ci-dessus^  1. 1,  p.  68  et  suiv. 
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Dans  le  chapitre  IV  du  présent  Titre,  nous  verrons 
jusqu'à  quel  point  le  principe  et  les  exceptions  qu'il 
admet  sont  applicables  aux  actes  de  juridiction  volon- 
taire. 

323.  Avant  d'entrer  dans  le  détail  des  exceptions  à  la 
règle  générale,  par  rapport  à  la  juridiction  contentieuse, 
nous  avons  quelques  observations  à  présenter  sur  les 
effets  des  jugements  en  général. 

324.  La  loi  du  lieu  où  le  jugement  a  été  rendu  doit  en 
régler  les  efiBets,  en  ce  qui  concerne  son  interprétation 
ou  ses  effets  immédiats.  Les  juges  ont  dû  suivre  dans 
leur  décision  les  lois  en  vigueur  dans  TEtat,  et  ils  doivent 
être  censés  s'être  conformés  à  ces  lois;  d'où  il  suit  que  le 
jugement  ne  peut  avoir  d'autres  effets  que  ceux  qui  lui 
sont  attribués  par  les  mêmes  lois.  Il  y  a  lieu  d'appliquer 
les  principes  exposés  suprà^  n*'  109  et  suiv.  {a). 

La  législation  française  attribue  aux  jugements  rendus 
dans  le  royaume  deux  effets  qui  sont  inconnus  dans  les 
autres  Etats  de  l'Europe,  à  l'exception  des  Etats  qui  ont 
adopté  les  lois  de  la  France  sur  la  matière. 

En  France,  le  jugement  a  trois  effets  :  IMI  forme  la 
chose  jugée,  c'est-à-dirè  qu'il  règle  définitivement  le 
droit  des  parties  par  rapport  à  l'objet  du  jugement  (arti- 
cles 1350  et  1351  du  Code  civil)  ;  —  2°  il  emporte  hypo- 
thèque générale  sur  les  immeubles  actuels  du  débiteur 
et  sur  ceux  qu'il  pourra  acquérir  par  la  suite  (art.  2123 


(a)  tf  On  ne  doit  vouloir  faire  Tapplication  d'un  jugement  qu'en  lui 
«  doDDant  le  sens  dans  lequel  il  a  été  rendu  par  le  juge.  »  (M.  de  Sa- 
vigny,  t.  Vni,  p.  257  de  la  traduction.)  ■^_ -^ 


it   um  \u  ^ mm  vit.  -^  imh  i.  -^  »jwf 1 1. 

du Gq4^ cM) i  ^ri\  etttifôittô V<«é<iuLiiott  )^ay4e (éi«it^- 
tio  parûia)  t  re:s:pé4itioti  du  jugement  porte  le  taème 
intitulé  que  W  lois,  et  eUe  est  teroùnéQ  pir  uq  inmd^ 
ment  aux  officiers  de  justice  (art.  146  et  545  du  Q^kdes 
(fe  procédure  civile)  ;  Je  j^«g<JI^e^t:  f^n\  Ute  m^  k  exécu- 
tion p^r  un  huissier  ou  antre,  officie?  4^  ji;i^ioû^  aur  k 
simple  réi^nisition  de  la  p^rti^qui  l^obteau^  SjSMsqWà 
cet  effet  il  soit  besoin  d'une  nouvelle  ordo^n^no^^ju^ 
tiçe  (art.  547  du  même.  Cad#). 

Le&  lois,  des  autres  Etat;^  d^e.  l'i^vrap^  reQQmMti«sQnt.^iH 
lement  aux  jugements  le  premier  des  effets»  queinous^vi^ 
nons  de  signaler  ;  mais  elles  leur  refuse&t  les  deii»  autres. 
Dans  ces  Etats  (à  la  seule  e;sQ^tiQn  à^  eeun  qui  &sA 
adopté  la  législation  francise  ou  qui  Voat  pri^.  pour 
modèle)  S  les  jugements  neo^porlent  paj^^  deis^  droits 
d'hypothècjue  sur  les  biens  du  ccuidsuuiU^  ;  il»  (wiobent 
seulement  la  titre  en  vertu  auquel  lautorité  compétente 
accorde^,  soitThypothèque  sur  des  immeubles  ou  meubles 
que  le  créancier  désigne  spécialement  II  celte  fin  ^^  soit 
l'envoi  en  possession  du  çjeéancier  (immissia\  dws  les 
mêmea  immeubles  ou  meubles^.  -^  De  n^meTeaiécution 
parée  des.  jugements  n'est  pas  admise  àsm  les  légi&l^ 
tiens  étrangères,  h  l^  seule  exception  de&Et^ta  qui  ont 
adopté  purement  et  simpleinent  la  lei  françsiise  sur  la 
matière.*;  la  partie  qui  a  obtenu  le  jugement  doit  s'adres^ 


*  Code  civil  de  Bade,  art.  2123; 
Code  civil  des  Deux-Siciles,  art.  2009; 
Gode  civil  sarde,  art.  2177  ;  Motu 
ppoprio  de  Sa  Sainteté  le  pape,  du 
10  novembre  1834,  art.  120;  loi  du 
grand-duché  de  Toscane,  du  2  mai 
1836,  art..  67.  -^  Le  Qode  civil  des 
Pays-Bas  ne  reconnaît  pas  d'hypo- 
thèque judiciahre,  Ftjy.  \&Kevue  étran- 
gère, 1. 1^  p.  649, 


«  Par  exemple,  en  Autriche,  Code 
de  procédure  civile,  §  304.  Winiwar- 
ter,  Commentaire,  t.  II,  p.  160.  Voy, 
aussi  M.  Mittermaier,  Principes,  §262. 

•  Par  exem{)le,  en  Prusse,  Code  de 
procédure  civile,  part.  1 ,  Tit.  24  ;  en 
BaviÀr«,  Gode  de;  iMoeèdiise  civile, 
ch.  18,  §  6, 

*  Loi  toscane  de  1815,  règlement  de 
procédure,   art.    420  (Ajjper/orto,  y 


gejT  dftOQttVQfttt  à.  «ne  autorité  iadicUire^  à  V§ff?^  dW^ 

ukiMi  ordie  d*exéctttion  délivr^à  m  ^fi«?ï  4ei^s^çiç^çt 

en  vertu  duquel  cet  officier  procède  aux  actes  d'e;î;4çijtj|,Qi\. 

Ëja  ca  <iui  acm^^^  1^.  ^vigm&ai»  i^pÂi^s  en  p^ys 

neAt  pas  Vexécutiou  à.  xmM  d'uçQçç^qu^ç  pn  r^w«Â(i(^ 
q[iH  le^w  swt  ^dreî^ée  ai  cette  Ç»  ;  W  d'wtr«^  twiftes,,  cette 
exéQutlon  n'est  ordonnée  qu'à  k  suite  d'^u^c^«nQÂ$isÀ^ 
rog^ltoire  *  déjivréei  paiir  les  juges  qui  QUt  r^ndu  le  iug«- 
meut,  «t  adre^séftfikUJiigeNdulieu  oùV^x^ution  d#^r^ 
faito^  Dans  d'autres  Etatsi,  i'eg^^utjiou  dki^  jugensc^uW 
étraisgerç  estoxdouuée  tantôt  à  1»  sw^l^  requête  ^l;^ 
parties  intéresisâe»  tantôt  m  vertu  d'uue  Qomwi^ioiî  rgg^* 
toire.  Wai^  uuUft  p»rt  la  copie  ou  Qxpéditiwi  du  jugeme»^ 
ne  porte  Iq  vf^e  intitulé  que  les  lojs^  et  le  utaMd«Pi@ul 
général  aux  officiers  de  justice  j  uulle  pftrt  wm  il  m  p«ut 
être  procédé  II  resécution  par  uu  officier  d^  justifie,  en 
vertu  du  simple  mandat  que  lui  douue  la  partie  m  i^Wj^f^ 
de  laquollô  lejug^iuent  a  étéreudu  ;  partout  il  faut  un 
ordre  spécial  du  juge,  délivré  à.  cet  olficiç^*. 

De  là  Tieiot  qu'en  exposant  le&  «fifets  accordés  aux  juge*^ 
méats  veudu^  eu  pays  étranger  par  Ie&  lois  de»  diisers  Etat» 
qui  n'out  pas  pri^la  législation  franoai^ie  pour  modèle, 
nous  nentendons  parler  que  de  lautorîté  dout  ces juge-»^ 


Sentenze  nelle  causé  civ,,  n*  9):  Çaçie 
de  procédure  civile  des  neux-Slciles  ^ 
art.  ^5;  Code  de  procédure  civile  de 
Geuève,  art.  374  et  375  ;  Motu  proprio 
du  10  novembre  18^4,  art.  mi,,  6t0> 
1149  et  1228;  eo<>B  de  procédure  ci- 
vile des  Pays-Bas.  art.  430,  434  et 
436. 

^  Voy.  infrà,  n*  32^,  el  lik  Bote. 

*Qode  de  procédure  civile  d'Au- 
tnche,  §§  29S  et  sutv.;  de  Prt^seï 


part.  1,  Tit.  24,  9  i;  de  Çnîère  ^ 
ch.  *8,  §§  i  et  2;  4e  Bade  ,1^5* 
Voy,  Martin^  §  265;  Bayer,  p.  545; 
M.  Mittermaier^^  frocëdure  civile  cov\-' 
parée,  part.  3,  p!  153  etsuiy.;  le  môme» 
Archive»,  t.  XIV,  p.  84.  Lois  et  Gofts- 
titutions  sardes,  liv^  3,  Tit^  32 ,  açt.  1. 
—  ft  en  est  de  même  en  Angleterre,, 
Voy.  ^  Cabinet  Lawy^,  édit.  4©  iSSiS, 
p.  41,  et  TomUns.  Xotfi  Dictionfiry ^ 
V*  Kxecution^ 
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ments  jouissent  comme  chose  jugée,  et  non  pas  de  l'hypo- 
thèque judiciaire  ni  de  la  force  exécutoire  des  mômes 
jugements. 

325.  La  législation  française  se  distingue  encore  sous 
un  autre  rapport  de  celles  des  autres  Etats  de  l'Europe  *, 
en  matière  d'exécution  des  jugements  :  c'est  qu'elle  au- 
torise cette  exécution  avant  l'expiration  des  délais  pendant 
lesquels  le  jugement  peut  être  attaqué  par  la  voie  de 
l'appel*  ou  de  l'opposition ^  tandis  que,  dans  les  ï)ays 
étrangers,  l'exécution  ne  peut  être  requise  et  ordonnée 
avant  l'expiration  de  ces  mêmes  délais*,  et  seulement 
lorsque,  par  ce  laps  de  temps,  le  jugement  a  passé  en 
force  de  chose  jugée.  Ainsi,  quand,  dans  les  pays  étran- 
gers, il  est  question  de  l'exécution  des  jugements,  on  sup- 
pose toujours  qu'ils^sont  devenus  inattaquables. 

326.  Nous  arrivons  maintenant  aux  exceptions  qu'ad- 
met le  principe  qui  refuse  l'exécution  des  jugements 
rendus  en  pays  étranger. 

327.  Parmi  les  auteurs  qui  ont  écrit  sur  le  droit  des 
gens  moderne  de  l'Europe,  VatteP,  Martens^  Klûbe^^ 
Schmalz^  M.  deKramptz^  Saalfeld*^  Schmelzing**,  et 
M.  Pinheiro-Ferreira  *^,  soutiennent  qu'avec  la  réunion 


*  Il  y  a  exception  pour  l'Angleterre, 
où  le  jugement  peut  être  mis  à  exécu- 
tion imipédiatement  après  qu'il  a  été 
signé  (Tomlins.  ibid.,  II).  ainsi  que 
pour  les  pays  dont  les  Coaes  ont  pris 
le  Code  français  pour  modèle  :  Code 
de  procédure  civile  des  Deux-Siciles, 
art.  249,  519  et  521  ;  Code  de  pro- 
cédure civile  de  Genève,  art.  136 , 
142.  314  et  suiv.;  Code  de  procédure 
civile  des  Pays-Bas,  art.  80,  342  et 
350. 

*  Art.  450  et  457  du  Code  de  procé- 
dure civile. 

8  Ibid.,  art.  155. 

*  Voy,  pour  l'Autriche,  Ofner.  t,  1, 
§  298,  p.  277  ;  le  Code  de  procédure 


civile  de  Prusse,  part.  1,  Tit.  24,  §  2  ; 
celui  de  Bavière,  ch.  18,  §  1  ;  celui  de 
Bade,  §  944.  Martin,  §§  263,  267  et 
268:  Bayer,  p.  543. 

6  Liv.  2,  ch.  7,  §§  84  et  85. 

e§§94et95. 

■^  Droit  des  gens ,  §  59;  Droit  pu^ 
blic  de  lu  Confédération  germanique  , 
§  366. 

8  Traduction,  p.  155. 

9  Etudes,  p.  113  et  suiv. 

10  §  38. 
"  §  154. 

"  Notes  sur  Martens,  t.  I,  p.  417 
et  418;  Notes  sur  Vattel,  p.  303  et 
suiv.;  Cours  de  droit  public,  t.  U^ 
p.  30. 
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(les  trois  conditions  ci-après  indiquées,  le  jugement  rendu 
dans  un  Etat  doit  faire  irrévocablement  droit  et  chose 
jugée  entre  les  parties,  et  doit  recevoir  son  exécution 
sous  l'autorité  des  tribunaux  d'un  Etat  étranger,  comme 
si  ce  jugement  avait  été  rendu  par  les  tribunaux  de  ce 
dernier  Etat.  Ces  trois  conditions  sont,  suivant  Martens  : 
1^  que  le  tribunal  ait  été  compétent  *,  soit  d'après  la  nature 
du  litige ,  soit  en  vertu  de  conventions  expresses  ou  ta- 
cites existant  entre  les  deux  Etats  ;  2**  que  le  plaideur 
étranger  ait  été  entendu  dans  les  formes  prescrites  parles 
lois  du  pays  où  la  cause  a  été  jugée,  et  qu'à  l'égal  du 
sujet  on  lui  ait  ouvert  les  voies  de  recours  dans  les  cas  où 
il  est  permis  de  s'adresser  à  un  juge  supérieur;  3*  qu'au 
fond  la  cause  ait  été  jugée  d'après  les  lois  du  pays*,  et 
que  la  décision  soit  définitive  et  en  dernier  ressort.  Lors- 
que ces  trois  conditions  se  trouvent  réunies,  un  second 
piocès  sur  la  même  cause  doit,  dans  tous  les  pays,  être 
repoussé  par  Vexceptio  rei  judicatœ^  que  la  partie  qui  a 
succombé  soit  sujet  né  du  pays  dans  lequel  la  sentence  a 
été  rendue,  ou  qu'elle  y  ait  simplement  établi  sa  résidence. 
328.  Le  principe  posé  par  les  auteurs  cités  a  été  adopté 
par  les  lois  ou  par  l'usage  de  la  majeure  partie  des  na- 
tions européennes.  Il  faut  chercher  le  motif  de  cette 
adoption  d'un  principe  commun,  non  pas  dans  des  théo- 
ries à  priori ^^  mais  dans  des  considérations  de  bonne  ami- 


>  Cette  compétence  est  appréciée 
>Qivant  la  loi  pX  la  jurisprudeoce  du 
iK'ude  l'exécution.  Yoy.suprà,  n0  321, 
alauote. 

'  Oq  ,  en  d'autres  termes,  d'après 
IP3  règles  que  nous  avons  exposées 
plas  haut,  »ur  l«s  statuts  personnels 
^t  réels,  et  sur  les  lois  qui  régissent 
'^3  solenuités  externes  et  internes  (  la 
forme  et  la  matière)  des  actes. 
II. 


'  Nous  ne  partageons  pas  l'opinion 
de  M.  Klùber,  qui  soutient  {Droit 
des  gens,  §  59)  que  le  jugement  rendu 
par  le  jug^  compétent,  sur  l'action 
formée  par  un  étranger^  ou  à  la  suite 
des  défenses  au  Tond  fournies  par  ce 
dernier,  doit,  à  l'instar  d'une  conven- 
tion ou  d'un  choix  d'arbitres,  sortir 
ses  effets  dans  les  Etats  étrangers.  De 
même^  nous  regrettons  de  nous  trou- 
4 
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tié  (comitas) ,  4* utilité  pt  de  convenance  réciproque  {ob 
reciprocam  utilitatem)^  gui  pnt  déterminé  les  nations  à  $e 
dépcirtir  4^  la  rigueur  du  droij;  ^  C'est  pourquoi  aussi,  dans 
les  Etats  dont  nous  parlons,  on  eiige,  outre  les  trois  con*^ 
ditious  énoncées  ci-dessus,  cpUe  de  la  réciprocité  ;  et 
mên^e  on  regarde  cette  dernière  conditiou  comme  la 
principale  de  l'exécution  des  jugements  étrangers  *. 

Cette  exécution  a  lieu  sous  la  condition  de  la  récipro* 
cité,  à  laquelle  doivent  se  joindre  tout  ou  partie  des  trois 
autres  conditions,  dans  les  fltats  ci-après  indiqués  :  les 
pays  allemands  encore  régis  par  la  législation  qu'on  ap- 
pelle le  droit  commun  ^^  T Autriche,  la  Prusse,  la  Bavière, 
le  Wurten^berg,  le  Hanovre,  le  royaume  de  Saxe,  le 
grand-duché  4e  Saxe-Weimar  et  les  duchés  de  Saxe,  le 
grand-duché  de  B^de,  Télectorat  de  Hesse,  le  grand-du- 
ché de  Hesse,  les  grands-duchés  d'Oldenbourg  et  de  Mec- 
klenbourg,  les  duchés  de  Brunswick,  de  Nassau  et  d'An- 
halt,  les  principautés  de  Hohenzollern,  de  Schwarzbourg 
et  de  Reuss,  Jes  villes  libres  de  Fr^incfort,  Hambourg, 
Brème  et  Lubeck»  les  cantons  allemands  de  la  Suii^se  et 
le  canton  de  Vaud,  les  Etats  pontificaux,  le  royaumie  de 
Sardaigne,  le  Danemarji,  les  duchés  de  Holstein  et  de 
Schleswig. 

Mais  le  principe  de  la  réciprocité  n'est  pas  admis  en 
France.  Il  est  de  même  repoussé  dans  les  Etats  c[ui  se 
sont  approprié,  en  partie  du  moins,  la  législation  de  ce 


ver  en  désaccord  a^sc  ^.  Pinheiro- 
Ferreira,  suWaut  lequel  la  maxime  res 
Jud'cnta  pfo  veritate  hqbdur,  a  sa 
base  (lans  la  loi  du  contrat  des  parliez, 
qui,  par  le  fiitde  vivre  sous  les  mêmes 
lois,  sont  censées  consentir  aux  déci- 
sions prises  par  le»  ^uges  chargés  de 
l'application  de  ces  lois,  comme  le  seul 


moyen  de  mettre  un  terme  à  leurs  dif- 
férends {Notes  sur  Vattel,  p.  30|). 
1  Voy.  supràf  n°»  11  et  319. 

*  Voy,  aussi  l'article  de  M.  Lolz,  dans 
les  Arcliives  de  la  jurisp»  udence ,  etc., 
t.  XMi,  p.  434,  §§  8  et  suiv. 

*  Voy.  la  Revw  étrangère  ^  t.  Y, 
p.  693. 
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royaume,  tels  que  les  pay*  détachés  de  la  France  en  1 8 1 4  et 
en  1815,  la  Belgique,  les  royaumes  des  Deux-Siciles  et  des 
Pays-Bas,  le  grand-duché  de  Toscane,  le  canton  de  Ge- 
nève, la  Grèce,  la  république  d'JIaïti.  Les  lois  de  l'Es- 
pagne, du  Portugal  et  de  la  Russie,  ainsi  que  les  usa^^es 
suivis  en  Suède  et  en  Norwége,  n'admettent  pas  non  plus 
le  principe  de  la  réciprocité - 

En  Angleterre,  en  Ecosse  et  aux  États-Unis,  la  juris- 
prudence a  admis  un  troisième  système,  qui  laisse  aux 
tribunaux  la  faculté  d  ordonner  Texéculion  mênae  des 
jugements  rendus  dans  les  États  qui  n'admettoAtt  pas  le 
principe  de  la  réciprocité  *. 

Nous  allons  faire  connaître  sommairement  l$s  lois  et 
usages  en  vigueur  sur  la  matière  dans  les  divers  Etats 
que  nous  venons  d'énumérer.  Nous  commencerons  par 
ceux  dans  lesquels  la  législation  ou  la  jurisprudence  des 
tribunaux  a  adopté  les  principes  indiqués  p£^r  les  auteurs 
qui  ont  écrit  sur  le  droit  des  gens. 

329.  Presque  tous  les  États  qui  admettent  Texécution 
des  jugements  étrangers  ne  reconnaissent  pas  lexécution 
parée,  même  pour  les  jugements  rendus  par  leurs  propres 
tribunaux^  Les  tribunaux  de  ces  Etats,  en  ordonnant 
l'exécution  des  jugements  étrangers,  n  exercent,  relative- 
ment à  cette  exécution,  qu'une  mission  de  forme,  la  même 
qu'ils  exercent  par  rapport  à  Texécution  des  jugements 
d'un  autre  tribunal  du  même  Etat  :  cette  mission  se 
borne  à  l'examen  dont  nous  avons  parlé  mprày  n^  321  ; 
de  plus,  à  vérifier  si  le  jugement  est  revêtu  des  caractères 
extérieurs  qui  en  attestent  Tauthenticité,  et  s'il  remplit 

1  Voy.  tn/rà,  noi  403  et  404.  |      «  Voy.  suprà,  n*  334. 


tout  ou  partie  des  conditions  indiquées  ci-dessus  t  le^ 
tribunaux  du  lieu  de  Texécution  n'entrent  aucunement 
dans  Texamen  du  mérite  intrinsèque  du  jugement. 

En  Allemagne,  par  exemple,  et  pour  nous  servir  du 
langage  consacré  par  Tusage,  les  juges  du  même  État 
Yéunhsentjurisdictionem  et  imperium,  c'est-à-dire  qu'ils 
ont  à  la  fois  le  pouvoir  de  statuer  sur  la  contestation,  et 
le  pouvoir  de  faire  exécuter  leurs  décisions  et  celles  des 
autres  tribunaux  du  même  État.  En  reconnaissant  l'au- 
torité des  jugements  rendus  en  pays  étranger,  on  accorde 
aux  juges  étrangers  le  pouvoir  de  juridiction,  et  on  ré- 
serve exclusivement  aux  juges  du  pays  V imperium  *. 

330.  Du  reste,  la  loi  du  lieu  où  se  fait  l'exécution  du 
jugement  rendu  à  l'étranger  régit  la  forme  de  la  demande 
tendant  à  obtenir  l'ordre  d'exécution,  les  formalités  qui 
doivent  accompagner  cette  exécution,  les  différentes  voies 
d'exécution  à  employer,  et  les  effets  que  le  jugement  doit 
sortir*  :  car  l'exécution  ne  s'opère  que  sous  l'autorité  de 
la  loi  et  des  tribunaux  de  ce  même  pays  ^  Dès  lors  cette 
loi  décide  les  questions  de  savoir  si  l'exécution  du  juge- 
ment étranger  est  ordonnée  sur  la  simple  demande  ou 
requête  de  la  partie  qui  Ta  obtenu,  ou  bien  si  le  tribunal 
du  lieu  de  l'exécution  exige  la  présentation  d'une  com- 
mission rogatoire  délivrée  par  le  tribunal  qui  a  rendu  le 


1  Gluck,  Commentaire,  t.  III,  §  185, 
p.  17.  —  En  droit  romain,  V imperium 
u'appartenait  point  aux  juges,  eu  règle 
^ëuérale  :  Gluck,  ibid.,  §  184,  p.  8,  et 
§>87. 

s  Sauf  ce  qui  a  été  dit  ci-dessus, 
no  32i,  premier  alinéa. 

8  Yoy.  suprà,  n»»  125  et  126.  Voet, 
De  statutis ,  §  10,  cap.  1,  i\^  14; 
Voet,  ad  ff.,  lib.  42,  Tit.  1,  n»   39; 


lib.  1,  Tit.  5,  nO  13;  Faber,  Codex, 
lib.  7,  Tit.  20,  déf.  48  ;  Saude,  Ded- 
sûmes  Frisiœ,  lib.  1.  Tit.  13,  déf.  5, 
à  la  fin  ;  Boullenois,  Traité,  1. 1,  p.  5i3; 
Herl,  §§  70,  7!,  72  et  73;  HomuJel, 
Obs.  409,  dO  10;  Muller,  Promptua- 
Hum  juris, \^Execuiio,  Tî^  69 ;  M.  Par- 
dessus, nO  1487;  M.  Story,  §§  568- 
574,  d;  M.  Burge,  t.  lll,  p.  761,  769, 
1044  et  1019. 
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jugement  *;  si  le  jugement  étranger  emporte  hypothèque^; 
quelles  sont  les  voies  d'exécution  qui  peuvent  être  em- 
ployées, et  si  celui  qui  a  obtenu  le  jugement  peut,  comme 
en  France,  faire  exercer  cumulativement  toutes  les  voies 
d'exécution,  ou,  s'il  est  réduit  à  ne  les  employer  que  suc- 
cessivement et  dans  l'ordre  tracé  par  la  loi  ^  etc.,  etc. 

SECTION  II. 

LOIS  POSITIVES  ET  JURISPBDOENGB. 

§  i .  ÉTATS  QUI  ADMETTENT  LE  PRINCIPE  DE  LA  RÉCIPROCITÉ. 
Sommaire. 


331.  Allemagne.  Pays  régis  par  le  droit  commun. 
3  J2.  Autriche. 

333.  Prusse. 

334.  Bavière. 

335.  Wurtemberg. 

336.  Hanovre. 

337.  Royaume  de  Saxe. 

338.  Graud-duché  de  Bade. 

339.  Ëleclorat  de  Hesse. 

340.  Grand-duché  de  Hesse. 

341.  Duché  de  Bruuswick. 

341  dis.  Principautés  de  Schwarzbourg. 

342.  Suisse. 

343.  Etals  pontificaux. 

344.  Royaume  de  Sardaigne. 

345.  Danemark. 

346.  Transition. 

331.  En  Allemagne,  durant  l'existence  de  TEmpire 
germanique,  chacun  des  Etats  qui  le  composaient  prêtait 


<  C'est  ce  qui  se  pratique  dans 
une  partie  des  Ëlats  allemands  régis 
par  le  droit  commun,  tels  que  le  Ha- 
novre, l'éleclorat  de  Hesse,  le  graud- 
duché  de  Hesse,  les  grands- duchés 
de  Meklenbourg-Schwerin  et  de  Meck- 
Icnbourg-Streliiz  «  ainsi  que  dans  les 
villes  libres  de  Francfort  et  de  Ham- 
bourg. 11  en  est  de  même  dans  les 


Etats  pontificaux  et  en  Portugal.  Voi, . 
mou  travail  spécial  intitulé  :  De  l'exé- 
cution des  jugements  étrangers  (t.  IX 
de  la  Revue  étrangère) ,  n»*  219,  224, 
225  et  suiv.,  230,  Î42,  2i4  et  273; 
et,  ci-aprés,  no-  336,  339  340 ,  343  et 
399. 

*  Voy,  ci-après,  ch.  IJI. 

8  Foy.  ci-après,  Tit.YlIÎ. 
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la  main  à  Féxéeation  des  jugements  rendus  dams  toute 
J*élendue  de  TEmpire  *  ;  à  cet  effet,  le  juge  qui  ayait  pro^ 
Boneé  adressait  une  commission  rogatdre  h  celui  du  lieu 
où  Texécution  devait  se  faire  ^  Maïs  il  n'en  était  pas  ton* 
jours  ainsi  loi'sqn  il  s'agissait  de  jugements  rendus  dans 
les  pays  éttaugers  à  l'Empire,  et  les  tribimaux  allemands 
ne  faisaient  mettre  ces  jugements  à  exécution  qu'après  un 
examen  sommaire  du  fond  de  la  décision.  Depuis  la 
dissolution  de  TEmpire,  la  jurisprudence  allemande  a 
maintenu  l'ancien  principe  :  les  tribunaux  regardent  le 
jugement  rendu  en  matière  civile  comme  valable  partout^; 
en  d'autres  termes,  ils  reconnaissent  en  principe  que  le 
jugement  passé  en  force  de  chose  jugée  forme,  sans  égard 
aux  limites  territoriales,  la  loi  spéciale  des  parties  à 
l'égard  des  points  décidés  *.  Seulement  les  juges  de 
chaque  Etat  exigent  la  condition  de  la  réciprocité,  c'est- 
à-dire  que  les  tribunaux  de  l'Etat  dans  lequel  le  juge- 
ment a  été  rendu  fassent  également  exécuter  les  décisions 
émanées  des  juges  de  l'Etat  dans  lequel  l'exécution  est 
réclamée.  Si  la  réciprocité  est  reconnue,  les  tribunaux 
régis  par  le  ^roù  commun  allemand  sont  dans  l'usage 
d'ordonner  l'exécution  des  jugements  étrangers,  que  ces 
jugements  aient  été  rendus  dans  un  Etat  faisant  partie  de 
la  Confédération  ou  dans  tout  autre  Etat.  Ce  principe  de 


*  Haa's^  passim;  Boehmer,  Causes 
célèbres,  t.  1,  n^  89,  p.  707;  Martin, 
§  \ i3;  M. MiiieTmBieT, Archives, t.  XIV, 
p.  84  et  suiv. 

»  Laulerbach ,  Colîpgium  ,  11b.  22, 
fit.  1,  §33;  Struv.,£j:«rciY.  44,  thés. 
17,  et  les  notes  de  iMulIfr;  MuUer, 
Promptûarium,  v®  Execntio  ,  n*>*  67  et 
suiv.;  MarliD,  §  114;  M.  Weiske, 
Y»  Exécution,  p.  Itfô;  M*  Burgie,  t.  III, 
p.  1009. 


*  M.  de  Kamptz,  Etudes,  p.  113  ; 
Gltick,  Droit  privé,  §§  18  et  19,  n*  1  ; 
Haas,  pnssïm. 

*  Martin,  §  113;  M.  Zachariae,  Droit 
publir,  p.  70.  —  M  de  Linde,  §§  171 
et  180,  et  Sf.  Weiske^  \^  Execution, 
p  105,  D*admetteDt  point  ce  principe: 
ils  limitent  l'effet  du  jugement  an  ter- 
ritoire de  l'Rtat  allemand  dans  lequel 
il  a  été  rendu. 
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Texécution  réciproque  des  jugements  a  été  consacré  par 
lin  grand  nombre  de  traités  conclus  entre  divers  E(ât« 
allemands,  et  que  nous  citerons  dans  la  suite  de  cette 
Section. 

En  matière  d'exécution  de  jugements  étrangers,  les 
Elats  de  moindre  étendue  se  sont  bornés  à  suivre  Tan- 
cienné  jurisprudence,  tandis  que  les  Etats  du  premier 
et  du  deuxième  rang  possèdent  des  lois  spéciales.  Ainsi, 
le  principe  de  la  réciprocité,  consacré  par  F  usage  et  ifans 
loi  expresse,  régit  le  grand-duché  de  Saxe-Weimar,  les 
duchés  de  Saxè-Cobourg-Ootha,  de  Saxe-Meifififigeft'  et 
de  Saxe-Altenbourg*,  les  gratrds-duché«  de  Mecklen- 
bourg-Schwerîn,  de  Mecklenbotirg*S<reHtig  ^  et  d'Olden- 
bôtrrg^^  les  duchés  de  Nasàau*,  d'Anbalt-Dessaà,  d'Anhaïi- 
BcTûboflrg  et  d'AiïhaIt*Cœthen  *,  les  principautés  de 
Schwarxbourg-Rudolstadt,  de  Schwarï:bourgf-Sonder&- 
hatrsén  *,  dé  Hoben^oUern-Hechingefl,  de  Hohenîoltern- 
Si^maringen  ^  et  de  Reuss  ^  les  tilles  libres  de  Franc- 
fort *,  de  Hambourg  ^^,  de  ferôme  **  et  de  Lubeck  **;  enfin 
les  duchés  de  S€hlésv(^îg  c*  de  HoMein  ^K 

332.  En  Autricitê,  aux  teftneô  de  plusieurs  décret  im- 
périaui,  les  tribunaux  ordonnent  Texécutiott  dès  juge- 
ments rendus  par  le*  tribunaux  d'un  Etat  étranger»  en 
cas  de  t^union  des^  quatre  conditions  suivanrtes  :  1^  de  la 
réciprocité;  2^  de  la  compétence  du  tribunal  étranger  qfai 
a  prononcé  le  jugeïneôt;  â®  de  Tobservatiôn  des  formes 


*  De  l'effet  des  jugements  étran' 
^ers  (t.  IX  dô  Is  Heuûe  éitàngère)  , 
no  222. 

«  Ibid.,u^  230. 
»  Ibid,,  no  232. 

*  /6trf.,n0  236. 
»  Ibid.,  no  237. 

*  Ibid.,  no  238. 


7  Ibid.,  nO  239. 

9  Ibid.,  no»  242  et  243. 

10  /ôïrf.,  no»  244-^46. 
"  U)id.,  no«  247-249. 
1*  Ihtd.,  n-  950-2»2. 
"  Ibid.,  n»  279. 
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légales  prescrites  dans  l'Etat  étranger;  4^  de  la  force  de 
chose  jugée  acquise  au  jugement  *.  Le  même  principe  est 
suivi  dans  le  royaume  Lotabardo-Vénitien,  au  vœu  d'une 
résolution  impériale  en  date  du  11  mai  1818,  publiée, 
par  notification  du  gouvernement,  le  26  janvier  1819*. 

—  Des  traités  conçus  dans  le  sens  de  la  réciprocité  ont 
été  conclus  avec  la  Prusse  et  le  grand -duché  de  Bade  3. 

—  Un  décret  impérial  du  l^r  mars  1809  ordonne,  par 
mesure  de  rétorsion,  que  les  jugements  rendus  en 
France,  dont  l'exécution  est  réclamée  en  Autriche,  soient 
soumis  à  un  nouvel  examen  devant  le  tribunal  dont  le 
débiteur  est  justiciable  en  matière  personnelle  *. 

333.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Prusse,  part.  I, 
Tit.  24,  §  30,  porte  :  «  Les  tribunaux  du  royaume  met- 
«  tront  à  exécution  les  jugements  rendus  par  les  tribu- 
«  naux  étrangers,  lorsqu'ils  en  seront  régulièrement 
«  requis,  à  moins  qu'il  ne  s'élève  line  difficulté,  soit  rela- 
«  tivement  à  la  compétence  du  tribunal  dont  émane  la 
((  réquisition,  soit  quant  au  fond  même,  auquel  cas  les 
yi  tribunaux  inférieurs  consulteront  la  Cour  qui  leur  est 
((  immédiatement  supérieure,  et  celle-ci,  selon  les  cir- 
«  constances,  prendra  l'avis  du  Ministre  de  la  justice.  » 

La  jurisprudence  n'applique  cette  disposition  qu'aux 
jugements  rendus  dans  un  Etat  dont  les  tribunaux  recon- 
naissent également  l'autorité  des  jugements  prussiens; 
vis  à  vis  des  Etats  qui  refusent  Texécutioni  de  ces  juge- 
ments, on  applique  le  §  3  de  l'Introduction  au  Code 
général,  ainsi  conçu  :  «  Mais,  si  un  Etat  étranger  rend 

1  /6tV/.,  n«>«  206-210.  *  1     ^  De  V  exécution  des  jugements  étran- 

«  Annali  di  Giurisprudenza  ,  1839,    gers,  ii»»  208  et  209. 
t.  II,  p.  229.  I     ♦ /6jd.,  nO  aïO. 
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«  des  lois  onéreuses  aux  étrangers  en  général,  ou  aux 
«  sujets  des  Etats  prussiens  en  particulier,  ou  s'il  tolère 
«  sciemment  de  pareils  abus  au  préjudice  de  ces  derniers, 
«  on  usera  du  droit  de  rétorsion  »  *. 

Ces  deux  dispositions  n'ont  pas  force  de  loi  dans  la 
Prusse  rhénane;  nous  indiquerons  infrà,  n°^  384-389, 
les  principes  suivis  dans  cette  province. 

Des  traités  stipulant  Texécution  réciproque  des  juge- 
ments passés  en  force  de  chose  jugée  ont  été  conclus 
avec  rAutriche,  le  grand-duché  de  Saxe-Weimar,  les 
duchés  de  Saxe-Altenbourg ,  de  Saxe-Cobourg-Gotha , 
les  princes  de  Reuss-Plauen,  le  royaume  de  Saxe,  les 
princes  de  Schwarzbourg-Rudolstadt  et  d'Anhalt-Bern- 
bourg,  le  grand-duché  de  Hesse  et  le  duché  de  Bruns- 
wick* {a). 

334.  En  Bavière,  d'après  la  disposition   des  décrets 

*  De  ^exécution,  etc.,  n^  211  ;  Graef  1     •  Ibid,,n^  213.  Voy.  suprà,  n®  28, 
(Gerkhtsordnung),  \,  p.  840;  Graun^    note, 
p.  438  et  439.  | 


(a)  Voici,  par  exemple.  Fart.  3  du  traité  conclu  entre  la  Prusse  et 
le  grand-duché  de  Saxe-Weimar  :  a  Un  jugement  rendu  par  un  tribu- 
i  «  nalde  l'un  des  deux  États  motive  devant  un  tribunal  de  l'autre  État 
I  «  Texception  de  la  chose  jugée,  avec  les  mêmes  effets  que  si  le  juge- 
«  ment  eût  été  rendu  par  un  tribunal  de  l'État  où  Texception  est  in- 
«  voquée.  »  Comme  le  dit  très-bien  M.  de  Savigny  (  t.  VIH,  p.  257  de 
la  traduction),  «  d'après  ce  texte  on  pourrait  croire  que,  si  un  jugement 
rendu  à  Weimar  est  produit  devant  un  tribunal  prussien,  l'exception 
reijudicatœ  doit  être  appliquée  selon  les  règles  du  droit  prussien  sur 
cette  exception,  et  non  selon  les  règles  du  droit  commun  en  vigueur  à 
Weimar.  H  est  difficile  d'admettre  qu'on  ait  pensé  à  une  distinction 

aussi  délicate :  évidemment  la  seule  intention  des  négociateurs  a 

été  que  l'exception  de  la  chose  jugée. fût  aussi  certaine  que  si  le  juge- 
ment eût  été  rendu  dans  le  pays,  et  que  l'on  ne  pût  pas  objecter  la 
qualité  d'étranger  du  premier  juge.  » 
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royaux  des  9  octobre  1807  et  2  juin  18 H,  les  jugements 
des  tribunaux  étrangers  reçoivent  leur  exécution,  pourvu 
qu'il  y  ait  réunion  des  conditions  suivantes  :  1*  récipro- 
cité; 2"  compétence  du  tribunal  étranger,  soif  comme 
forvm  domicilii^  soit  comme  forum  rei  sitœ^  arresti^  con- 
tractûs  ou  administrationis  ;  3^  impossibilité,  pour  le 
poursuivant,  de  trouver  dans  l'Etat  où  le  jugement  a  été 
rendu  des  moyens  d'exécution  suffisants  ;  4**  absence  de 
toute  réclamation  de  la  part  de  sujets  bavarois  en  vertn 
dé  créances  qui  leur  assurent,  soit  un  droit  de  préférence, 
soit  un  droit  égal  de  contribution  sur  les  objets  que  les 
mesures  d'exécution  doivent  atteindre.  Ces  principes  se 
trouvent  sanctionnés  dans  les  traités  conclus  avec  le 
Wurtemberg  et  avec  plusieurs  cantons  suisses  *. 

Nous  parlerons  m/m,  n®  389,  de  la  loi  qui  régît  la 
Bavière  rhénane  en  cette  matière. 

335.  La  loi  du  royaume  de  Wurtemberg,  en  date  du 
15  avril  1825,  sur  l'exécution  des  jugements,  porte,  §  7  : 
a  Les  jugements  passés  en  force  de  chose  jugée,  rendus 
«  par  les  tribunaux  étrangers,  seront  mis  à  exécution  par 
«  nos  tribunaux,  pourvu  qu'il  né  s'élève  aucun  dotite 
«  sur  la  compétence  du  tribunal  étranger  dans  l'espèce 
(*  dont  il  s'agit,  et  pourvu  que  dans  le  territoire  étranger 
«  on  admette  la  réciprocité  en  faveur  des  jugements  wur- 
«  tembergeois.  Lorsqu'il  y  a  doute  sur  l'existence  de 
«  cette  seconde  condition,  le  tribunal  devant  ïequeï  on 
((  réclame  l'exécution  du  jugement  étranger  consultera 
«  la  Cour  qui  lui  est  immédiatement  supérieure  »^. 
Des    conventions  rédigées   dans  le  même  sens  ont 

*  De  Vexécution,  etc.,  n^  Î15-Î17.      \    •  Ùe  Vexéeution,  etc.,  n*  21âf. 
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été  conclues  aieo  la  Bavière,  Bade,  BoheoBoilern- 
Sic^marÎDgen  et  Hohenzollern-Hecbingesi ,  et  avec  la 
Suisse  *. 

336.  On  lit,  dans  le  §  161  du  Code  de  procédare  civile 
pour  les  tribunaux  inférieors  du  Harumre  :  «  Tous  les 
«r  tribunaux  du  royaume  sont  tenus  de  se  prêter  récipro- 
n  qoement  assistance  pour  Texécution  des  jugements.  Ils 
r  renverront  devant  le  tribunal  qui  a  prononcé,  toutes 
t  les  exceptions  proposées  par  la  partie  qui  a  soceoinbé, 
a  sans  suspendre  Texécution  :  excepté  dans  le  seul  cas  où 
«  un  mode  spécial  d'exécution  a  été  ordonné  et  où  il 
«  s'élève  des  contestations  sur  les  limites  et  la  forme  de 
«  cette  exécution,  auquel  cas  le  tribunal  i^equis  statuera 
«  lui-même.  —  De  même,  il  sera  déféré,  en  matière  ci- 
«  vile,  aux  commissions  rogatoires  des  tribunaux  étran- 
«  gers,  lorsque  ces  derniers  offrent  la  réciprocité  dans  dès 
«  cas  analogues,  et  qu'ils  l'ont  déjà  accordée  »  ^. 

337.  Dans  le  royaume  de  Saa:e,  la  loi  du  4  avril  1865, 
relative  à  la  rétorsion,  §§  1  et  2,  ainsi  que  l'art.  10,  n*  4, 
delà  loi  du  28  janvier  1835,  établissent  leprmeipe  de 
l'esécution  des  jugements  étrangers,  sous  ie»  deux  condi- 
tions réunies  :  1^  de  la  réciprocité  ;  2^  de  la  compétence 
du  tribunal  qui  a  prononcé.  C'est  aussi  dans  ce  sens  que 
s'exprime  une  convention  conclue  entro  ce  gouvernement 
et  celui  de  Saxe-Altenbourg  ^ 

3^.  En  Bade,  le  Gode  de  procédure  civile  contieirt  les 
dispositions  suivantes*  : 

«  §  951 .  L'exécution  dm  jugements  rendus  pur  les  tri- 
«  bunaux  étrangers  aura  lieu  conformément  aux  traités 

*  De  l'exécution,  etc.,  n«  2!8f.  1     •  Ibid,,  no»  220  et  231. 

*  IM.,  n*  219.  !     *  Ibid.,  n<^  222. 
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«  diplomatiques  existants,  ou,  à  leur  défaut,  enconfor- 
«  mité  des  règlements  qui  seront  arrêtés  par  le  gouverne- 
«  ment,  suivant  le  principe  de  la  réciprocité. 

«  §  952.  A  défaut  de  traité  diplomatique  ou  de  règle- 
ce  ments  spéciaux,  on  suivra  les  distinctions  ci-après  : 
«  1*  Lorsque  le  jugement  rendu  par  un  tribunal  étranger 
«  entre  deux  régnicoles  du  même  État  aura  été  adressé  à 
«  un  tribunal  badois  avec  commission  rogatoire  tendant 
CI  à  l'exécution  de  ce  jugement,  il  sera  mis  à  exécution 
«  après  que  le  défendeur  aura  été  préalablement  entendu, 
«  comme  s'il  émanait  d'un  tribunal  badois.  2*  Lorsque 
«  le  jugement  rendu  par  un  tribunal  étranger  au  préju- 
((  dice  d'un  Badois,  ou  d'un  étranger  non  sujet  de  l'Ëtat 
«.dans  lequel  le  jugement  a  été  prononcé,  aura  été  adressé 
«  à  un  tribunal  badois  avec  commission  rogatoire  tendant 
«  à  l'exécution ,  ce  dernier  tribunal  le  déclarera  exécutoire, 
«  les  parties  préalablement  appelées,  pourvu  qu'il  luiait  été 
«  justifié  que,  d'après  les  lois  badoises,  le  tribunal  étran- 
0  ger  était  compétent  et  que  son  jugement  a  acquis  Tau- 
«  torité  de  la  chose  jugée.  3°  Dans  les  mêmes  hypothèses, 
«  sur  la  présentation  *  du  jugement  rendu  en  pays  étran- 
«  ger,  soit  contre  un  Badois,  soit  contre  un  étranger,  il 
»  sera  fait  droit  à  la  demande  tendant  à  exécution,  les 
«  parties  préalablement  appelées. 

«  §  953.  Lorsque,  dans  les  divers  cas  indiqués  au  pa- 
«  ragraphe  précédent,  le  demandeur  est  étranger,  et  que 
«  le  défendeur  oppose  que  l'État  étranger  ne  se  prête  pas 
«  réciproquement  à  l'exécution  des  jugements  rendus  par 


1  Le  mot  présentation  est  la  traduc-  ^ 
tioQ  du  mot  allemand  Vorlage  ;  l'édi- 
tion officielle^  par  Teffet  d'une  erreur 
typographique,  porte  le  mol  Verlangen 


(requête)^  qui  n'offre  point  de  sens. 
Cette  erreur  a  été  rectifiée  par  une 
publication  du  Ministre  de  la  justice, 
dans  la  feuille  officielle  de  1835^  &<>  62. 
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«  les  tribunaux  badois,  le  demandeur  devra  justifier  au 
«  préalable  que,  dans  des  cas  analogues,  TÉtat  étranger 
«  ordonne  également  Texécution  des  jugements  des  tribu- 
«  naux  badois.  » 

La  jurisprudence  des  tribunaux  badois  applique  ces  » 
dispositions  particulièrement  aux  jugements  rendus  par 
les  tribunaux  français*. 

Des  traités  basés  sur  le  principe  de  la  réciprocité  ont 
été  conclus  avec  le  grand-duché  de  Hesse,  le  royaume  de  , 
Wurtemberg  et  la  majeure  partie  des  cantons  suisses  ^. 
339.  L'ordonnance  de  ï Electeur  de  Hesse,  en  date  du 
25  avril  1826,  établit,  §  1,  le  principe  de  la  réciprocité  ; 
elle  ajoute,  au  §  3  :  «  L'exécution  des  jugements  des  tri- 
«  bunaux  étrangers,  en  matière  civile,  passés  en  force  de 
«  chose  jugée  ou  rendus  en  dernier  ressort,  sera  ordon- 
u  née,  en  vertu  de  la  commission  rogatoire  qui  devra 
«  toujours  être  adressée  à  la  Cour  supérieure  du  ressort, 
«  sur  la  fortune  des  sujets  hessois  qui  se  trouvera  dans 
«  l'Electorat,  comme  si  ces  jugements  avaient  été  rendus 
«  par  un  tribunal  de  nos  États,  excepté  dans  les  cas  sui- 
c  vants  :  1®  lorsque,  dans  le  pays  étranger  dont  il  s  agit, 
«  on  n*a  pas  encore,  en  règle  générale,  admis  l'exécution 
«  des  jugements  rendus  en  matière  civile  par  les  tribu- 
«naux  hessois...;  2°  lorsque,  d'après  les  règles  recon- 
«  nues  dans  FÉlectorat,  la  compétence  du  tribunal  étran- 

«  ger  ne  paraît  nullement  fondée ;  3°  lorsque  les  dis- 

«  positions  de  ce  jugement  se  trouvent  en  opposition  avec 
«  les  lois  hessoises  relatives  aux  droits  réels  ou  à  Tétat 
«  et  à  la  capacité  des  personnes  ;  4*  lorsqu'elles  étendent 

^  De  Vexécution  des  jugements  étran- \     ^  Ibid.,  n^  223.    Martens,  t.  VIU, 
^er*,n«î23.  |  p.  330;  t.  IX,  p.  81. 
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,  a  la  compétence  générale  du  tribunal  étranger  en  matière 
a  de  faillite  ou  de  déconfiture  {Co7icur$  de  créanciers), 
«  soit  sur  la  fortune  d'un  sujet  hessois  qi|i  se  trouve  dans 
a  rÉleclorat,  soit  sur  les  procès  déjà  pendants  devant  no* 

^  «  tribunaux.  Ces  quatre  exceptions  ne  seront  pas  applica- 
a  blés  quand  un  traité  d'État  à  État  en  aura  disposé  au^ 
c  trement,  ou  qu'il  aura  été  ordonné  ainsi  par  voie  de 
«  réciprocité...  »  Enfin,  le  §  4  ^st  ainsi  coaçu  :  «  En 
a  ce  qui  concerne  l'es^cution  des  jugements  ren*^ 
a  dus,  par  un  tribunal  étranger  compétent,  contre  un 
a  régnicole  du  même  État  qui  réside  momentanément 
€  dans  rÉlectorat,  il  serft  déféré  à  la  commission  roga* 
«  toire  délivrée  par  ledit  tribunal,  même  dans  Thypothèse 
((  du  nM  du  §  3,  ou  lorsque  la  disposition  du  jugement 
(1  est  contraire  aux  lois  de  TÉlectorat  relatives  à  la  capa-- 
«  cité  des  personnes,  ou,  enfin,  lorsque  le  jugement  offre 
«  une  extension  de  la  compétence  du  tribunal  du  Concurs^ 
a  sans  préjudice,  toutefois,  de  l'intérêt  des  régnicoles.  » 
340.  Dans  le  grand-^duché  de  Hesse,  une  Ordonnance 
du  21  juillet  1817  distingue  le  cas  où  l'exécution  d'un 
jugement  étranger  est  réclamée  dans  la  partie  de  ce 
grand*-duché  située  sur  la  rive  droite  du  Rhin,  de  celui 
où  cette  exécution  est  demandée  dans  la  partie  située  sur 
la  rive  gauche  du  même  fleuve  (Hesse  rhénane)  ^  Relatir- 
vement  au  premier  cas,  le  §  19  de  l'Ordonnance  porte 
ce  qui  suit  :  «....  En  général,  lorsque  dans  un  État 
((  étranger  les  jugements  rendus  par  les  tribunaux  du 
«  grand-duché  ne  sont  pas  susceptibles  d'exécution,  ou 
«  qu'ils  n'obtiennent  force  et  exécution  que  sous  certaines 

1  Nous  parlerons  de  la  Hesse  rbéoane  infrà,  n^  390,  &  la  ^uite  de  la  France  e 
de  la  Belgique. 
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«  Qopditions,  les  jugements  rendus  dans  le  même  Etat  ne 
«  seront  également  pas  considérés  comme  ayant  force  de 
«  chose  jugée  et  ne  seront  pas  susceptibles  d'exécution 
«  dans  le  grand-duché,  ou  bien  ils  ne  le  seront  que  sous 
«  les  mêmes  conditions, 

«  L'exécution  d'up  jugement  étranger  ne  sera  ordonnée 
«  qu'autant  que  le  tribunal  qui  Ta  rendu  aura  adressé 
c  une  commission  rogatoire  à  la  Cour  d  appel  hessoise. 
c  II  n'y  a  d'ejçception  qu'à  Tégard  des  jugements  rendus 
«  par  les  tribunaux  du  duché  de  Nassau,  qui  n'exigent 
«  pas  non  plus  une  commission  rogatoire  »  *. 

Un  rescrit  ministériel  en  date  du  1 5  juillet  1826,  suivi 
d'une  circulaire  de  la  Cour  d'appel  de  Darmstadt  en  date 
du  28  du  même  mois,  établit  une  exception  relative  h 
lexécution  des  jugements  étrangers  rendus  en  matière  de 
recherche  de  paternité  :  ces  jugements  ne  seroj^t  exéputés 
qu'autant  que  la  reconnaissance  de  la  paternité  aura  été 
volontaire^. 

Un  rescrit  ministériel  en  date  du  10  janvier  1840^  re- 
fuse, par  voie  de  rétorsion,  l'exécution  des  jugements 
rendus  par  les  tribunaux  de  la  ville  de  Francfort.  Mais 
cette  mesure  a  éié  levée  en  J841  • 

Des  conventions  diplomatiques  établissant  l'exécution 
réciproque  des  jugements  ont  été  conclues  avec  Bade  et 
avec  la  Prusse^. 

341.  L'art.  310  de  la  Constitution  dn  duc/ié  ck  Bruns-- 
wick,  en  date  du  12  octobre  1832,  porte  :  «  Dans  las  pro- 


*  Réécrits  roiDistériels  des  27  mars 
et  26  novembre  1827  (communicatioo 
de  M.  Weiss). 

'  CommuDication  de  M.Weiss,  con- 
seiller à  1&  Cour  suprême  d^appel  et 
de  cassation  à  Darmstadt. 


*  Feuille  officielle  (Amtsbiatt)  de 
1$  Cour  (i'appei  {Hoft,erichti  de  Darm* 
sla.lt,  1840,  ijO  2. 

*  De  l'exécution  des  jugements  étran- 
gers, u^^*  2['à  et  226. 
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«  ces  civils,  il  sera  accordé  aux  tribunaux  des  États 
«  étrangers  toute  assistance  légale,  à  moins  que  lesdits 
«États  ne  refusent  cette  même  assistance  aux  tribunaux 
«  du  duché.  En  cas  d'assistance  réciproque,  les  tribunaux 
«  mettront  à  exécution  les  jugements  rendus  par  les  tri- 
«  bunaux  étrangers  et  passés  en  force  de  chose  jugée, 
«  lorsque,  dans  Tespèce,  la  compétence  desdits  tribunaux 
«  sera  incontestable.  » 

341  bis.  Entre  les  deux  principautés  de  Schwarzbourg- 
Rudolstadt  et  Schwarzbourg-Sondershausen,  un  traité 
du  1"  mars  1845  a  établi  Texécution  réciproque  des  ju- 
gements rendus  en  matière  civile*.  On  ne  trouve  pas  de 
traité  analogue  conclu  entre  lesdites  principautés  et  d'au- 
tres États,  sur  la  matière,  à  Texception  de  celui  conclu 
avec  la  Prusse  (cité  suprà^  no  28,  note).  Ces  deux  traités 
prouvent  la  tendance  des  gouvernements  de  Schwarz- 
bourg  vers  le  principe  de  la  réciprocité. 

342.  En  Suisse,  la  législation  et  la  jurisprudence  des 
cantons  allemands  diffèrent  de  celle  des  cantons  fran- 
çais. Dans  les  premiers,  la  matière  est  régie  par  le  prin- 
cipe de  la  réciprocité  ;  c'est  notamment  le  cas  dans  le 
canton  d'Argovie,  de  Bâle-Ville,  de  Berne,  de  Saint- 
Gall,  deGlaris,  de  Lucerne,  de  Soleure  et  de  Thurgovie ^. 
La  jurisprudence  du  canton  de  Vaud  ne  semble  pas  défi- 
nitivement fixée  sur  la  question  ;  toutefois,  elle  se  rap- 
proche plutôt  du  système  allemand  (le  principe  de  la  ré- 
ciprocité) que  du  système  française  A  Genève.  Tart.  376 
du  Code  de  procédure  civile  est  ïiinsi  conçu  :  «  Les  juge- 
f(  ments  et  les  actes' notariés  rendus  ou  passés  hors  du 


1  Biiddeus,  p.  435  et  436.  1  gern,  b»»  255-262. 

-  De  C exécution  des  jugements éli  an-  \     s  Ibid.,  n»  264. 
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«  canton  ne  pourront  y  être  mis  à  exécution  qu'autant 
«  qu'ils  auront  éUS  déclarés  exécutoires  par  le  tribunal  de 
«  l'audience,  parties  ouïes  ou  dûment  citées  et  le  minis- 
f  tère  public  entendu,  sans  préjudice  des  dispositions 
«  contraires  qui  existeraient  dans  les  traités  ou  concor- 
«dals  »  *. 

Des  conventions  diplomatiques  stipulant  l'exécution 
réciproque  des  jugements  ont  été  conclues  :  1**  entre  tous 
les  cantons  suisses  et  la  France  ^;  2°  entre  le  grand-duché 
de  Bade  et  tous  les  cantons  suisses,  à  la  seule  exception 
de  Schwytz  et  de  Claris,  mais  pour  les  jugements  rendus 
en  matière  de  faillite  seulement  ;  3®  sur  le  même  objet, 
entre  la  Bavière  et  les  cantons  de  Zurich,  Berne,  Lucerne, 
Unterwalden,  Fribourg,  Soleure,  BâJe (ville  et  campagne), 
SchafiThouse,  Saint-Gall,  Grisons,  Argovie,  Thurgovie, 
Tessin,  Vaud,  Valais,  Neuchâtel,  Genève,  Appenzell 
(Rhodes  extérieurs),  Uri  et  Zug;  4»  le  canton  de  Vaud  a 
conclu  des  traités  avec  ceux  de  Neuchâtel,  Zurich, 
Berne  et  Argovie,  relativement  à  l'exécution  des  juge- 
ments rendus  en  matière  de  paternité  ^ 

343.  Dans  les  Etats  pontificaux,  aux  termes  de  la  noti- 
fication du  gouvernement,  en  date  du  11  mars  1820,  con- 
firmée par  l'art.  1148  du  règlement  du  10  novembre  1834, 
l'exécution  des  jugements  étrangers  est  accordée  sous  la 
double  condition  de  la  réciprocité  et  de  la  force  de  chose 
jugée  acquise  au  jugement.  «  Le  tribunal  auquel  on 
«  s'adressera,  »  dit  l'art.  8  de  la  notification,  «  pour 
«  obtenir  Yexequatur,  ne  pourra  nullement  connaître  du 
«  fond  du  jugement  étranger.  Toutefois,  si  on  lui  exhi- 

*  Ibid.,  nO  265.  T     ^  De  Vexécution  des  jugements  e'tran- 

*  Voy.  ci-après,  u^  372.  |  gers,  n»»  266-272. 

n.  5 
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((  bait  un  nouveau  document  authentique,  qui  n'eût  pas 
«  été  pris  en  considération  parle  tribunal  étranger,  et  qui 
«  périmât  l'action  en  tout  ou  en  partie^  il  serait  tenu  de 
€  suspendre  Texéculion  et  de  donner  connaissance  de  cet 
€  incident  au  tribunal  étranger  »  *. 

344.  La  jurisprudence  des  Cours  jsupérieures  du 
royaume  de  Sardaigne  distingue  les  jugements  rendus  par 
les  tribunaux  étrangers  contre  un  sujet  du  roi,  de  ceux 
rendus  au  préjudice  d'un  étranger  résidant  dans  les  États 
sardes.  Au  premier  cas,  le  jugement  sera  déclaré  exécu- 
toire par  le  sénat  (la  Cour  d'appel),  s'il  y  a  réunion  des 
quatre  circonstances  suivantes  :  T  la  réciprocité*;  2ola 
compétence  du  tribunal  qui  a  rendu  le  jugement  :  l'exa- 
men de  la  compétence  roule  sur  les  deux  points  de  savoir 
si  le  jugement  n'a  pas  porté  atteinte  à  la  juridiction  des 
tribunaux  sardes,  et  si  le  juge  était  compétent  à  raison  de 
la  matière  et  à  raison  de  la  personne  du  défendeur;  3°  Ik 
régularité  de  la  procédure;  4o  la  justice  du  jugement, 
c'est-à-dire,  si,  au  fond,  il  ne  renferme  pas  une  grave  ou 
évidente  injustice.  Si  le  sénat  trouve  le  jugement  défec- 
tueux, il  ordonne  l'assignation,  devant  lui ,  de  la  partie 
qui  a  succombé  à  l'étranger,  pour  déduire  ses  exceptions 
et  moyens  de  défense.  —  Au  second  cas,  Texamen  du 
sénat  se  borne  à  vérifier  la  compétence  du  tribunal  étran- 
ger, dans  l'intérêt  des  tribunaux  sardes,  ainsi  qu'il  est 
dit  ci-dessus  ^ 

Un  traité  sur  cette  matière  a  été  conclu  entre  la  France 


«  /AiW.,  n«  t73. 

•*  Ainsi  les  jugements  rendus  par  les 
tribunaux  autrichiens  reçoivent  leur 
exécution,  dans  le  royaume  de  Sar- 
daigne, d'après  le  principe  de  la  réci* 


procité.  Arrêt  du  sénat  de  Turin  ,  du 
10  septembre  1839  {Ànnali  di  Giuris- 
prudefizn,  1839,  t.  U,  p,  2l7). 

'  De  r exécution  des  jugements  e'iran- 
gers,n^2U, 
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et  la  Sardaigne,  le  24  mars  1760  *.  On  y  lit  («)  :  c  Pour 
«  favoriser  rêxécution  réciproque  des  décrets  et  juge- 
«  ments,  les  Cours  suprêmes  déféreront,  de  part  et  d'autre, 
«  à  la  forme  du  droit,  aux  réquisitoires  qui  leur  seront 
f  adressés  à  ces  fins,  même  sous  le  nom  desdites  Cours  »*. 


1  Wenk,  t.  ni.  p.  218;  Mansord, 
t.  II,  p.  299etsuiv. 

*  La  forme  de  procéder  pour  arriver 
à  rêxécution  des-  jugemeuts  rendus 
dans   les  territoires  respectifs  a  été  !  n»  215  (6) 


réglée  par  une  convention  ultérieur 
entre  les  deux  gouvernements.  Cette 
convention    est  rapportée   par    Gre- 
nier,   Traité   des  hypothèques,    t.    1, 


(o)  Art.  22,  3e  alinéa. 
(6)  Voici  la  note  de  Grenier  : 

«  Le  Français  qui  a  obtenu  un  arrêt  d'une  Cour  royatle  de  France,  ou 
même  un  jugement  d'un  des  tribunaux  de  soij  ressort,  présente  à  cette 
même  Cour,  par  le  ministère  d'un  avoué,  une  requête  par  laquelle  il 
demande  que,  sur  le  vu  de  l'art.  22  du  traiié  du  24  mars  1760,  il  lui  soit 
accordé  des  lettres  rogatoires,  qui  seront  adressées  à  la  Cour  supérieure 

,         des  Ëtats  de  Sardaîgnedans  le  ressort  de  laquelle  est  domicilié  celui  qui  a 

I  été  condamné  par  l'arrêt  ou  jugement  rendu  en  France,  afin  d'obtenir 
la  permission  de  cette  Cour  supérieure  des  États  de  Sardaigne  de  faire 

I  faire  toutes  les  exécutions  nécessaires  dans  son  ressort  pour  parvenir 
à  contraindre  le  débiteur  au  paiement  du  montant  des  condamnations, 
en  principal  ou  accessoires,  prononcées  par  le  tribunal  français.  L'arrêt 
ou  le  jugement  est  joint  à  la  requête. 

a  Sur  l'ordonnance  de  soit  communiqué  au  procureur  général,  rendue 
par  le  premier  président,  et  sur  les  conclusions  du  procureur  général, 
la  Cour  rend  un  arrêt,  qui  se  délivre  eu  minute  à  la  suite  de  la  requête 
et  des  conclusions.  Par  cet  arrêt,  la  Cour  ordonne  que  les  lettres  roga- 
toires  seront  octroyées  et  seront  adressées  à  la  Cour  supérieure  des 

I  États  de  Sardaigne  dans  le  ressort  de  laquelle  le  débiteur  est  domicilié, 
à  l'effet,  par  cette  Cour,  de  faire  jouir  l'impétrant  du  bénéfice  de  l'ar- 
ticle 22  du  traité  du  24  mars  1760,  et  de  permettre  dans  son  ressort  la 
mise  à  exécution  de  l'arrêt  ou  du  jugement. 

«  En  exécution  de  cet  arrêt,  scellé  du  sceau  de  la  Cour,  cette  même 
Cour  adresse  séparément  ses  lettres  rogatoires  à  la  Cour  supérieure  des 
États  de  Sardaigne  qu'elles  concernent.il  y  est  dit  qrj'elle  prie  et  requiert 
cette  Cour  de  permettre  la  signification  et  la  mise  à  exécution  du  ju- 
gement dont  il  est  question,  et  ce  partout  et  rière  son  ressort,  offrant 
ladite  Cour  d'en  faire  de  même,  et  plus  grand,  s'il  y  échet. 
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—  Il  est  reconnu  par  la  jurisprudence  des  Cours  supé- 
rieures des  deux  royaumes  que  ce  traité  fait  encore  loi, 
mais  que  cependant  la  Cour  saisie  de  la  demande  à  fin 
d'exécution  a  le  droit  d'examiner  le  jugement,  e\  d'en 
refuser  l'exécution  lorsqu'il  a  violé  les  lois  de  la  Savoie  ou 
de  la  France,  ou  si  le  tribunal  était  incompétent  :  c'est 
une  conséquence  du  texte  du  traité,  d'après  lequel  les 
Cours  de  justice  ne  doivent  déférer  aux  lettres  rogatoires 
qu'à  la  forme  du  droit,  attendu  que  la  violation  d'une  loi 
de  l'État  où  l'exécution  est  demandée,  ou  l'incompétence 
du  juge  qui  a  prononcé,  place  le  jugement  en  opposition 
avec  le  droit  *  (a). 


*  M.  Troplong,  lies  hypothèques, 
t.  Il,  n»  454.  De  V exécution  des  ju- 
gements^ no»  276  et  277.  Article  dans 
les  Annali  di  Giurisprudenzà,  t.  V, 
part.  l,p.  101.  —  Un  arrêt  du  Sénat 
de  Nicef  du  20  février  1841,  a  refusé 
d'autoriser  l'exécution  d'un  jugement 
du  tribunal  de  commerce  de  Marseille, 
prononcé  par  défaut  contre  un  sujet 


sarde,  à  la  suite  d'une  assignation  don- 
née au  domicile  du  procureur  du  roi 
près  le  tribunal  civil  de  Marseille.  La 
Cour  a  déclaré  qu'une  assignation  si- 
gnifiée en  cette  forme  est  contraire 
aux  règles  fondamentales  de  Tadmi- 
nisiralionde  la  justice  dans  le  royaume 
de  Sardaigne  {Annali,  etc.,  1842, 
p.  343). 


a  Les  Cours  supérieures  des  États  de  Sardaigne  suivent  la  même 
forme  à  Tégard  des  Cours  royales  de  France.  L'une  de  ces  formes  a  été 
modelée,  par  convention,  sur  Tautre.  Cette  manière  de  pratiquer  est 
connue  depuis  longtemps  ;  elle  n*a  jamais  éprouvé  de  difficulté.  Les 
dernières  lettres  rogatoires  que  j'ai  vu  adresser  par  la  Cour  royale  de 
Riom  au  sénat  de  Chambéry,  sur  mes  conclusions,  étant  procureur- 
général,  sont  du  mois  de  novembre  1818. 

«  J'observe  que  les  arrêts  et  ordonnances  ci-dessus  ne  sont  point 
sujets  à  l'enregistrement.  » 

On  a  soutenu  que  le  jugement  étranger,  pour  obtenir  Vexeqiuitur 
dans  les  États  sardes,  n'a  pas  besoin  d'être  accompagné  de  lettres  roga- 
toires. yoy.  dans  la  Revue  pratique  de  droit  français  (l.  VII,  p.  383  et 
suiv.),  la  dissertation  publiée  sous  ce  titre  :  De  Vinutilité  ées  lettres 
rogatoires  pour  rexécution,  dans  les  États  sardes,  des  jugements  rendus  à 
Vétranger. 

[a)  Voy.  les  deux  arrêts  de  la  Cour  d'Aix,  du  25  novembre  et  du  8  dé- 
cembre 1858  (Dev.-Car,  59,  2,  605). 
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y  345.  Le  royaume  de  Danemark  ne  possède  pas  de  loi 
positive  sur  la  matière.  Les  jurisconsultes  se  prononcent 
en  faveur  de  l'exécution  des  jugements  étrangers,  sous 
la  double  condition  de  la  réciprocité  et  de  la  compétence 
du  tribunal  qui  a  statué;  mais  on  juge  cette  compétence 
d'après  la  loi  danoise  et  non  d'après  celle  de  TÉtat 
dont  les  juges  ont  rendu  le  jugement  *.  —  Nous  avons 
déjà  parlé,  supra,  n'  331,  des  duchés  de  Schleswig  et  de 
Holstein,  qui  font  partie  du  royaume  de  Danemark. 

346.  Nous  venons  de  passer  en  revue  les  États  qui 
admettent  le  principe  de  la  réciprocité  ;  dans  les  para- 
graphes suivants  nous  indiquerons  ceux  qui  suivent  des 
principes  différents. 

1  De  lexécution  des  jugements  étrangers,  n^  278. 


Une  Déclaration  échangée  à  Turin^  le  1er  septembre  4860,  entre  les 
gouvernements  de  France  et  de  Sardaigne,  contient  ce  qui  suit  : 

«  Il  est  expressément  entendu  que  les  Cours,  ei;L  déférant^  à  la  forme 
«  du  droit,  aux  demandes  d'exécution  des  jugements  rendus  dans  cha- 
«  can  des  deux  Etats^  ne  devront  faire  porter  leur  examen  que  sur  les 
«  trois  points  suivants,  savoir:  i^û  la  décision  émane  d'une  juridiction 
tt  compétente  ;  2»  si  elle  a  été  rendue  les  parties  dûment  citées  et  léga- 
«  lement  représentées  ou  défaillantes;  3°  si  les  règles  du  droit  public 
«  ou  les  intérêts  de  l'ordre  public  du  pays  où  l'exécution  est  demandée 
«  ne  s'opposent  pas  à  ce  que  la  décision  du  tribunal  étranger  ait  son 
<t  exécution.— La  présente  Déclaration  servira  de  règle  aux  tribunaux  res- 
«  pectifs  dans  l'exécution  du  S  3  de  l'art.  22  du  traité  de  1760.  » 
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§  2.  FRANCE. 
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364.  Quid,  en  cas  d'occupation  ennemie  ? 
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347.  En  France^  la  jurisprudence  maintient  rigoureu- 
sement, en  celte  matière,  le  principe  de  Tindépendance 
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des  États  ;  elle  refuse  aux  jugements  étrangers  Vautorité 
de  la  chose  jugée,  ainsi  que  l'exécution  sur  les  biens  et 
sur  la  personne  du  débiteur  qui  se  trouve  en  France.  Le 
texte  des  lois  n'a  pas  consacré  le  principe  dans  cette 
étendue  illimitée;  mais  la  jurisprudence  des  Cours  su- 
périeures la  interprété  en  ce  sens.  Suivant  nous,  cette 
interprétation  extensive  est  contraire  au  sens  littéral  de  la 
loi,  à  son  esprit,  aux  rapports  de  bon  voisinage  qui  exis- 
tent ou  doivent  exister  entre  les  diverses  nations  pour  leur 
utilité  réciproque,  et  enfin  aux  usages  suivis  dans  la  ma- 
jeure partie  des  États  de  l'Europe.  C'est  ce  que  nous 
allons  démontrer,  en  même  temps  que  nous  exposerons 
l'état  actuel  de  la  législation  et  de  la  jurisprudence. 

348.  L'art.  121  de  l'Ordonnance  du  15  janvier  1629, 
première  loi  sur  la  matière,  porte  ce  qui  suit,  en  ce  qui 
coDcerne  les  jugements  *  :  «  Les  jugements  rendus. ...  es 
«  royaumes  et  souverainetés  étrangères,  pour  quelque 
«cause  que  ce  soit,  n'auront  aucune  hypothèque*,  ni 
«  exécution,  en  notre  royaume  ;...  et  nonobstant  les  juge- 
«  ments,  nos  sujets  contre  lesquels  ils  ont  été  rendus 
«  pourront  de  nouveau  débattre  leurs  droits  comme  en- 
«  tiers  devant  nos  officiers.  »  11  est  généralement  reconnu 
que  cet  article  a  toujours  force  de  loi^ 


*  Nous  avoDS  rapporté  supràj  n«  226, 
les  autres  parties  de  cet  article,  qui 
sont  relatives  à  Texécution  des  actes 
passés  eu  pays  étranger.  Voy,  Graun, 
p.  439. 


*  Foy.,  sur  l'hypothèque  résuitaut 
des  jugements,  infrà,  h^  437. 

'  De  l'exécution  des  jugemerds  étran- 
ges y  D<)  281.  Voy.,  eo  sens  contraire^ 
M.  Massé,  t.  II,  uo  301  (a). 


(a)  Le  nombre  des  auteurs  qui  considèrent  l'art.  \t\  comme  n'ayant 
plus  force  de  loi  est  aujourd'hui  assez  considérable.  Je  puis  citer,  indé- 
pendamment de  M.  Massé  (2«  édit.,  t.  II,  n°  796),  M.  Demolombe  (t.  I, 
i>"  263),  M.  Bournat  [Beoue  pratique  de  droit  français,  t.  V,  p.  327  et 
suÎT.),  et  mon  excellent  collègue  M.  Labbé  (Dev.-Car.,  65,  2,  60). 
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La  lecture  attentive  de  ce  texte  indique  qu'il  renferme 
doux  disprmtions  distinctes,  mais  qui  nécessairement  se 
lient  ensemble.  La  première  disposition,  conçue  en  termes 
généraux,  refuse  aux  jugements  étrangers  leur  effet  ou 
exécution  en  France  ;  elle  suppose  donc  que  ces  jugements 
ne  peuvent  obtenir  cet  effet  qu'en  suite  de  Tordre  én;iané 
d'un  tribunal  français.  La  seconde  disposition  est  spé- 
ciale :  elle  a  pour  objet  unique  les  jugements  rendus  en 
payK  étranger  au  préjudice  de  Français.  Elle  autorise 
coux-ci  à  dél)aUre  de  nouveau  leurs  droits  comme  si  rien 
n'avait  été  décidé  à  Tétranger.  En  conséquence,  aux 
term(m  de  cette  seconde  disposition  :  iMe  Français  peut 
repousser  Toxception  de  la  chose  jugée  qu'on  prétendrait 
tirer  du  jugement  étranger,  que  la  partie  qui  a  obtenu 
gain  do  cause  soit  un  étranger  ou  un  Français  ;  2©  aucune 
exécution  sur  les  biens  ou  sur  la  personne  du  Français  ne 
peut,  8*il  s^y  oppose,  avoir  lieu  en  France  sans  qu'au 
préalable  la  disposition  du  jugement  ait  été  de  nouveau 
délmttue  devant  uu  tribunal  français.  Le  texte  ne  distingue 
pas  suivant  que  le  Français  a  plaidé  devant  les  jugesétran- 
gt'i's  en  qualité  do  défendeur  ou  en  qualité  de  deman- 
dtHU'  :  donc  il  s'applique  également  dans  cette  dernière 

Lo  texte  do  la  seconde  disposition  ne  parle  que  du 
Français  :  lo  législateur  ne  s*exprime  pas  en  termes  géné- 
raux, ivmmo  il  lavait  fait  dans  la  première  diq[M)sition  ; 
\\  u'aa\n\ïo  pas  à  toute  personne  quelconque,  qui  a  suc- 
i\4uU^  daus  uu  priH'ès  plaidé  à  Tétranger,  la  faculté  de 


^*<^  u*  iM.  .Vit^t  »i<^  H»  Cour  vie  *:*s-    ;>  i^iDvh».  t  IV,  p.  2T). 
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débattre  ses  droits  comme  entiers  devant  les  officiers  de 
justice  français  :  il  ne  confère  ce  droit  qu'au  Français  et 
non  pas  également  aux  étrangers.  Le  jugement  étranger 
rendu  au  préjudice  d'un  étranger  tombe  seulement  sous 
Tapplication  de  la  première  disposition  de  Tart.  121 . 

Cette  première  disposition  n*est  elle-même  que  l'ap- 
plication ou  l'expression  du  principe  énoncé  mprà,  n'  320, 
savoir  que  l'exécution  d'un  jugement  étranger  ne  peut 
avoir  lieu  nulle  part  autrement  que  d'ordre  des  juges  lo- 
caux. La  première  disposition  de  l'art.  121  est  synonyme 
de  celle  qui  se  trouve  aujourd'hui  dans  les  art.  2f23  du 
Code  civil  et  546  du  Code  de  procédure  civile  ;  c'est-à- 
dire  qu'il  faut  un  ordre  du  juge  français  pour  que  l'exé- 
cution du  dit  jugement  puisse  avoir  lieu.  Mais  cet  ordre 
n'est  pas  nécessairement  précédé  de  Texamen  du  fond 
de  la  décision  du  juge  étranger  :  le  juge  français,  en  dé- 
livrant cet  ordre,  ne  procède  que  dans  l'intérêt  de  la 
puissanjce  souveraine  qui  l'a  institué  :  il  appose,  pour 
ainsi  dire,  à  la  décision  étrangère  le  sceau  de  l'autorité 
française,  de  même  qu'avant  les  nouvelles  lois,  le  visa  ou 
pareatis  du  juge  du  lieu  de  Texécution  était  nécessaire,  en 
règle  générale,  même  à  l'égard  des  jugements  rendus  dans 
un  autre  ressort  de  juridiction  du  royaume*.  Les  juge- 
ments rendus  en  pays  étranger  sont  placés  sur  la  même 
ligne  que  l'étaient  alors  ceux  rendus  par  les  juridictions 
seigneuriales  qui  existaient  encore  dans  le  royaume,  et 
par  les  Parlements  des  provinces  successivement  réunies 
à  la  France.  En  effet,  les  unes  et  les  autres  avaient  été. 


*  Art.  120  de  l'Ordonnance  de  1629  ; 
art.  6,  Tit.  27,  de  rOrdonnance  de 
1667.  Rodière,  sur  Fart.  2  du  Tit.  33 
de  cette  Ordonnance;  Denisart,  s^  Pa- 


reatis;  Répertoire,  y^  Exécution  parée, 
§  2.  Gomp.  l'art.  547  du  Gode  de  pro« 
cédure  civile. 
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dans  le  principe,  des  juridictions  étrangères  par  rapport 
à  celles  du  roi. 

Ce  que  nous  venons  de  dire  sur  la  nature  de  Tordre 
d'exécution  délivré  par  le  juge  français  résulte  d'ailleurs 
de  la  comparaison  du  texte  des  deux  dispositions  de 
l'art.  1 2 1 .  En  eflfet ,  si  le  législateur  avait  entendu  accorder 
à  toute  personne  poursuivie  en  France,  en  vertu  d'un  ju- 
gement étranger,  le  droit  de  réclamer  un  nouvel  examen 
du  fond  de  la  décision,  il  se  serait  borné  à  une  seule  dis- 
position et  il  n'aurait  pas  établi  de  privilège  spécial  en 
faveur  des  Français.  Aussi  la  majeure  partie  des  auteur^ 
et  des  arrêts  antérieurs  à  1789  ont  reconnu  quelejugè^ 
ment  étranger  rendu  contre  un  étranger,  soit  en  faveur 
d'un  Français,  soit  en  faveur  d'un  autre  étranger,'  pour- 
rait être  déclaré  exécutoire  par  les  tribunaux  français,  sur 
la  simple  requête  de  la  partie  qui  l'avait  obtenu  *.  Toute- 
fois, ce  principe  n'était  pas  sans  contradicteurs,  particu- 
lièrement en  ce  qui  concernait  Texécution  du  jûgen^nt 
sur  les  biens  immeubles  situés  en  France  *. 

349.  Avant  1789,  le  principe^  qui  refuse  tout  effet  au 
jugement  étranger  rendu  au  préjudice  d'un  Français, 
admettait  trois  exceptions,  qui  étaient  établies  par  des 
traités  :  la  première,  en  faveur  des  jugements  rendus  dans 
le  royaume  de  Sardaigne  *;  la  seconde,  en  faveur  des  ju- 
gements rendus  en  Suisse  ^  ;  la  troisième,  en  faveur  des  ju- 


*  BouUenois,  Traité,  t.  I,  obs.  25, 
p.  606  et  646;  JuUien^  t.  II,  p.  442, 
Do»  18  et  19;  Boniface,  Arrêts,  t.  lll, 
liy.  I,  ch.  4  ;  Emerigon,  1. 1 ,  ch.  k, 
sect.  8,  60,  p.  123;  Denisart,  v^  Pa- 
reatis,  Dos  21,  24  et  suiv.;  Merlin, 
Questions  de  droit,  -v^  Jugement,  §  14, 
nO  2,  5«  Quest,  (p.  28);  Répert.,  v»  Ju- 
gement, §  8;  M.  Persil,  sur  l'art.  2123, 
nO  20,  §  393. 


*  Brodeau,  sur  l'art.  164  de  la  Cou- 
tume de  Paris;  M.  Persil,  à  l'endroit 
cité. 

s  La  disposition  (jui  établit  ce  prin- 
cipe est  une  loi  politique.  M .  Pardes- 
sus, t.  VI,  nO  1488, 10,  p.  365. 

*  Voy.  suprà,  n©  344. 

»  Art.  12  du  traité  conclu  à  Soleure, 
le  28  mars  1778  (Martens,  Recueil, 
t.  H»  p.  507),  Ce  timité  a  été  raÈtoii- 
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gements  rendus  en  Russie,  sur  les  contestations  rela- 
tives à  la  succession  d'un  Français  décédé  dans  cet 
Empire*- 

350.  Tel  était  l'état  de  Jia  législation  et  de  la  jurispru- 
dence au  moment  de  la  révolution  de  1789.  La  nouvelle 
législation  renferme  trois  dispositions  sur  la  matière  :  ce 
sont  les  art.  2123  m  fine  et  2128  du  Code  civil,  et  546  du 
Code  de  procédure  civile.  En  voici  le  texte  : 

Art.  2123.  «  L'hypothèque  ne  peut  résulter  des  juge- 
ce  ments  rendus  en  pays  étranger  qu'autant  qu'ils  ont  été 
«déclarés  exécutoires  par  un  tribunal  français,  sans 
«  préjudice  des  dispositions  contraires  qui  peuvent  être 
«  dans  les  lois  politiques  ou  dans  les  traités.  » 

Art.  2128.  «Les  contrats  passés  en  pays  étranger  ne 
«  peuvent  donner  d'hypothèque  sur  les  biens  de  France, 
«  s'il  n'y  a  des  dispositions  contraires  à  ce  principe  dans 
«  les  lois  politiques  ou  dans  les  traités.  » 

On  voit  que  ces  deux  articles  ne  sont  relatifs  qu*aux 
hypothèques.' 

L'art.  546  du  Code  de  procédure  civile  a  généralisé 
le  principe  que  les  art.  2123  et  2128  du  Code  civil  n'a- 
vaient énoncé  qu'à  l'égard  des  hypothèques.  Il  porte  : 
«  Les  jugements  rendus  par  les  tribunaux  étrangers  et 
«  les  actes  reçus  par  les  officiers  étrangers  ne  seront  sus- 
«  ceptibles  d'elécution  en  France  que  de  la  manière  et 


irelé  le  27  septembre  1803  et  le  18  juil- 
let 1828  (Bulletin  des  loisy  1829, 
n**  10372).  Voy.  les  arrêta  de  la  Cour 
de  cassation  des  28  décembre  183i  et 
23  juillet  1833,  et  Tarrét  de  la  Cour 
royale  de  Paris  du  19  mars  1830  fSi- 
rey,  1830,  U,  145;  1832, 1,  627  et  664). 
—  Voy.  in/y-à,  n»  372. 


*  traité  du  11  janvier  1787,  art.  16 
(Martens,  ibid,,  t.  IV,  p.  196).  Voy.  les 
arrêts  de  la  Cour  de  cassation,  des 
15  juillet  1811  et  13  avril  181 B  {Ré- 
pert.,  v^  Jugement,  §  7  6i^.  Sirey, 
1811,  I,  301:  1816,  l,  343).  Voy.  in- 
/rà,  no375. 
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((  dans  les  cas  prévus  par  les  art.  2123  et  2128  du  Code 
«  civil.  » 

Ces  trois  dispositions,  ainsi  que  Tart.  121  dé  FOrdon- 
nance  de  1629,  forment  aujourd'hui  la  législation  sur  la 
matière. 

Il  s'agit  de  les  combiner  et  de  les  appliquer  ensem- 
ble :  à  cet  égard  plusieurs  questions  se  présentent,  et  les 
auteurs,  ainsi  que  les  Cours  de  justice,  ne  sont  pas  d'ac- 
cord. 

351 .  Il  est  d'abord  certain,  d'après  le  texte  positif  des 
art.  2123  et  546,  qu'aucun  jugement  rendu  à  l'étranger 
ne  peut  recevoir  d'exécution  forcée  en  France,  ou  y 
exercer  l'autorité  de  la  chose  jugée,  qu'au  préalable  il 
n'ait  été  déclaré  exécutoire  par  un  tribunal  français  (a). 
C'est  d'ailleurs  là  un  principe  admis  par  le  droit  des 
gens  de  l'Europe,  ainsi  que  nous  l'avons  vu  suprà,  no  320. 
Les  jurisconsultes  sont  d'accord  sur  ce  point  :  on  recon- 
naît que  la  partie  qui  a  obtenu  en  pays  étranger  le  juge- 
ment qu'il  s'agit  d'exécuter  en  France,  ne  peut  pas  se 


(a)  Il  importe  de  remarquer  que  M.  Fœlix  attache  ici  à  ces  mots: 
autorité  de  la  chose  jugée,  un  sens  restreint,  tout  autre  que  celui  qu'on 
leur  donne  habituellement;  il  les  prend  comme  synonymes  de  ceux-ci: 
force  exécutoire  du  jugement.  Dans  le  langage  ordinaire,  qui  est  parfai- 
tement conforme  à  celui  de  la  loi  (Code  Nap.,  art.  4350  et  1351,  Vauto- 
rite  de  la  chose  jugée,  c'est  précisément  Tefficacité  d'une  sentence  in- 
dépendamment de  la  force  exécutoire  :  ainsi,  on  dit  très-bien  qu'une 
sentence' arbitrale,  qui  par  elle-même  n'est  point  exécutoire,  a  cepen- 
dant autorité  de  chose  jugée.  Il  suffit  de  lire  les  pages  suivantes  pour 
demeurer  convaincu  que  la  pensée  de  H.  Fœlix  n'a  pu  être  celle-ci  :  ^  Il 
est  certain  qu'en  France  on  ne  doit  jamais^  en  droit,  tenir  aucun  compte 
d'un  jugement  étranger,  tant  qu'il  n'a  pas  été  déclaré  exécutoire  par  un  tri- 
bunal français.  »  Du  reste,  ci-dessus,  n«  324,  p.  45  et  46,  lui-même 
avait  parfaitement  distingué  la  chose  jugée  et  l'exécution  parée. 
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borner,  comme  lorsqu'il  s'agit  d'un  jugement  rendu  en 
France,  à  remettre  l'expédition  ou  la  grosse  à  l'huissier 
pour  en  suivre  l'exécution.  La  pratique  judiciaire  a  même 
érigé  en  principe  qu'il  ne  suffit  pas  de  présenter  requête 
à  un  tribunal  pour  obtenir  l'ordonnance  A'exequatur  :  la 
partie  qui  a  intérêt  à  voir  mettre  à  exécution,  en  France, 
le  jugement  étranger,  doit  faire  assigner,  devant  un  tri- 
bunal français,  la  partie  au  préjudice  de  laquelle  le  même 
jugement  a  été  rendu,  à  l'effet  de  le  voir  déclarer  exécu- 
toire *  (a). 

352.  Après  cette  assignation,  et  relativement  aux  dé- 
bats qui  peuvent  s'élever  devant  le  tribunal  français  saisi 


**Favard,  Répertoire  de  ia  nouvelle 
législation ,  v<>  Exécution  des  juge- 
ments et  actes  civils,  §  1,  n^  4,  C'est 
par  erreur  que  M.  Debelleyme  {Des 


référés,  t.  11^  p.  120]  soutient  que  le 
tribunal  peut  ordonner  Texécution  sur 
simple  requête. 


(a)  M.  Fœlix  nous  parait  se  mettre  en  contradiction  avec  iuî-mème^ 
quand  d'une  part  il  soutient  que  l'étranger  qui  a  succombé  devant  un 
tribunal  étranger  n*est  pas  recevable  à  demander  que  dans  son  intérêt 
privé  le  tribunal  français  revise  la  sentence  (n«  352),  et  que  d'autre  part 
il  exige^  dans  tous  les  cas^  qu'on  procède  par  voie  d'assignation  pour 
faire  déclarer  exécutoire  en  France  le  jugement  du  tribunal  étranger. 
La  manière  de  procéder  indiquée  par  M.  Debelleyme  (  3®  édition,  1. 1"^ 
p.  5i4j  concorde  certainement  mieux  avec  la  doctrine  en  faveur  de  la- 
quelle M.  Fœlix  va  se  prononcer,  au  n*»  352.  M.  Valette  pense  égale- 
ment qu'une  simple  requête  suffit  lorsque  les  parties  ne  doivent  pas 
plaider  de  nouveau  l'affaire  devant  le  tribunal  français  {Bévue  de  droit 
français  et  étranger,  t.  Vï,  p,  612),  D'un  arrêt  de  la  Cour  de  Douai,  du 
14  août  1845  (Dev.-Car.,  46,  2,  303),  il  résulte  que  la  demande  à'exe^ 
qaaJtur  est  légalement  formée  par  simple  requête  dans  le  cas  particulier 
où  le  tribunal  étranger  a  été  saisi  de  cette  manière  et  où,  d'après  la 
législation  française, l'affaire  est  de  telle  nature  qu'il  y  a  lieu  de  procéder 
ainsi  (il  s'agissait  dans  l'espèce  d'une  déclaration  de  faillite).  La  Cour 
deColmar  a  jugé  de  même,  le  40  février  1864  (Dev.-Gar,,  64,  2,  122). 

Comp.  la  dissertation  déjà  citée  de  M.  Bournat,  p.  342.  M.  Bonfils, 
n«  278,  s'en  tient  à  la  doctrine  de  Fœlix. 
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de  la  demande  à  Tefifet  d'exécution,  il  se  présente  deux 
systèmes. 

D'une  part,  on  soutient  qu'il  faut  distinguer  les  ju- 
gements étrangers  rendus  au  préjudice  d'un  Français, 
de  ceux  dans  lesquels  un  étranger  a  succombé.  Au  pre- 
mier cas,  on  s'en  tiendra  au  texte  de  l'art.  121  de  l'Or- 
donnance de  1629.  Au  second  cas,  l'examen  du  tribunal 
français  portera  uniquement  sur  la  question  de  savoir  si 
le  jugement  renferme  une  disposition  contraire,  soit  à  la 
souveraineté  de  la  nation  française,  soit  aux  intérêts  de 
la  nation  comme  telle,  soit  enfin  au  droit  public  de  la 
France.  Dans  l'affirmative,  le  tribunal  refusera  d'en  or- 
donner l'exécution;  dans  la  négative,  il  déclarera  le  juge- 
ment exécutoire,  sans  examen  préalable  du  fond,  ou,  en 
d'autres  termes,  sans  entrer  dans  l'examen  des  droits 
privés  des  parties  qui  ont  fait  l'objet  de  la  contestation 
portée  devant  le  tribunal  étranger. 

D'après  le  second  système,  tous  les  jugements  rendus  à 
l'étranger,  soit  au  préjudice  de  Français,  soit  au  préjudice 
d'étrangers,  n'ont  par  eux-mêmes  aucune  autorité  en 
France  :  dans  tous  les  cas,  la  partie  assignée  devant  un 
tribunal  français  à  l'effet  de  voir  ordonner  l'exécution  du 
jugement,  est  fondée  à  se  défendre  par  tous  les  moyens 
de  droit,  soit  en  la  forme,  soit  au  fond,  de  la  même  ma- 
nière que  si  le  jugement  étranger  n'existait  pas;  et  enfin 
le  jugement  n'obtient  d'autorité  en  France  qu'après  que 
le  tribunal  français  se  l'est  approprié  par  un  nouveau  ju- 
gement, qui  seul  reçoit  son  exécution. 

Le  premier  système  avait  été  généralement  adopté  dans 
les  premières  années  qui  suivirent  la  promulgation  du 
Code  civil  et  du  Code  de  procédure  civile.  Il  a  notamment 
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été  professé  par  Merlin  *,  Malleville  ^  Pigeau  ^  Carré  *, 
,par  M.  Berriat  Saiut-Prix  ^  et  par  M.  Mourre,  alors  pro- 
cureur général  de  la  Cour  d'appel  de  Paris  ^  Il  a  été 
consacré  par  la  Cour  de  cassation  ^  et  par  la  Cour  royale 
de  Paris  ^  ;  M.  Dupin  aîné  ^  Ta  également  adopté.  Ce  même 
système  est  encore  suivi  aujourd'hui  par  MM.  Lyndrajer*^, 
Dalloz  aîné  ** ,   Duranton  ** ,  Foucher  *3,  Boitard  **  («), 


1  Dans  ses  conclusions  des  7  janvier 
4806  et  7  août  1812^  rapportées  au 
Répertoire f  v®  Jugement,  §  8;  "v°  Sou- 
verainetéy  §  6.  Questions  de  droit,  v^ 
Jugement,  %  14,  n<^  2. 
i^  «  Analyse  sur  l'art.  2i23. 

»  Procédure  civile ,   t.    II  ,    p.    36 

^e  édit.,  4811). 
>  Analyse  raisonnée,  t.  Il,  p.  179, 
quest.    1737;    Traités    et    questions^  y 
n®  2693. 

6  Cours  de  procédure ,  3«  édit. , 
p.  451. 

*  Conclusions  du  16  décembre  1809 
{Quest,  de  droit,  y^  Jugement,  §  14, 
ii«3). 

7  Arrêt  dQ  7  janvier  1806  {Réper- 
toire, vo  Jugement,  §  8  ;  Sirey,  1806, 1, 
129). 

>  Arrêt  du  13  mai  1880  (Dalioz,  iitf- 
cueii  alphabétique,  t.  VI,  p.  490;  De 
i' exécution  des  jugements    étrangers. 


n»  290).  —  La  Cour  d'appel  de  Deux- 
Ponts  (Bavière  rhénane)  a  jugé  dans 
le  même  sens  par  arrêt  rendu  en  1816^ 
rapporté  daos  les  Annales  de  la  |^a- 
vière  rhénane,  t.  I,  p.  45. 

®  Plaidoyer  pour  les  héritiers  Stac- 
poole  (Barreau  moderne,  t.  V,  part.  2, 
p.  865  et  suiv.;  Pailliet,  Dictionnaire, 
y°  Acte  exécutoire,  n»  16). 

*^  De  execut.  sent,  peregr.,  ch.  2, 
§§  8  et  suiv. 

**  Répertoire  alphabétique,  v®  Droifs 
civils,  sect.  I,  art.  5,  §  3.  Dictionnaire 
de  M.  Dalloz  jeune,  vo  Etranger,  ar- 
ticle 6,  uo«  244  et  suiv. 

"  T.  XÏX,no342. 

^s  Nouvelle  édition  du  Traité  des 
lois  d^ organisation  judiciaire  et  de 
compétence,  de  Carré,  t.  III,  p.  250  et 
suiv. 

^^  Sur  Tart.  546  du  Code  de  procé- 
dure. 


'(a)  M.  Fœliz  a  tort  de  compter  Boitard  parmi  les  partisans  de  la  pre- 
mière opinion^  d'après  laquelle  la  mission  du  tribunal  français  est  dif- 
férente suivant  que  le  jugement  étranger  a  été  rendu  au  préjudice  d*un 
Fraoçais  ou  au  préjudice  d'un  étranger.  Le  jeune  et  regrettable  profes- 
-seup  considérait  Tart.  424  de  rOrdonnance  de  4629  comme  abrogé  par 
les  lois  nouvelles^  et  enseignait  que  jamais  les  débats  ne  peuvent  se 
rouvrir  en  France  dans  un  intérêt  purement  privé.  Au  contraire,  Tan- 
notateur  de  Boitard,  mon  excellent  collègue  M.  Colmet  Daage,  considère 
l'ait.  421  de  l'Ordonnance  de  1629  comme  étant  toujours  en  vigueur, 
en  tant  qu'il  permet  au  Français  qui  a  succombé  devant  un  tribunal 
étranger  de  débattre  de  nouveau  ses  droits  comme  entiers  devant  un 
tribunal  de  France  [Leçom  de  jprocéd.  civ.,  9«  édition,  t.  II,  p.  176, 
note). 
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Zachariae  *  {à),  Vçilette  *  (b);  il  a  été  soutenu  dans  un  mé- 
moire publié  par  un  savant  et  laborieux  magistrat,  M.  Ma- 
niez, conseiller  à  la  Cour  royale  de  Bastia,  et  par  M.  So- 
loman  ^  (c).  Toutefois  Merlin  ^,' Carré  ^  et  M.  Berriat 
Saint-Prix  ®,  ont  changé  d*avis  depuis  l'arrêt  de  la  Cour 
de  cassation  en  date  du  1 9  avril  1819,  dont  nous  parlerons 
à  rinstant. 
Aujourd'hui,  le  second   système  compte   parmi   ses 


1  Cocle  civil,  §  32. 

>  Notes  sur  Proudhon,  t.  I,  p.  159, 
note  a. 
s  P.  108  et  suiv. 
*  Questions  de  droit ,  ^^  Jugement , 


§14.n0  2. 

5  Lois  de  la  procédure,  sur  Tart.  546, 
quest.  1899. 

«  Cours  de  procédure  civile^  6«  édit., 
(1835),  t.  m,  p.  567,  note  2. 


(a)  Pans  le  Cmrs  de  droit  civil  d'après  Zajchariœ,  MM.  Aubry  et  Rau, 
nous  sommes  forcé  de  le  reconnaître,  n'expriment  sur  la  question  que 
des  idées  confuses  et  contradictoires  (3'  édit.,  1. 1",  p.  101  et  suiv.).  En 
effet,  ils  commencent  par  dire  que  les  dispositions  de  Tart.  121  de  TOr- 
donnance  dmvent  encore  aujourd'hui  être  appliquées  dans  toute  leur  éteri' 
due;  puis  ils  ajoutent  que,  dansaucan  cas,  les  jugements  des  tribunaux 
étrangers  n'ont  en  France  autorité  de  chose  jugée.  Evidemment,  les 
honorables  professeurs  ont  oublié,  en  cet  endroit,  que  Tart.  121  in  fine 
de  rOrdonnance  accorde  au  Français,  mais  au  Français  seul,  le  béné- 
fice de  pouvoir  méconnaître  Tautorité  de  la  sentence  rendue  contre  lui 
par  un  tribunal  étranger.  Du  reste,  ils  finissent  par  admettre  que  le 
tribunal  français,  qui  doit  réviser  le  jugement  étranger  rendu  contre 
un  Français,  peut  réviser  le  jugement  étranger  rendu  contre  un  étran- 
ger. Avec  un  peu  plus  d'attention,  les  savants  annotateurs  de  Zachariae 
n'auraient  pas  critiqué  la  doctrine  de  M.  Fœlix,  puisque  cette  doctrine 
consiste  précisément  à  'dire  ce  qu'ils  disent  eux-mêmes  tout  d'abord, 
à  savoir  que  les  dispositions  de  l'art.  121  doivent  encore  aujourd'hui 
être  appliquées. 

(b)  Vby.  surtout  l'excellente  dissertation  que  M.  Valette  a  publiée, 
en  1849,  dans  la  Bévue  de  droit  français  et  étranger  (t.  VI,  p.  597  et 
suiv.). 

(c)  M.  Fœlix  se  trompe  en  ce  qui  concerne  M.  Soloman,  comme  il 
s'est  tiompé  en  ce  qui  concerne  Boitard.  Voy.,  ci-dessus,  p.  79,  note  a. 
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adhérents,  outre  les  trois  auteurs  que  nous  venons  de 
nommer,  Delvincourt  *,  Toullier  ^  MM.  Persil  ^  Gui- 
chard  *,  Pardessus  %  Troplong  *,  Rauter  \  Légat  ®, 
Chauveau  ^.  Il  a  été  adopté  par  la  Cour  de  cassation  *^ 
par  les  Cours  royales  de  Poitiers  **,  de  Paris  *^  et  de  Tou- 
louse *3;  parle  tribunal  de  première  instance  de  la  Seine, 
dans  l'affaire  Stacpoole**,  par  la  Cour  royale  de  Grenoble*^, 


*  Cours  de  Code  civil,  édit.  de  1834, 
1. 1,  notes^  p.  32  et  33. 

«  T.  X,  nos  81  et  82. 

'  Régime  hypothécaire ,  sur  l'arti- 
cle 2123,  n^  2.  L'auteur  regarde 
comme  très-controversée  la  question 
de  savoir  si  le  jugement  étranger 
rendu  contre  un  étranger  peut  rece- 
voir son  exécution  sur  simple  ordon- 
nance sans  nouvelle  discussion;  mais 
il  soutient  que  le  môme  jugement  ne 
peut  emporter  hypothèque  sans  nou- 
velle discussion. 

*  Droits  civils,  nO  238,  p.  253. 

M.  VI,  n®  1488,  \^.  L'auteur  déclare 
que  le  tribunal  français ,  à  qui"  est  de- 
mandée rexécution  d'un  jugement 
étranger  rendu  contre  un  étranger, 
peut,  môme  par  des  moyens  du  fond, 
refuser  d'ordonner  l'exécution,  et  il 
cite  Tarrôt  du  19  avril  1819  comme 
ayant  jugé  en  ce  sens.  En  môme  tenops, 
l'auteur  admet  cependant  que,  si  le 
tribunal  français  ne  croyait  pas  de- 
voir se  livrer  à  cet  examen  (c'est-à- 
dire  s'il  déclarait  de  piano  le  jugement 
étranger  exécutoire),  son  jugement  ne 
serait  pas  attaquable  en  cassation, 
parce  que  cette  révision  est  facultative 
pour  le  tribunal,  et  n'est  pas  établie 
dans  rintérèt  de.  l'étranger,  mais  dans  | 


l'intérêt  de  la  souveraineté  territo- 
riale, intéressée  au  maintien  du  droit 
public. 

«  Des  hypothèques,  1. 1\,  n*  451. 

■^  Procédure  civile^  n9 157,  p.  166. 

8  P.  380  et  383. 

•  Troisième  édition  des  Lois  de 
procédure  civile  de  Carré,  art.  546, 
quest.  1899,  p.  503  (a). 

10  Arrêt  de  rejet  de  la  Chambre  ci- 
vile, du  19  avril  1819  [Question"^  de 
droit,  V®  Jugement,  §  14,  n^  2;  Sirey, 
1819, 1,  129).  —  Un  autre  arrêt  de  re- 
jet de  la  Chambre  des  requêtes,  du 
1«'  avril  1839  (Sirey,  1839,1,  379), a  été 
rendu  dans  une  cause  où  le  trUjunal 
étranger  avait  prononcé  au  préjudice 
d*uû  Français. 

**  Arrêt  du  8  prairial,  an  XUI  (Sirey, 
1806,  II,  40). 

"  Arrêt  du  27  août  1816  (Sirey, 
1816,  II,  369).  L'arrêt  du  19  avril  1819 
a  rejeté  le  pourvoi  formé  contre  cet 

"  Arrêt  du  27  décembre  1819  (Si- 
rey, 1820;  ir,  312). 

1*  Pailliet,  Dictionnaire,  v®  Acte  exé^ 
cutoire,  n®  16. 

1»  Arrêt  du  3  janvier  1829  (Sirey, 
1829,  II,  176). 


(a)  Ajoutez,  dans  la  4«  édition  des  lois  de  la  procédure  civile,  ce  qui  est 
dit  au  t.  Vil  {Supplémmt)^!^,  576  et  suiv.  M.  Chauveau  y  met  sur  la  môme 
ligne  tous  les  auteurs  qui  n'admettent  pas  le  système  delà  jurisprudence, 
sans  distinguer  entre  ceux  qui  appliquent  encore  aujourd'hui  la  doc- 
trine contenue  dans  Tart.  121  de  TOrdoniiance  de  1629  et  ceux  qui, 
considérant  cette  disposition  comme  abrogée,  s'en  tiennent  au  texte  des 
art.  2123  du  Code  Napoléon  et  546  du  Code  de  procédure.  Comp.  la  note 
a  de  la  page  suivante . 

II.  6 


j 
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par  celles  de  JVîpies  *  et  (Je  Bordeaux  *,  et  par  le  Conseil 
d'Etat^  (a), 


1  Du  14  août  1839  (DsUoz ,  1840,  IL 
73;  Mémondl  d9  Wowae,  t.  XXXIX, 
p.  ^9).  Cet  arrêt,  ainsi  que  cçux  de 
Toulouse  et  de  Grenoble  qui  yienaent 
d'être  mentioDnés.  ont  été  rçndus  dans 
^QQ  espèces  où  Inexécution  du  juge- 
ment étranger  était  réclamée  contre  un 
^traniper:  daos  leurs  cousidérenis  >  Us 
professent  le  second  des  deux  sys- 
tèmes. 


s  Du  22  janvier  18  iO  (Dalloz.  1840, 
n,  46Î). 

'  Ordonnance  royale^  rendue  en  Con- 
seil d'Etat,  section  du  eoiiteutieax,  le 
12 février  1823  (M.  Macarel,  Recueil  des 
arrêts  du  Conseil ^  t.  V»  p.  73  et  suiv.). 
On  peut  ajouter  une  lettre  officielle  de 
M.  le  ministre  des  afiEi^ires  éiraDgèrei 
en  (date  du  29  juin  1836  {De  l'exécu- 
tion des  jugements  étrangers,  n*292). 


(a)  Aux  arrêts  cités  par  M.  j^'œlix,  comme  consacrant  le  second  sys- 
t^n^ie  quMl  indique,  on  peut  joindre  un  arrêt  de  la  Cour  de  Douai^du  3 
janvier  1845  (Dev.-Car.^  4^,  2,  513),  Au  sujet  de  cet  arrêt,  nous  ferons 
remarquer  qu'il  y  a  une  inexactitude  dans  la  note  de  M.  Devilleneuve 
qui  raccompagnai  la  ipôme  ipexac^itvicle  se  retrouve,. du  reste,  dans 
beaucoup  d'autres  ouvrages,  et  M.  Fœlix  Ta  également  commise.  L'ho* 
norable  contini,iate\ir  de  Sirey  met  suç  la  même  ligne  MU.  Fœlix,  Massé, 
Sokman  et  naus-mème,  comme  soutenant  que  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 121  de  rOrdonnance  de  162a  est  aujourd'hui  complètement  abro- 
gée, et  que  «c  Vexeq'uatwr  (ies  tribunaux  fiançais  n'emporte  pas  de  leur 
«  part  le  droit  ou  la  nécessité  cl'une  révision  au  fond  de  la  chose  ju- 
«  gée  par  le  jugement  étranger,  lors  mémo  qu'il  s'agit  de  l'exécuter 
a  en  France  contre  un  Français.  »  Or,  si  telle  est  effectivenaenli  l'opi- 
nion de  Mft  Md,ssé  et  de  M*  Soloman,  ce  n'est  du  moins  ni  celle  de 
M.  Fœlix  ni  la  nôtre. 

Ajoutez  un  arrêt  de  la  Cour  de  Paris,  du  ft  mai  1846  {Gaa.  des  IVt6« 
du  6  mai),  dont  voici  les  principaux  cimidéramU  : 

c(  Considérant  que  les  art.  2123  du  Code  civil  et  546  du  Code  de 
«  procédure,  en  statuant  sur  l'exécution  en  France  'des  jugements 
a  rendus  à  l'étranger,  n'établissent  aucune  distinction  sur  le  mode 
(n  d'exécution  ;  —  qu'ils  n'autorisent  dans  aucun  cas  les  tribunaux 
a  français  à  prononcer  cette  exécution  sans  examen  ;  —  qu'un  tel  mode 
<(  de  procéder  aurait  pour  effet  de  reconnaître  en  FralKO  une  autorité 
a  quelconque  aux  jugements  étrangers,  ce  que  les  principes  du  droit 
a  public  et  de  la  souveraineté  ne  permettent  pas  d'admettre  ;  —  que 
«  l'exécution  qui  doit  être  prononcée  constitue  un  véritable  jugement 
«  sur  le  fond,  et  non  une  ordonnance  d^exequatur  de  la  compétence  du 
«président  du  tribunal...;  —  que  rien  d'ailleurs  ne  met  obstacle 
a  à  ce  que  les  juges,  dans  l'examen  au  fond  d'une  contestation  jugée 
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Nonobstant  ces  autorités,  nous  croyons  devoir  nous 
prononcer  en  faveur  du  premier  des  deux  systèmes  indi- 
qués ci-dessus.  Ce  système,  d'une  part,  nous  semble  être 
le  seul  conciliable  avec  les  textes  des  lois,  combinés  en- 
semble  ;  d'autre  part,  il  est  conforme,  en  partie  du  moins,  , 

aux  maximes  reconnues  en  cette  matière  par  la  majeure 
partie  des  autres  nations  de  l'Europe.  Nous  disons  »  en 
partie  :  »  car,  dans  ce  système,  la  législation  française 
continuerait  toujours  à  différer  de  celles  de  la  plupart  des  i 

Etats  de  l'Europe,  en  ce  que,  d'après  le  texte  de  l'art.  121 
de  l'Ordonnance  de  1629,  le  jugement  étranger  rendu  au  | 

préjudice  d'un  Français  est  soumis  à  la  révision,  tandis 
que  les  législations  que  nous  avons  passées  en  revue  ne  > 

reconnaissent  nucune  distinction  entre  les  jugements 
étrangers  rendus  au  préjudice  d'un  régnicole,  et  ceux 


«  à  rétrançer  par  le  tribunal  étranger,  prennent  en  grande  consîdéra- 
«  tioQ  les  faits  reconnus  constants  par  le  juge  étranger^  et  s*en  servent 
«  comme  de  base  de  leurs  décisions  sur  tous  les  points  qui  ne  pour- 
I  raient  être  plus  amplement  éclaircis,  à  raison  de  la  distance  des 
«  lieux  et  de  Tabsence  de  pièces  ou  documents  suffisants.  »  —  Nous 
aurons  bientôt  occasion  de  revenir  sur  ce  môme  arrôt  {voy,  ci -des- 
sous, n»  359). 

Dans  les  considérants  d'un  arrêt  du  27  décembre  1852,  la  Cour 
cassation  (Chambre  des  requêtes)  dit  «  qu'il  ne  peut  y. avoir  violation 
«  de  la  chose  jugée  lorsque  le  jugement  auquel  on  voudrait  attribuer 
•  la  force  de  la  chose  jugée  a  été  rendu  par  un  tribunal  étranger  et 
«  n'a  pas  été  revôtu  des  formes  indispensables  pour  qu'il  devienne  exé- 
c  cutoire  en  France  d  (Dev.-Car.^  53^  1,  94).  Â  la  vérité,  dans  l'espèce 
le  jugement  étranger  avait  été  rendu  contre  un  Français  ;  mais  la  pen- 
sée de  la  Cour  paraît  bien  être  qu'en  droit  c'est  là  une  circonstance 
indifférente. 

Enfin  les  Cours  de  Douai  et  de  Paris  se  sont  encore  prononcées  dans 
le  même  sens  par  leurs  arrêts  du  22  décembre  1863  et  du  22  avril  1864 
(Dev.-Car.,  65,  «,  60). 
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dans  lesquels  un  étranger  a  succombé.  —  Dès  lors,  si  le 
premier  système  était  admis  en  France,  il  ferait  dispa- 
raître, toujours  en  partie  du  moins,  l'état  d'opposition 
dans  lequel  l'application  du  second  système  place  la 
France  vis  à  vis  du  plus  grand  nombre  des  Etals  de  l'Eu- 
rope, et  il  rétablirait  en  partie  Tharmonie  désirable' entre 
les  nations. 

353.  Nous  avons  indiqué  suprà,  n*  348,  le  sens  de 
l'art.  121  de  l'Ordonnance  de  1629,  et  l'application  que 
cette  disposition  a  reçue  avant  1789.  Il  s'agit  mainte- 
nant d'examiner  si  les  nouvelles  lois  ont  modifié  la  dis- 
position de  cet  article  121,  en  lui  attribuant  des  effets 
plus  ou  moins  étendus  que  ceux  qu'elle  avait  ancienne- 
ment. 

Pour  résoudre  cette  question,  il  est  nécessaire  de  re- 
chercher le  véritable  sens  des  art.  2123,  2128  et  546, 
pris  isolément  et  abstraction  faite  pour  le  moment  de 
l'art.  121  de  TOrdonnance  de  1629  *. 

Dans  cet  examen,  il  sera  utile  de  consulter  l'intention 
du  législateur,  telle  qu'elle  résulte  des  monuments  de  la 
discussion  des  Godes. 

Les  travaux  préparatoires  à  l'adoption  du  Code  civil 
n'offrent  absolument  rien  qui  soit  relatif  aux  art.  2123 
et  2128. 

Quant  au  Code  de  procédure  civile,  le  conseiller  d'Etat 
Real  s'exprimait  ainsi,  dans  l'exposé  des  motifs  de  l'ar- 
ticle 546  *  :  «  Si  les  officiers  ministériels  de  l'Empire,  si 
«  les  membres  de  la  grande  famille  qui  le  composent,  ne 


1  L'importance  de  la  question  et  la 
divergence  des  opinions  entre  les  au- 
teurs et  les  Cours  de  justice  nous 
obligent  à  entrer  dans  plus  de  détails 


que  nous  n*ayons  l'habitude  de    le 
faire. 

«  Locré,  Législation  civile., .,  t.  XXII, 
p.  572. 
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«  doivent  obéir  qu  au  nom  du  prince,  il  faut  en  conclure 
((  qu'un  jugement  émané  d'une  puissance  étrangère  n'est, 
(i  ni  pour,  ces  officiers  ministériels,  ni  pour  les  sujets  de 
«  TEmpire  français,  un  ordre  auquel  ils  doivent  obéir.  Ce 
(c  principe  se  trouvait  implicitement  énoncé  dans  plusieurs 
«  articles  du  Code  civil,  et  notamment  dans  les  art.  2123 
«  et  2128.  Il  est  ici  rappelé  et  formellement  déclaré  dans 
«  l'art.  546,  avec  les  modifications  exigées  pour  les  cas 
€r  prévus  par  ces  deux  articles.  » 

On  voit  que  dans  l'art.  546,  comme  dans  les  art.  2123 
et  2128,  il  ne  s'agit  que  d'un  ordre  à  donner  par  le  tribu- 
nal français  aux  officiers  ministériels  et  aux  régnicoles  : 
il  n'est  pas  question  d'un  nouvel  examen  de  la  décision 
portée  par  le  tribunal  étranger. 

Même  langage  dans  le  discours  prononcé  par  M.  Favard, 
à  la  séance  du  Corps  législatif,  en  présentant  le  vœu 
d'adoption  émis  par  la  Section  de  législation  du  Tribunat*  : 
a  Comme  un  des  principaux  attributs  de  la  souveraineté 
«  est  de  rendre  exécutoires  les  jugements  des  tribu- 
«  naux..,.,  le  Code  civil  et  le  Code  de  procédure  portent 
«  que  les  jugements  rendus  par  les  tribunaux  étrangers... 
«  ne  sont  pas  susceptibles  d'exécution  en  France ,  à 
«  moins  qu'ils  n'aient  été  déclarés  exécutoires  par  un  tri- 
ce  bunal  français.  >  L'orateur  du  Tribunat  ne  parle  que 
d'un  ordre  d'exécution  délivré  au  nom  de  la  puissance 
souveraine,  et  nullement  d'un  nouvel  examen  des 
moyens  de  forme  ou  de  fond  que  présente  la  cause. 

Il  résulte  de  ces  deux  documents  que  le  but  des  au- 
teurs des  Codes,  eu  adoptant  les  art.  2123,  2128  et  546, 

*  Locré,  Législation  civile,  p.  617. 
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a  été  uniquement  d'exprimer  que  le  jugement  étranger,  à 
quelque  nation  qu'appartienne  la  personne  au  préjudice 
de  laquelle  il  a  été  rendu,  a  besoin,  pour  recevoir  son 
exécution  en  France,  d'une  déclaration  ou  d'un  ordre 
émané  d'un  tribunal  français,  qui  enjoigne  cette  exécu- 
tion aux  officiers  ministériels  ainsi  qu'à  tous  les  Français. 

De  là  il  suit  que  ce  qui  sera  exécuté,  ce  ne  sera  pas  un 
jugement  nouveau,  une  décision  française,  ce  sera  une 
décision  étrangère  déclarée  exécutoire  par  un  tribunal 
française 

Ces  deux  propositions  nous  semblent  résulter  d'une 
manière  incontestable  du  texte  et  de  l'esprit  des  art.  2123, 
2128  et  546  :  —  toujours  abstraction  faite  de  l'art.  121 
de  l'Ordonnance  de  1629. 

Développons  maintenant  ces  deux  propositions,  avant 
d'arriver  à  la  combinaison  de  cet  art.  121  avec  les  articles 
des  Codes. 

La  nécessité  d'une  permission  ou  déclaration  donnée 
par  un  tribunal  français,  afin  que  le  jugement  étranger 
puisse  recevoir  son  exécution  eu  France,  repose,  comme 
nous  l'avons  vu  suprà,  n°*  318  et  320,  sur  le  droit  de 
souveraineté,  et  les  juges  accordent  cette  permission  au 
nom  du  souverain  qui  les  a  institués.  Il  s'ensuit  que  la 
mission  conférée  aux  tribunaux  français  parles  art.  2123, 
2128  et  546  a  un  caractère  spécial  :  elle  diffère  essen- 
tiellement de  leur  mission  ordinaire  pour  l'administra- 
tion de  la  justice  en  France.  Cette  dernière  mission  ren- 
ferme à  la  fois  le  pouvoir  de  statuer  sur  les  droits 
contestés  entre  les  parties  litigantes  et  celui  de  délivrer 

1  Boitard^  sur  Fart.  546. 
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Tordre  d'èïécttte?  les  décisions.  La  ttilssilôn  contenue 
aux  art.  2423,  2128  et  546  est  unîquetoeîit  dans  l'intérêt 
de  la  souTeraiûeté  territoriale  :  elle  ne  concerne  nulle- 
ment IMntérêt  individuel  des  parties  qui  figurent  au  jugé* 
ment  étranger*. 

Le  tribunal  français  ne  saurait  donc  autoriser  Fexécu^ 
tien  d*un  jugement  étranger  qui  serait  contraire  à  la 
souveraineté  de  la  nation  fhtnçaise,  au  droit  public  des 
Français  ou  à  la  morale  publique  ^  Nous  avons  déjà 
indiqué  suprd,  n*  321,  quelques  hypothèses  qui  rentrent 
dans  l'application  de  ce  principe  ;  on  peut  ajouter  celle 
d'un  jugement  qui  autoriserait  l'exercice,  sur  le  territoire 
français,  de  la  contrainte  par  corps  hors  les  cas  expri- 
més dans  nos  lois,  ou  la  translation  du  débiteur  incar- 
céré en  France  dans  une  prison  étrangère  ;  il  en  serait  de 
même  d'une  disposition  qui  déclarerait  soumis  au  lien 
féodal  ou  fidéicommissaire  un  înmieuble  situé  en  France. 

Mais,  hors  ces  cas,  rien  n'empêche,  en  règle  générale*, 
que  le  tribunal  français  déclare  purement  et  simpleriienl 
exécutoire  le  jugement  rendu  à  l'étranger,  sans  entrer 
dans  l'examen  du  bien  ou  mal  jugé  de  la  mfetoè  sentence. 

En  se  bornant  à  exiger  un  ordre  d'exécution  délivré 
par  un  tribunal  français,  les  auteurs  des  Codes  ontre-^ 
connu  que  c'était  là  tout  ce  qu'il  faHait  pour  maintenir 
la  dignité  de  la  nation  ou  du  souverain  vis  à  vis  de  l'État 
étranger  dont  les  tribunaux  ont  vendît  le  jugement  qu'il 
s'agit  d'exécuter  en  France.  Si  les  auteurs  des  Codes 


*  M.  Pardéssae^  vfi  1488,  !•.  tùy.  ci- 
dessus  la  note  au  a<^  352.  où  iàous 
aTons  rapporté  la  passage  de  Tauteur. 
—  51  M.  liioche  et  Goujet,  iHc/ton- 
naire  de  procédure,  y^  Exécution ,  §  4, 


stt  3,  û.  57. 

«  Voy,  suprày  w**  45  et  9^. 

8  L'exception  ,  ainsi  que  nous  le 
verrons  à  Tinstant,  est  écrite  dans  l'ar^ 
licle  121  de  l'brdonnaûce  d**  i«^9. 
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avaient  jugé  nécessaire  ou  utile  d'aller  plus  loin,  de  pro- 
téger les  intérêts  privés  de  tout  individu,  régnicole  ou 
étranger,  qui  a  succombé  dans  un  procès  à  l'étranger,  et 
qui  se  trouve  actuellement  en  France  ou  y  possède  de  la 
fortune;  s'ils  avaient  voulu  ouvrir,  en  conséquence,  à  cet 
individu  une  nouvelle  arène  devant  les  '  tribunaux  fran- 
çais pour  toutes  les  exceptions  et  moyens  de  défense  qu'il 
a  déjà  fait  valoir  devant  les  juges  étrangers,  ou  qu'il  a 
découverts  depuis  le  jugement,  certes  c'était  dans  les 
art.  2123  du  Code  civil  et  546  du  Code  de  procédure 
civile  qu'il  fallait  exprimer  cette  intention.  Or,  non- 
seulement  le  texte  de  ces  articles  garde  un  silence  absolu 
sur  ce  point,  mais  encore  les  monuments  de  la  discussion 
n'offrent  pas  le  plus  léger  indice  d'une  semblable  inten- 
tion du  législateur.  D'autre  part,  on  ne  saurait  supposer 
que  les  auteurs  des  Codes  aient  entendu  charger  les  tri- 
bunaux d'un  surcroît  de  travaux  en  faveur  de  quiconque 
avait  succombé  dans  un  procès  plaidé  à  l'étranger,  donc 
aussi  en  faveur  des  sujets  étrangers,  tandis  qu'en  général 
le  texte  des  Codes  ne  prouve  rien  moins  qu'une  grande 
prédilection  de  leurs  auteurs  en  faveur  des  étrangers. 

De  tout  ce  qui  précède,  il  faut  conclure  que  la  révision 
du  fond  des  jugements  étrangers  n'a  pas  du  tout  été  dans 
l'intention  des  auteurs  de  nos  Codes. 

Passons  à  la  seconde  proposition.  —  La  lettre  des  arti- 
cles cités  veut  que  le  jugement  étranger  soit  déclaré  exé- 
cutoire en  France  ;  en  d'autres  termes,  c'est  la  décision 
étrangère  qui  doit  être  exécutée.  Le  système  que  nous 
repoussons  autorise  le  tribunal  français  à  entrer  dans 
l'examen  du  fond,  comme  si  rien  n'avait  été  jugé  en  pays 
étranger;  il  admet  les  parties  h  plaider  la  cause,  à  débat- 
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Ire  tous  leurs  moyens.  Evidemment,  si  le  tribunal  statue 
après  ces  débats,  il  rend  un  jugement  nouveau  :  ce  que 
Ton  exécutera,  ce  ne  sera  pas  le  jugement  étranger,  mais 
le  jugement  français*.  Donc  ce  système  se  trouve  en  op- 
position avec  le  texte  des  articles  cités. 

Des  deux  propositions  que  nous  venons  de  développer, 
il  résulte  que,  si  les  art.  2123,  2128  et  546  étaient  les 
seules  dispositions  législatives  en  vigueur  sur  la  matière, 
et  si  Tart.  121  de  TOrdonnance  de  1 629  n'existait  plus,  les 
tribunaux  français  saisis  d'une  demande  tendant  à  faire 
déclarer  exécutoire  un  jugement  étranger  n'auraient  au- 
cun pouvoir  de  le  réviser  dans  l'intérêt  de  Tune  des  par- 
lies,  ou  d'accueillir  les  exceptions  de  forme  ou  les  moyens 
de  fond  qu'opposerait  la  partie  qui  a  succombé  à  l'étran- 
ger :  car,  encore  une  fois,  il  résulte  du  texte  de  ces  arti- 
cles et  des  monuments  de  la  discussion  que  la  mission 
conférée  aux  tribunaux  par  les  mêmes  articles  a  pour  but 
unique  de  protéger  l'intérêt  de  la  souveraineté,  et  non 
pas  de  protéger  l'intérêt  privé  des  parties. 

Nous  arrivons  maintenant  à  l'art.  121  de  l'Ordonnance 
de  1629,  pour  combiner  ses  dispositions  avec  celles  des 
art.  2123,  2128  et  546  des  Codes. 

Quant  à  la  première  disposition  de  cet  art.  121,  nous 
avons  déjà  montré  suprà^  n^  351 ,  qu'elle  a  le  même  sens 
qui  a  été  attribué  plus  tard,  dans  la  discussion  du  Code 
de  procédure  civile,  aux  art.  2123  et  2128  du  Code  civil 
et  546  du  Code  de  procédure  civile  :  c'est  que.  par  une 
conséquence  nécessaire  de  la  souveraineté  appartenant  au 
roi  ou  à  la  nation  française,  les  jugements  et  actes  élran- 


*  Voy.  in/rà,  nO  354,  les  motifs  des  arrêts  des  Cours  royates  de  NÎJmes  et 
de  Bordeaux. 
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gers  ne  sauraient  avoir  par  eux-mêmes  aucune  autorité 
d'exécution  ou  de  chose  jugée  en  France,  et  qu'ils  n'ob- 
tiennent cette  autorité  que  par  Tordre  d'exécution  émané 
d'un  tribunal  français  (a). 

Ainsi,  la  première  disposition  de  l'art.  121  se  confond 
avec  celle  des  art.  2123,  2128  et  546,  pour  ne  former 
ensemble  qu'une  seule  règle  générale,  celle  que  nous 
avons  énoncée  ci-dessus. 

Cette  règle  générale  admet  une  exception,  laquelle  se 
trouve  établie  par  le  texte  de  la  dernière  disposition  de 
l'art.  121  :  c'est  que  le  Français  au  préjudice  duquel  un 
jugement  a  été  rendu  en  pays  étranger  peut  de  nouveau 
débattre  ses  droits  comme  entiers  devant  le  tribunal  fran- 
çais saisi  de  la  demande  à  fin  d'exécution  ;  en  d'autres 
termes,  il  peut,  devant  ce  tribunal,  faire  valoir  tous  ses 
moyens  de  forme  ou  de  fond,  sans  distinguer  s'il  les  a 
déjà  invoqués  ou  non  devant  le  tribunal  étranger.  Ainsi, 
à  l'égard  du  Français  poursuivi  en  vertu  d'un  jugement 
rendu  à  l'étranger,  la  mission  du  tribunal  français  est 
plus  étendue  qu'elle  ne  l'est  à  Tégard  de  l'étranger  qui  a 
succombé  devant  les  juges  étrangers. 

L'art.  121  n'établit  ce  droit  qu'en  faveur  des  Français,  et 
non  pas  en  faveur  de  tout  individu  contre  lequel  l'exécu- 
tion d'un  jugement  étranger  est  réclamée  en  France;  nous 
avons  démontré  qu'on  ne  saurait  déduire  des  art.  2123, 
2128  et  546  une  mission  générale  des  tribunaux  en  ce 
sens.  Donc  elle  n'existe  pas,  et  les  tribunaux  français 
n'ont  pas  le  pouvoir  de  statuer  sur  les  exceptions  et  dé- 


(a)  Voy.  cî-dessus,  p.  76^  note  a. 
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fenses  opposées  par  un  étraDger  au  jugement  rendu  à 
son  préjudice  hors  de  France,  c'est-à-dire  de  réviser  ce 
jugement. 

354.  Nous  croyons  avoir  démontré  combien  est  fondé 
le  premier  des  deux  systèmes  qui  ont  été  présentés  eu 
matière  d'exécution  des  jugements  rendus  à  l'étranger. . 
Nous  allons  maintenant  exposer  le  second  système  :  nous 
rapporterons,  à  l'exemple  de  Merlin*  et  de  Favard*,  les 
motifs  de  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  19  avril  1819, 
qui  renferment  les  principaux  arguments  allégués  à  l'ap- 
pui de  ce  système. 

«Attendu,  dit  la  Cour  suprême,  que  les  art.  2123  et 
«  2128  du  Code  civil,  et  546  du  Code  de  procédure  ci- 
«  \ile,  n'autorisent  pas  les  tribunaux  à  déclarer  les  jû- 
«  gements  rendus  en  pays  étranger  exécutoires  en  France 
«  sans  examen  ;  qu'une  semblable  autorisation  serait 
«  aussi  contraire  à  l'institution  des  tribunaux  que  l'aurait 
«  été  celle  d'en  accorder  ou  d'en  refuser  l'exécution  ar- 
«  bitrairement  ou  à  volonté;  que  celte  autorisation,  qui 
«  d'ailleurs  porterait  atteinte  au  droit  de  souveraineté  du 
«  gouvernement  français,  a  été  si  peu  dans  Tinlention 
a  du  législateur,  que  lorsqu'il  a  dû  permettre  l'exécution 
«  sur  simple  pareatù  des  jugements  rendus  par  des  arbi- 
«  très  revêtus  du  caractère  déjuges,  il  a  eu  le  soin  de  ne 
«  confier  la  faculté  de  délivrer  l'ordonnance  d'exequatur 
€  qu'au  président,  et  non  pas  au  tribunal,  parce  qu*un 
«  tribunal  ne  peut  prononcer  qu'après  délibération,  et  ne 
«  doit  accorder,  n^me  par  défaut,  les  demandes  formées 


*  Questions  de  droit  i^  JugemenL]     *  \«  Exécution  des  jiM/ements  et  actes 
§i4,ii*2.  \  civils,  §l,jifii. 
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«  devant  lui,  que  si  elles  se  trouvent  justes  et  bien  véri- 
((  fiées  (art.  116  et  150  du  Code  de  procédure  civile)  ; 

«  Attendu  enfin  que  le  Code  civil  et  le  Code  de  procé- 
«  dure  civile  ne  font  aucune  distinction  entre  les  divers 
«  jugements  rendus  en  pays  étranger,  et  permettent  aux 
«juges  de  les  déclarer  tous  exécutoires;  qu'ainsi,  ces 
«  jugements,  lorsqu'ils  sont  rendus  contre  des  Français, 
((  étant  incontestablement  sujets  à  examen  sous  l'empire 
«du  Code  civil,  comme  ils  l'ont  toujours  été,  on  ne 
u  pourrait  pas  décider  que  tous  les  autres  doivent  être 
«  rendus  exécutoires  autrement  qu'en  connaissance  de 
«  cause,  sans  ajouter  à  la  loi,  et  sans  y  introduire  une 
«  distinction  arbitraire,  aussi  peu  fondée  en  raison  qu'en 
((  principe....  » 

Nous  avons  déjà  cité,  au  n'^352,  les  arrêts  des  Cours 
royales  qui  ont  prononcé  dans  le  même  sens  ;  nous  ajou- 
terons ici,  pour  compléter  l'argumentation  en  faveur  du 
second  système,  des  extraits  des  considérants  des  arrêts 
de  Nîmes  et  de  Bordeaux  : 

«  Attendu,  »  y  est-il  dit,  c  qu'il  est  de  principe  de 
«  droit  public  en  France  qu'aucune  décision  judiciaire 
«  émanée  des  tribunaux  étrangers  ne  peut  recevoir  d'exé- 
«  cution  dans  le  royaume  qu'autant  que  lés  tribunaux 
«  français  se  la  sont  appropriée,  en  y  apposant  le  mande- 
«  ment  de  justice;  —  que  le  droit  des  tribunaux  du 
«  royaume  d'ordonner  ou  de  refuser  l'exécution  des  ju- 
«  gements  étrangers  entraîne  celui  d'en  vérifier  le  bien 
«  jugé,  tant  sous  le  rapport  du  fait  que  sous  celui  du 

«  droit ;  que  la  partie  assignée  devant  les  tribunaux 

«  pourvoir  déclarer  exécutoire  contre  elle  un  jugement 
«  rendu  en  pays  étranger,  a  le  droit  de  se  défendre  par 
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«  tous  les  moyens  dô  droit,  soit  dans  la  forme,  soit  dans 
«  le  fond,  et  de  la  même  manière  que  si  le  jugement 
«  n'existait  pas  »  [a). 

En  conséquence,  le  principe  suivi  aujourd'hui  en 
France  a  été  formulé  de  la  manière  suivante  par  Toul- 
lier  *  :  «  La  loi  ne  considère,  s'il  est  permis  de  parler 
a  ainsi,  que  Vextranéité  du  pouvoir  dont  le  jugement 
«émane;  elle  ne  distingue  ni  les  matières  ni  les  per- 
«  sonnes.  Ainsi,  toute  personne,  étrangère  ou  française, 
«  à  laquelle  on  oppose  un  jugement  rendu  à  l'étranger, 
«  peut  débattre  ses  droits  comme  entiers  devant  les  tribu- 
«  naux  français.  » 

355.  Examinons  successivement  les  divers  arguments 
contenus  dans  l'arrêt  de  1 8 1 9 . 

Nous  ne  contestons  pas  au  tribunal  français  le  droit 
d'apprécier  le  jugement  étranger  dont  l'exécution  lui  est 
demandée  ;  mais  il  s'agit  de  savoir  jusqu'où  doit  s'étendre 
cet  examen. 

Nous  avons  expliqué,  au  n^  353  ci-dessus,  la  nature 
du  pouvoir  que  les  art.  2123,  2128  et  546  attribuent  aux 
tribunaux.  Il  est  évident  que  ce  pouvoir  suffit  pour  ga- 
rantir de  toute  atteinte  l'intérêt  que  l'indépendance  ou  la 
souveraineté  de  la  nation  française  peut  avoir  dans  les  dé- 
bats d'une  affaire  entre  particuliers.  C'est  donc  à  cet  inté- 
rêt que  doit  se  borner,  en  règle  générale,  l'examen  du 
tribunal  français. 

iT.  X,  no»81  et82. 


(a)  Joignez  les  œnsidérants  de  Farrêt  de  la  Cour  de  Paris  du  5  mai 
1846,  que  nous  avons  donnés  ci-dessus,  p.  82,  note  a. 
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La  circonstance  que  le  législateuf  a  chargé  le  tribunal 
entier  de  procéder  à  la  déclaration  d'exécution  des  juge- 
ments étrangers,  tandis  que,  dans  d'autres  cas  (art.  1021 
du  Code  de  procédure  civile,  art.  61  du  Code  de  com- 
merce), il  a  confié  cette  mission  au  président  seul,  cette 
circonstance  s'explique  facilement  dans  notre  système- 
Dans  les  cas  que  nous  venons  de  citer,  la  déclaration 
d'exécution  se  réduit  à  une  simple  formalité,  parce  qu'elle 
doit  être  donnée  sans  aucune  modification  de  la  sentence; 
et  dès  lors  rien  n'empêchait  de  la  placer  dans  les  attribu- 
tions du  président  seul.  L'ordre  d'exécution  d'un  juge- 
ment étranger  n'est  point  une  simple  formalité,  ainsi  que 
nous  l'avons  démontré  ci-dessus  :  il  exige  une  délibération 
préalable  et  la  vérification  des  dispositions  du  jugement  ; 
par  suite,  la  délivrance  de  cet  ordre  a  été  placée  dans  les 
attributions  du  tribunal  entier  *. 

A  la  vérité,  les  art.  2123,  2128  et  546  n'établissent 
aucune  distinction  entre  le  cas  oîi  le  jugement  rendu  à 
^étranger  l'a  été  au  préjudice  d'un  Français,  et  celui  où 
ill'a  été  au  préjudice  d'un  étranger;  ils  placent  sur  la 
même  ligne  ces  deux  espèces  de  jugements.  -  Mais  cette 
assimilation  se  borne  nécessairement  à  l'objet  des  mêmes 
articles  {secundùm  subjectam  materiam)  :  cet  objet  est  le 
pouvoir  accordé  par  le  législateur  aux  juges  français  de 
délivrer  un  ordre  d'exécution  des  jugements  rendus  à 
l'étranger,  ou  de  déclarer  ces  jugements  exécutoires  en 
France.  Donc,  sur  ce  point  ^  les  deux  espèces  de  jugements 
étrangers  sont  placées  sur  la  même  ligne.  Maintenant, 
l'assimilation  ne  va  pas  plus  loin,  elle  ne  s'étend  pas  de 

1  Boitard^  sur  l'art.  546  du  Code  de  procédure. 
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droit  à  des  objets  réglés  par  d'autres  lois  :  donc  elle  ne 
s'éteod  pas  à  Tobjet  de  la  dernière  disposition  de  l'ar- 
ticle 121  de  rOrdonnance,  c  est-à-dire  à  la  faculté  que 
cette  disposition  accorde  au  Français  de  faire  valoir  ses 
droits  comme  entiers.  Pour  soutenir,  comme  Ta  fait  le 
rédacteur  de  l'arrêt  du  19  avril  1819,  que  les  jugements 
rendus  à  l'étranger  au  préjudice  d'un  étranger  sont  au- 
jourd'hui placés  sur  la  même  ligne  que  ceux  qui  portent 
des  condamnations  contre  un  Français,  il  aurait  fallu 
que  les  art.  2123,  2128  et  546  se  référassent  à  la  der- 
nière partie  de  l'art.  121  de  l'Ordonnance,  ce  qui  n'a  pas 
eu  lieu.  Donc  la  distinction  établie  par  cet  article  conti- 
nue h  subsister. 

356.  Après  avoir  ainsi  réfuté  les  divers  arguments 
contenus  dans  les  motifs  de  l'arrêt  du  19  avril  1819,  il 
ne  nous  reste  que  peu  de  mots  à  dire  sur  les  motifs  des 
autres  arrêts,  et  particulièrement  sur  ceux  des  arrêts 
de  Nîmes  et  de  Bordeaux,  que  nous  avons  rapportés  ci- 


Ces  motifs  ont  leur  base  unique  dans  Terreur  que  leurs 
rédacteurs  ont  commise  en  confondant  et  regardant 
comme  identiques  le  pouvoir  de  déclarer  exécutoire  un 
jugement  rendu  à  l'étranger  et  celui  d'en  examiner  le 
bien  jugé  dans  l'intérêt  des  parties,  ou,  en  d'autres  termes, 
de  faire  droit  &ur  les  moyens  du  défendeur,  comme  si  le 
jugement  n'existait  pas.  Nous  avons  démontré,  n"  353  m 
fine,  que  ces  deux  pouvoirs  sont  distincts  et  séparés;  que 
le  droit  accordé  aux  tribunaux,  par  le«  art.  2123,  2128 
et  546,  de  déclarer  exécutoire  le  jugement  étranger,  im- 
plique le  pouvoir  de  vérifier  les  dispositions  de  ce  juge- 
ment, seulement  en  ce  qui  concerne  l'intérêt  de  la  nation 
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et  sa  souveraineté,  mais  non  le  pouvoir  de  s'occuper  des 
intérêts  privés  des  parties,  et  que  Texamen  du  jugement 
étranger,  sous  ce  dernier  rapport,  appartient  au  tribunal 
français  dans  lé  cas  unique  où  ce  jugement  prononce  des 
condamnations  contre  lîn  Français. 

C'est  donc  une  erreur  de  soutenir  que  les  tribunaux 
français,  en  déclarant  exécutoire  un  jugement  étranger, 
«  s'en  approprient  la  décision,  Bt  rendent  ainsi  un  nou- 
«  veau  jugement  qui  est  alors  exécuté  »  *.  Le  texte  des 
art.  2123  et  546  dit  positivement  que  le  jugement  étran- 
ger subsiste  :  car  les  articles  portent  que  «  ce  jugement 
«  sera  déclaré  exécutoire.  » 

357.  Nous  avons  déjà  fait  pressentir  *  que  notre  opinion 
sur  le  véritable  sens  des  art.  121  de  l'Ordonnance  de 
1629,  2123  et  2128  du  Code  civil,  et  546  du  Code  de 
procédure  civile,  n'a  pas  été  admise  par  la  jurisprudence  ; 
c'est  au  contraire  l'opinion  opposée  à  la  nôtre  qui  est 
suivie  par  les  Cours  et  tribunaux  ^  :  à  de  rares  exceptions 
près,  la  jurisprudence  est  fixée  en  ce  sens  que  tout  plai- 
deur. Français  ou  étranger,  au  préjudice  duquel  un  ju- 
gement a  été  rendu  par  un  tribunal  étranger,  et  contre 
lequel  la  partie  intéressée  demande  en  France  la' mise  à 
exécution  du  même  jugement,  est  fondé  à  opposer  de 
nouveau,  devant  les  tribunaux  français,  toutes  les  ex- 
ceptions et  tous  les  moyens  de  défense  qu'il  juge  à  propos 


*  Ainsi  que  l'affirme  M  Persil,  Ré- 
aime hypoth.,  t.  I,  p.  395.  Vo*,.  aussi 
f arrêt  de  la  Cour  de  Lyon,  du  4  août 
1846  {Gazette  des  Tribunaux  des  28  et 
29  septembre  1846). 

2  Voy.  suprà,  n»  347. 

'  L'auteur  d'un  article  publié  dans 
le  Mémorial  du  commerce  J  842,  part.  2, 
p.  433,affîrme  que  la  jurisprudence  est 


fixée  en  ce  sens  que  vVexequatur  des 
tribunaux  français  se  borne  k  un  sim- 
ple pareatis,  toutes  les  fois  qu'il  n'y  a 
pas  d'intérêts  français  engagés  dans  le 
débat»  (c'est-à-dire  que  le  jugement 
étranger  n'est  pas  rendu  au  préjudice 
d'un  Français).  Il  faut  avouer  que  c'est 
mettre  les  pia  desideria  à  la  place  de 
la  réalité. 
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de  faire  valoir,  qu*il  les  ait  déjà  présentés  ou  non  devant 
le  tribunal  étratiger. 

Si  le  tribunal  français  reconnaît  qu'aucune  de  ces  ex^ 
ceptions  et  aucun  de  ces  moyens  de  défense  ne  sont  fon- 
dés, il  déclare  le  jugement  étranger  exécutoire  ;  si,  au 
contraire,  il  les  reconnaît  fondés,  soit  en  totalité,  soit  en 
partie,  il  déboutera  le  demandeur  de  sa  demande  d'exé- 
cution. La  déclaration  d'exécution  a  pour  effet  d'accorder 
à  ce  jugement  la  force  de  chose  jugée  en  France,  et  d'en 
autoriser  l'exécution  par  les  mêmes  voies  que  l'on  est 
admis  à  employer  pour  l'exécution  des  jugements  i^endus 
on  France. 

La  jurisprudence  des  Cours  et  tribunaux  de  France 
mentionnée  en  tête  de  ce  numéro  est  connue  dans  les  pays 
étrangers,  et  de  là  vienjt  que  les  législateurs  et  les  tribu- 
naux de  ces  pays,  usant*  de  mesures  de  rétorsion  envers 
la  France,  refusent  également  l'exécution  aux  jugements 
rendus  en  France,  qu'ils  aient  été  prononcés  au  préjudice 
d'un  sujet  du  même  État  ou  d'un  Françaiis,  ou  bien  du 
sujet  d'un  autre  État, 

Ces  mesures  de  rétorsion,  ordonnées  soit  explicitement, 
soit  implicitement,  existent  dans  les  législations  des  États 
suivants  :  Autriche  (décret  impérial  du  le^mars  1809)*, 
Prusse  {introduction  du  ^ode  général,  §  43)  *,  Bavière 
(décret  du  2  juin  18H)  ^  Wurtemberg  (loi  dû  15  avril 
1825,  §  7;/,  Hanovre  (Code  de  procédure  civile,  §  161)  ^ 
royaume  de  Saxe  (loi  du  4  avril  1805,  §§  1  et  ;2)  ^  Bade 
(Code  de  procédure  civile,  §§  951-953)  ^  Electorat  de 


*  Stiprà,  n»  3?2. 
^  Sui^rà^  nO  333. 
*S«p)à,  nO  33*. 

*  Suprày  nO  335. 


»  Svprà,  n«  336. 
8  Suprà,  vfi  337. 
•ï  Suprà,  n®  ^38. 
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Hesse  (Ordowianc^ciu  25  avril  1826,  §§  1  ©t  3)  *,  grand- 
duché  de  Hesse  (Ordonnance  du  24  juia  1847,  §§:  15 
&Hft)  S  duché  de  Brunswick  (art  210  de  laGonstitu- 
tion)  ^  les  Ëtats  Poipitific^iUX  (règlement  du  10  novembre 
1834,  art.  1148)  *,  les  paya  situas  sur  la  rive  gauche  dm 
Rhin  et  le  duché  de  Berg  ^  la  Belgique  (arrêté  du  9  sep- 
teB(»kre  Î814)  ^,  le  graud^-duché  de  Toscane  ^  le  royaume 
des  D^ux-Sicites^  Haïti  ^  la  Grèce***,  le  royaun^e  des 
Pays-Bas  (Co4e  de  procédure  civile,  art.  431)  **,  et  la 
Russie*^.  Dans  les  autres  souverainetés  dont  nous  avons 
Mi  mentiofib,  la  jurisprudence  et  Topinion  des  auteurs  ont 
consacré  le  même  principe. 

Il  y  a  exception  k  Tégard  des  cantons  suisses  et  du 
royaume  de  Sardaigne,  avec  lesquels  il  existe  des  tradtés, 
ainsi  qu'à  Végarddela  Grande-Bretagne  et  des  Etats-Unis, 
où  y^xécution  des  jugements  étrangers  dépend  entière- 
Qient  du  libre  ar^iljre  d^s  tribunaux  {a). 


1  Suprà,  n»  339. 
«  Suprà,  nO  340. 
8  Suprà,  n^  341. 
*  Suprà,  nO  343. 
8  Infrà,  no»  383-393. 
«  Infrà,  no»  377-381, 


T  Infrà,  n<^  394. 
8  Infrà,  nO  395. 
9/n/ra,n0  396. 

10  Infrà,  nO  397. 

11  Itffrà,  nO  398. 
"  Infrà,  nO  403. 


.  (a)  En  résumé,  sur  cette  importante  (|uestion  de  savoir  jusqu'à  que 
point  les  jugements  des  tribunaux  étrangers  ont  autorité  en  France, 
M.  Fœlix  vient  d'exposer  deux  systèmes  :  un  premier^  qui  lui  paraît  être 
celui  de  la  loi;  un  deuxième,  qui  est  aujourd'hui  consacré  par  une 
jurisprudence  à  peu  près  constante. 

Il  y  a  un  troisième  système^  que' M.  Fœlix  ne  mentionne  pas,  ou  que 
plutôt  il  confond  avec  lepremier^  ainsi  que  déjà  nous  avons  eu  occasion 
d'en  faire  la  remarque  (voy\  ci- dessus,  p.  79,  noteo,  et  82,  note  a).  Ce 
troisième  système,  complètement  opposé  à  celui  qu'a  embrassé  la  juris- 
prudence, consiste  à  dire  que  le  tribunal  français  ne  peut  jamais 
réviser,  dans  un  intérêt  privé,  le  jugement  étranger;  que  l'art.  121  in 
fine  de  l'Ordonnance  de  4629  est  abrogé ,  et  qu'il  faut  s'en  tenir  pure- 
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358.  Nous  examinerons  plusieurs  questions  qui  se 
sont  présentées  en  cette  matière  :  ïeé  arrêts  et  juge- 
ments que  nous  allons  citer  sont  tous  rendus  dans  le 
sens  de  la  jurisprudence  dont  nous  avons  parlé  au  numéro 
précédent. 

359.  Les  tribunaux  civils  sont  seuls  compétents  pour 
déclarer  exécutoires  les  jugements  rendus  en  pays  étran- 

I  ger,  bien  que  la  condamnation  ait  une  cause  comraer- 
j  ciale*  :  car  il  s'agit  d'exécution,  et  on  peut  iïivoquer 
'  l'analogie  de  l'art.  442  du  Code  de  procédure  civilQ,  — 
M.  Ghauveau  *  ne  partage  pas  cet  avis.  L'auteur  adopte 
le  système  qui  admet  ïa  révision  de  tous  les  jugements 
rendus  en  pays  étranger  :  par  suite,  il  soutient  que  la 
discussion  nouvelle  et  préalable  au  fond  ne  peut  avoir  lieu 
que  devant  le  tribunal  de  commerce,  seul  compétent  en 
ces  matières  (a). 

^  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Bor- 1  ^  Troisième  édition  des  Lois  de 
deaux^  du  22  janvier  1840  (DaHoZyl  procédure  civile  de  Carrée  sur  Tar- 
1840,  II,  167).  I  tîcle  546^  quest.  1900  bis. 


ment  et  simplement  aux  art.  2123  et  546.  Cette  doctrine,  enseignée  par 
Boilard,  a  trouvé  dans  ces  derniers  temps  d'assez  nombreux  défen- 
seurs, parmi  lesquels  on  peut  compter  M.  Demolombe.  Voy.  aussi 
M.  Bonfils  (n^"  251  et  suiv.).  Elle  a  été  consacrée  par  la  Cour  de  Metz, 
le  11  novembre  1856  (Bjevue  pratique,  t,  V,  article  de  M.  Bournat,  p.  3^5 
et  suiv.);  par  la  conférence  des  avocats  à  la  Cour  de  Paris,  le  28  juiû 
1858  {kevue pratique,  t.  V,  p.  569  et  suiv.);  enfin,  par  le  tribunal  civil 
de  la  Seine,  dont  le  jugement  a  été  infirmé  le  22  avril  1864.  Nous  ne 
pensons  pas  que  celte  doctrine  soit  réellement  écrite  dans  la  loi>  et 
nous  nous  contenterons  de  renvoyer  le  lecteur  à  la  réfutation  qu'en  a 
donnée  M.  Valette  dans  l'excellent  travail  déjà  cité  (Bévue  de  droit  fran- 
çais et  étranger,  t.  VI,  p.  605"  et  606). 

(a)  M.  Ghauveau  est  parfaitement  conséquent  avec  lui-même.  Au 
contraire,  il  m*a  toujours  paru  évident  que  ceux-là  tombent  dans  une 
contradiction  choquante,  qui  décident,  d'une  part,  que  le  jugement 
rendu  par  les  magistrats  étrangers  n*a  point  en  France  autorité  de 


\ 

/ 
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360.  Le  principe  que  le  jugement  étranger  peut  être 
révisé  en  France  trouve  son  application  non-seulement 


chose  jugée,  et  peut  être  '•évisé  dans  un  intérêt  purement  privé;  et, 
d'autre  part,  que  le  tribunal  français  compétent  pour  procéder  à  celle 
révision  est  toujours  et  nécessairement  un  tribunal  civil,  lors  même 
que  Taffaire  serait  commerciale.  Comment  donc  a-t-on  pu  arriver  à 
cette  dernière  décision  ?  On  y  ett  arrivé  d'abord,  comme  l'indique 
M.  Fœlix,  en  tirant  argument  de  l'art.  442  du  Code  de  procédure,  ainsi 
conçu  :  ((  Les  tribunaux  de  commerce  ne  connaîtront  point  de  Texé- 
<x  cution  de  leurs  jugements.  »  Mais  cet  article  suppose  que  l'existence 
du  judicatum  n'est  pas  mise  en  question,  tandis  que  dans  le  cas  qui 
nous  occupe  la  jurisprudence  admet  la  partie  qui  a  succombé  en  pays 
étranger  à  débattre  ses  droits  comme  entiers  par-devant  le  tribunal 
français  :  il  faut,  par  conséquent,  reconnaître  qu'il  n'y  a  aucune  analogie 
entre  les  deux  cas,  et  que  la  décision  donnée  pour  l'un  par  le  Code  de 
procédure  ne  doit  pas  être  étendue  à  Tautre.  —  On  ajoute  «  que  les 
tribunaux  de  commerce  sont  des  -tribunaux  d'exception  ;  qu'ils  ne 
peuvent  dès  lors  connaître  de  débats  qui  se  compliquent  nécessaire- 
ment de  questions  d'ordre  public  et  de  droit  international,  lesquelles 
absorbent  les  questions  commerciales  ;  que  les  débats  de  cette  nature 
appartiennent  essentiellement  aux  tribunaux  civils,  lesquels  ont  la  plé- 
nitude de  juridiction,  tt  Mais  cette  deuxième  considération  n'a  pas  plus 
de  force  que  la  première.  En  effet,  il  arrive  souvent  que  la  même  affaire 
qui  a  été  jugée  en  pays  étranger  aurait  pu^  aux  termes  de  l'art.  420  du 
Code  de  procédure,  être  portée  tout  d'abord  devant  un  tribunal  français  : 
la  circonstance  qu'elle  peut  donner  lieu  à  l'examen  de  questions  de 
droit  public  et  de  droit  international  aurait-elle  donc  enlevé  compé- 
tence au  tribunal  de  commerce?  Je  ne  crois  pas  qu'on  osât  le  soutenir, 
et,  en  fait,  nous  voyons  constamment  nos  tribunaux  de  commerce  tran- 
cher, à  l'occasion  d'une  cause  commerciale,  des  questions  de  droit 
public  et  de  droit  international  :  alors,  comment  l'existence  d'un  juge- 
ment étranger,  auquel  on  refuse  autorité  de  chose  jugée,  aurait-elle 
cet  effet  de  bouleverser  la  compétence  des  tribunaux  français? 

Du  reste,  en  ne  peut  pas  dire  que  la  jurisprudence  soit  fixée  en  ce  sens 
qu'aux  tribunaux  civils  seuls  il  appartient  de  rendre  exécutoire  le  ju- 
gement d'un  tribunal  étranger.  La  question  ne  s'est  pas  encore  présen- 
tée, à  notre  connaissance  du  moins,  devant  la  Cour  de  cassation.  La 
Cour  de  Paris,  par  son  arrêt  du  46  avril  4 855  (Dev.-Gar.,  55,  2,  336), 
a  proclamé  la  compétence  exclusive  des  tribunaux  civils,  et  c'est  préci- 
sément à  cet  arrêt  que  nous  avons  emprunté  la  deuxième  considération 
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au  cas  où  Texécution  est  poursuivie  devant  un  tribunal 
siégeant  sur  le  territoire  français,  mais  encore  lorsqu'elle 
est  réclamée  devant  un  consul  français  établi  à  Tétran- 
ger  ;  ce  dernier  peut,  avant  de  revêtir  le  jugement  de  son 
exequatur^  le  réviser  d'après  les  règles  du  droit  public  *. 
361.  Nous  avons  fait  remarquer  ci-dessus,  n"  348, 
et  en  citant  un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  18  plu- 
viôse an  XII,  que  le  Français  qui  s'est  porté  demandeur 
devant  les  tribunaux  étrangers,  et  qui  y  a  succombé,  peut 
néanmoins  faire  valoir  de  nouveau  ses  droits  en  France 
lorsque  l'exécution  du  jugement  étranger  est  demandée 
contre  lui.  Cette  jurisprudence  n'a  pas  varié,  et  on  ne 
saurait  soutenir  que  la  Cour  de  cassation,  par  ses  arrêts 
du  15  novembre  1827  et  du  14  février  1837  ^  soit  reve- 
nue sur  la  décision  portée  par  son  arrêt  de  l'an  XII.  Les 

*  Arrêt  de  la  Cour  royale  d'Aix ,  du  l     '  Voy.  mprà,  n»»  181  et  suiv. 
5  février  1832  (Dalloz,  1832,  il,  l'78).  I 


présentée  ci-dessus  ;  mais  il  est  à  noter  que  le  ministère  public  avait 
conclu  en  sens  contraire.  La  Cour  de  Colmar  avait  reconnu  la  compé- 
tence du  tribunal  de  commerce,  par  un  arrêt  du  17  juin  1847^  motivé 
avec  un  très-grand  soin  (Dev.-Car.,  48,  2,  270);  el  Ton  peut  citer  dans 
le  môme  sens  un  arrêt  de  la  Cour  de  Paris  elle-même^  du  5  mai  1846 
(Gioz,  des  Trih.  du  6  mai). 

Quant  à  nous,  qui  considérons  comme  étant  toujours  en  vigueur 
la  distinction  établie  entre  le  Français  et  l'étranger  par  l'art.  12!  de 
rOrdonnance  de  1629,  nous  dirons  :  Si  le  jugement  étranger  a  eu 
France  autorité  de  chose  jugée,  c'est-à-dire  s'il  a  été  rendu  contre  un 
étranger,  c'est  toujours  au  tribunal  civil  français  qu'il  appartient  de 
le  rendre  exécutoire;  si  au  contraire  c'est  un  Français  qui  a  succombé 
devant  les  juges  étrangers,  le  tribunal  français  compétent  pour  procé- 
der à  la  révision  sera  le  tribunal  civil  ou  le  tribunal  de  comn^erce, 
suivant  la  nature  de  l'affaire. 

Notre  manière  de  voir  est  complètement  adoptée  par  M.  Bonfils 
(n*  277). 
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arrêts  dp  1827  et  da  1837  ont  jugé  que  le  Français  peut 
renonper  aux  droits  qui  lui  sont  attribués  par  l'art.  14  du 
Codepivil,  que  cette  renonciation  résulte  de  ce  qu'il  se 
porte  demandeur  en  pays  étranger,  et  qu'elle  a  pour  effet 
de  l'epapêcher  de  saisir  ultérieurement  les  tribunaux  fran- 
çais de  la  cQîinaissance  de  la  même  cause  K  Mais  il  ne 
suit  pas  de  là  que  le  jugement  rendu  à  l'étranger  au  pré» 
judice  du  Français  qui  s'y  était  porté  demandeur  ait  en 
France  l'autorité  de  h  chose  jugée,  et  puisse  être  mis  à 
exécution  contre  le  Français  sans  être  soumis  à  la  révision. 
Il  faut  distinguer  deux  ordres  d'idées.  Le  Français  qui  a 
formé  une  demande  en  pays  étranger  est  non  recevable  à 
reporter  ensuite  la  même  demande  devant  les  tribunaux 
français  ;  mais  l'étranger  qui  a  obtenu  gain  de  cause  de- 
vant les  tribunaux  de  son  propre  pays  contre  le  demandeur 
françaisnepeut  obtenir  flf^j9/«wo,  en  France,  l'exécution 
du  jugement  :  le  Français  peut  toujours,  lorsque  cette 
exécution  est  demandée  en  France,  réclamer  la  révision 
du  jugement  («). 


*  Il  faut  se  garder  de  confondre  Thy- 
polbèse  des  arrêts  de  1827  et  de  1837 
avec  celle  d'un  arrêt  de  la  Cour 
royale  de  Paris,  du  14  juillet  1809 
(birèy,  1812,  U,  359  et  360).  Dans 
l'espèce  de  ce  dernier,  le  Français  de- 
mandeur à  rétranger  avait  formelle- 
ment renoncé  en  justice  à  la  préten- 


tion qu'il  essayait  de  •  reproduire  en 
France.  Il  n'avait  donc  pas  seulement 
reconnu  la  compétence  des  tribuQauz 
étrangers,  mais  il  avait  au  fond  re- 
noncé à  ses  prétendus  droits,  et  c'est 
cette  dernière  renonciation  qui  fait  la 
basQ  de  l'arrêt. 


(a)  Sur  la  question  de  savoir  si  le  Français  qui  poursuit  un  étranger 
devant  Içs  tribunaux  étrangers  doit  être  considéré  comme  ayant  re- 
noncé par  là  même  au  bénéfice  établi  par  Tart.  14  du  Code  Napoléon , 
qoqs  avous  admis,  avec  la  Cour  de  Paris  et  avec  la  Cour  de  cassation, 
qu'il  faut  tenir  compte  des  circonstances  et  que  les  tribunaux  français 
sont  investis  à  cet  égard  d'un  pouvoir  discrétionnaire,  Voy.y  ci-dessus^ 
t.  I",  p.  375,  note  a.  —  Quant  à  la  deuxième  question  ,  qui  est  de  sa- 
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362.  JLe  même  âvis  doit  prévaloir  dans  un  troisième  cab 
qui  peut  se  présenter.  Le  Français  traduit  devant  un  tri- 
bunal étranger,  à  la  requête  d'un  étranger,  a  consenti  à 
plaider  devant  la  juridiction  étrangère,  et  il  a  succombé. 
Le  jugement  a-t-il,  en  France,  l'autorité  de  la  chose 
jugée,  et  le  tribunal  peut-il  accorder  un  exécutoire  saris 
examiner  préalablement,  au  fond,  le  mérite  du  jugement? 
D'après  la  jurisprudence  constante^  cette  question  semble 
devoir  être  résolue  négativement.  Cependant  le  tribunal 
de  première  instance  de  la  Seine  parait  avoir  consacré 
l'affirmative  par  jugement  du  2  mai  1838  *.  On  compren- 

*  Voy.    Gazette  des  Tribunaux  des  |  du  3  mai,  il  fiut  lire  V exécution ,  au 
26  avril  et  3  mai  4888.  Dans  lé  numéro  |  lieu  de  la  garantie. 


voir  si  le  jugement  étranger  rendu  contre  un  Français  est  dépourvu 
en  France  dé  toute  autorité  de  chose  jugée ,  lors  même  qu'il  a  été 
nndu  à  la  suite  d'un  pt'ocès  où  le  Français  jouait  le  râle  de  demandeur^ 
nous  admettons  avec  M.  Fœlix  que,  le  texte  deTarticle  121  de  TOrdon- 
nance  ne  faisant  aucune  distinction,  l'autorité  de  chose  jugée  n'existe  pas 
plus  contre  le  Français  qui  a  été  demandeur  qu'elle  n'existerait  contre 
lui  s'il  avait  été  défendeur.  Cela  est  également  enseigné  par  M.  Valette, 
Remède  dr,  fr.  etétr.,  t.  VI,  p.  61  i«  Seulement,  notre  savant  maître 
confond  les  deux  questions  que  nous  venons  d'indiquer,  et  qui  sont  si 
bien  présentées  par  M.  Fœlix  comme  patfaitement  distinctes  et  indé- 
pendantes l'une  de  l'autre  :  M.  Valette  dit,  en  effet,  que  la  Cour  de  cas* 
satlon,  par  son  arrêt  du  24  février  1846,  reconnaît  autorité  de  chose 
jugée  à  la  sentence  rendue  par  les  juges  étrangers  contre  un  Français, 
dans  le  cas  où  elle  a  été  rendue  sur  sa  demande;  or,  la  Cour  de  cas- 
sation se  borno  à  reconnaître  que  le  Français  qui  saisit  de  sa  demande 
un  tribunal  étranger  peut  être  considéré  comme  renonçant  à  la  faculté 
de  saisir  de  la  même  demande  les  tribunaux  français.  Cet  arrêt  du  24 
février  1846  a  déjà  été  cité  ci-dessus,  t.  I«",  p.  367.  Sans  aucun  doute^ 
la  Cour  de  cassation  déciderait  que  le  jugement  étranger,  en  tant  qu'il 
condamne  aux  dépens  le  Français  demandeur  ou  en  tant  qu'il  le  cou* 
damne  sur  une  demande  reconventionnelle  formée  contre  lui,  n'a  pas 
en  France  autorité  de  chose  jugée.  —  Compl  MM.  Aubry  et  Rau  (ci- 
dessus,  t.  !•%  p.  369,  note  a).  Voy.  aussi  M.  Bônfils,  n»261. 


J 
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dra,  au  surplus,  que  les  tribunaux  français  serQut  plus 
disposés  à  déclarer  exécutoire  un  jugement  rendu  à 
l'étranger  dans  les  circonstances  ci-dessus,  qu'ils  ne  le 
seront  en  règle  générale. 

363.  Différentes  questions  peuvent  naître  en  cas  de 
réunion  ou  de  séparation  de  territoires. 

Lorsque  le  pays  où  un  jugement  a  été  rendu  est  réuni 
à  l'Etat  dont  le  sujet  a  été  condamné  par  ce  jugement,  les 
droits  acquis  respectivement  par  les  parties  demeurent 
intacts,  la  réunion  n'y  apporte  aucun  changement  :  le 
sujet  condamné  par  un  tribunal  qui  était  étranger  au 
moment  où  il  a  prononcé,  conserve  le  droit  qu'il  avait 
avant  la  réunion  de  faire  considérer  ce  jugement  comme 
non  avenu  :  la  partie  autrefois  étrangère  a  été  réunie  avec 
tous  ses  droits,  actions  et  exceptions.  En  conséquence,  il 
a  été  jugé  *  que  les  jugements  rendus  en  France  contre 
des  étrangers  demandeurs  ne  sont  pas  devenus  exécutoires 
de  plein  droit  dans  les  pays  où  ceux-ci  ont  leur  domicile, 
par  la  réunion  de  ces  pays  au  territoire  français  *  (a) .  — 


^  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  (re- 
jet) du  18  thermidor  an  XII  [Ques- 
tions de  droit,  v*  Réunion;  Sirey,  t.  5, 
I,  73).  Répertoire,  y^  .Réunion^  §  1 
(t.  12,  p.  19  de  la  4«  édit.)  ;  Grenier, 
Des  hypothèques,  t.  I,  nO  218  ;  M.  Tro- 
plong,  Des  hypothèques,  no»  456  et 
457. 

s  L'arréi  de  cassation,  du  29  mai 


1809.  et  celci  de  la  Cour  de  Lyon  (sur 
renvoi),  du  10  avril  1810  (Répert., 
v^  Réunion^  §  1),  n^ont  pas  jugé  en 
sens  contraire  à  celui  du  18  theraiidor 
an  XU.  Il  s'agissait  de  la  matière  spé- 
ciale des  prises  maritimes,  où  la  juri- 
diction appartient  exclusivement  aux 
tribunaux  du  domicile  du  capteur. 
Voy.  in/rà,  n«546. 


(a)  La  Cour  de  cassation  a  fait  une  application  remarquable  du  prin- 
cipe, en  cassant,  le  7  juillet  1862,  un  arrêt  de  la  Cour  de  Ghambéry. 
La  Cour  suprême,  après  avoir  cité  Fart.  22  du  traité  du  24  mars  1760 
et  la  Déclaration  du  44  septembre  1860  [wy.  ci-dessus^  n*  344)  ,  conti- 
nue en  ces  termes  : 

«  Il  résulte  de  ces  dispositions,  qui  ont  force  de  loi  entre  les  parties 
d  intéressées,  que  Texécution  réciproque  des  jugements  n*a  pas  été  ad- 
«  mise  d*une  manière  al)sp|uet  çt  qi)*9ne  est  subordonnée  à  une  de- 
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Il  en  sera  autrement  dans  Thypothèse  spéciale  où  la  réu- 
nion s'opérera  par  une  convention  diplomatique  portant 

que  «  tout  acte judiciaire  émané  des  autorités  compé- 

«lentes  sera  respecté.  >  Telle  est,  en  effet,  la  disposition 
d'un  traité  conclu  entre  la  France  et  la  Prusse  le  23  octo- 
bre 1829,  et  qui  règle  les  limites  de  ces  deux  Etats.  Dans 
ce  cas,  le  jugement  rendu  antérieurement  à  la  réunion, 
contre  un  Français  demandeur,  par  les  tribunaux  du  pays 
réuni ,  aurait  en  France  l'autorité  de  la  chose  jugée  *,  et 
vice  versa  [a). 

i  Arrêts  de  la  Cour  royale  de  Metz,  du  26  mai  1835  el  du  10  février  1836 
(Dalloz,  1838,  II,  153). 

I 

«  mande  d*ea»gua^r...  Cette  demande  n*est  pas  une  simple  formalité, 
«  destinée  exclusivement  à  sauvegarder  les  droits  de  la  souveraineté 
«  territoriale;  mais  elle  a  surtout  pour  objet  de  sauvegarder  les  régni- 
«  coles,  qui,  dans  les  cas  déterminés,  ont  le  droit  de  s*opposer  à  Texé- 
«  cution,  dans  leur  pays,  des  jugements  rendus  contre  eux  à  Tétranger  : 
a  à  cet  effet ,  la  demande  doit  être  introduite  ei;  jugée  en  contradiction 
«  de  la  partie  intéressée,  comme  pour  les  autres  actes  de  la  juridiction 
«  contentieuse  ordinaire.  Le  décret  impérial  du  11-12  juin  1860,  por- 
«  tant  promulgation  du  traité  relatif  à  la  réunion  de  la  Savoie  à  la 
«  France,  n*a  pas  d^eff'et  rétroactif;  le  changement  de  souveraineté 
«  qui  s'est  accompli  par  ce  traité  n*a  porté  aucune  atteinte  aux  droits 
d  privés  antérieurement  acquis,  el  il  a  seulement  eu  pour  effet  de  sou- 
«  mettre  Texercice  de  ces  droits  à  la  juridiction  française,  qui  devr^ 
«  les  apprécier  et  les  juger  conformément  aux  lois  sous  l'empire  des- 
«  quelles  ils  ont  pris  naissance.  —  Il  résulte  de  c^  qui  précède  que  les 
«  demandeurs  ont  conservé  le  droit  qu*ils  pouvaient  avoir,  avant  l'an- 
«  nexion,  de  s'opposer  à  Texécution,  en  Savoie,  du  jugement  rendu 
«  contre  eux  par  le  tribunal  de  commerce  de  Lyon...  £n  conséquence, 
«  la  Cour  impériale  de  Chambéry,  compétemment  saisie  de  cette  de- 
«  mande,  ne  pouvait  se  dispenser  d'examiner  le  mérite  de  Topposition 
«  que  les  demandeurs  ont  formée  à  l'exécution,  en  Savoie,  de  ce  juge- 
«  ment.,.;  et,  en  décidant  que,  par  suite  de  l'annexion,  cette  opposi- 
«tion  n*est  plus  admissible,  l'arrêt  attaqué  a  formellement  violé  les 
<  articles  ci-dessus...  »  (Dev.-Car.,  62,  1,  831). 
(a)  Comp.  M.  BonÔls,  n«  27é. 
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En  cas  de  séparation  de  deux  pays  qui  jusque-là  n'en 
formaient  qu'un  seul,  le  jugement  rendu  et  passé  en  force 
de  chose  jugée  avant  la  séparation  conserve  son  autorité, 
même  dans  le  pays  autre  que  celui  où  siège  le  tribunal 
qui  a  rendu  le  même  jugement  :  car  la  séparation  politique 
ne  saurait  détruire  les  droits  acquis  des  sujets.  Telle  est 
l'opinion  de  Grenier  *,  de  TouUier  *,  de  MM.  Troplong  «  et 
Datiez  ^.  De  là  il  suit  qu'un  jugement  rendu  en  1813  par 
un  tribunal  du  pays  formant  aujourd'hui  la  Prusse  rhé- 
nane, et  qui  faisait  alors  partie  intégrante  de  la  France, 
conserve  l'autorité  de  la  chose  jugée,  tant  en  France  que 
dans  la  Prusse  rhénane,  au  profit  de  chacune  des  parties^. 
La  Cour  royale  de  Paris  s'est  prononcée  en  sens  contraire 
par  arrêt  du  29  mars  1817  *.  Cet  arrêt  décide  qu'un  arrêt 
rendu  le  20  juillet  1812,  au  profit  du  marquis  de  Crouza 
contre  la  duchesse  de  Mortemart,  par  la  Cour  impériale 
de  Gênes,  ville  qui  faisait  alors  partie  du  territoire  fran- 
çais, ne  peut  recevoir  d'exécution  en  France  depuis  la 
séparation  de  Gênes  et  sa  réunion  au  Piémont.  Les  auteurs 
cités  ont  réfuté  les  motifs  de  cet  arrêt. 

Par  contre,  il  a  été  jugé,  avec  raison,  que  le  jugement 
rendu  par  un  tribunal  français,  devenu  étranger  par  suite 
de  séparation  de  territoire,  devient  jugement  étranger  par 
cela  seul  que,  sur  l'appel  interjeté  avant  cette  séparation. 


*  Des  hypothèques,  t.  I,  n»»  220  et 
221 . 

«T.  X,n0  93. 

8  Des  hypothèques,  t.  II,  n®  458. 

*  Jurisprudence    générale  ,    t.    VI , 
p.  491,110  1. 

^  Seulement,  dans  ce  cas,  le  juge- 
ment ne  peut  être  e:xécuté  dans  un 
territoire  autre  que  celui  auquel  ap>  i  pléinent) 
partient  aujourdlmi  le  lieu  où  siège  le  1     ^  Sirey,  1818,  II,  172. 
tribunal  qui  a  prononcé,  en  vertu  de  I 


la  simple  expédition  délivrée  par  le 
greffier  de  ce  tribunal  :  il  faut,  à  cet 
effet,  que  cette  expédition  ait  été  re- 
vêtue du  pareatis  délivré  par  un  tri- 
bunal français.  Arrêt  de  la  Coor  royale 
de  Lyon,  du  6  décembre  1839  :  Dal- 
l02,  1840,  II,  106;  Dictionnaire  géné- 
ral, vo  Etranger,  n«  238,  2«  (au  sup- 
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une  Cour  étrangère,  en  déclarant  l'appel  périmé  par  dé- 
faut de  poursuites,  a  donné  au  jugement  force  de  chose 
jugée  :  dans  ce  cas,  ce  jugement  ne  peut  plus  être  exécuté 
en  France  *;  il  est  devenu  étranger  parce  qu'une  autorité 
étrangère  lui  a  imprimé  le  dernier  sceau. 

364.  Une  question  qui  a  quelque  analogie  avec  celles 
qui  font  l'objet  du  numéro  précédent  s'est  présentée  plu- 
sieurs fois  devant  les  tribunaux  français.  Une  province 
ou  colonie  française  a  été  occupée  par  Tennemi,  qui  y  a 
maintenu  les  anciens  tribunaux  ou  établi  de  nouvelles  ju- 
ridictions. Les  jugements  rendus  par  ces  juges  doivent^ils 
être  considérés  comme  rendus  en  pays  étranger,  ou  bien 
ont-ils  la  môme  force  que  s'ils  étaient  émanés  de  juges 
institués  par  le  souverain  légitime,  et  sont-ils  exécutoires 
en  France  après  la  retraite  de  l'ennemi,  ou  même  après 
la  cession  faite  à  celui-ci  de  la  province  ou  colonie  dont 
il  s'agit  ?  C'est  dans  ce  dernier  sens  que  la  question  a  été 
jugée  par  les  Cours  royales  de  Bordeaux  *  et  de  la  Corse  ^ 
et  par  la  Cour  de  cassation  *.  Cette  décision  est  fondée  sur 
la  double  circonstance  que  l'occupation  militaire  ne 
soustrait  pas  un  pays  à  son  légitime  souverain,  et  que  les 
peuples  ne  peuvent  pas  se  passer  de  justice  ^ 

365.  Il  a  été  soutenu  que  les  jugements  rendus  à 
l'étranger  sur  des  questions  d'état  entre  étrangers  ont  de 
piano ^  en  France,  l'autorité  de  la  chose  jugée,  et  ne  peu- 
vent être  soumis  à  un  nouvel  examen.  Mais  rien  n'autorise 
cette  distinction,  et  Merlin  ^  a  complètement  réfuté  les 


^  Arrêt  de  la  Coar  royale  d'Aix^  du 
10  avril  1823  (DaUoz,   1838,11,  106). 

'  Arrêt  du  25  janvier  1820  (Dalloz, 
'825,1,272). 

*  M.  Troplong,  Des  hypothèques, i,  II, 
û'  439. 


^  Arrêts  des  6  avril  et  13  juio  1826 
(Dalloz,  1826, 1,  245  et  306). 

5  Vattel,  liv.  3,  ch.  13,  §  197;  Klû- 
ber,  §  258;  M.  Troploog,  ibid. 

^  Répertoire^  v»  Faillite  et  banque^ 
route,  sect.  2,  §  2,  art.  10,  n»  2.  Sur 
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arguments  sur  lesquels  on  a  prétendu  la  baser.  Le  prin-^ 
cipe  diaprés  lequel  Tétat  et  la  capacité  de  la  personne  sont 
régis  par  la  loi  de  son  domicile  ne  s'applique  qu'au  fond 
du  droit;  il  n'exerce  aucune  influence  ni  sur  la  compé- 
tence des  autorités  chargées  de  statuer,  ni  sur  la  question 
de  l'exécution  des  jugements  [a) . 

366.  On  a  également  soutenu  que,  par  analogie  avec 
le  principe  qui  permet  à  deux  étrangers  de  plaider  devant 
les  tribunaux  français  en  matière  commerciale  *,  les  juge- 
ments rendus  à  l'étranger  en  celte  matière  devraient  sortir 
leurs  effets  en  France.  Mais  le  principe  qui  refuse  toute 
autorité  aux  jugements  étrangers  est  général,  et  la  Cour 
suprême  a  rejeté,  par  son  arrêt  du  18  pluviôse  an  XII  *, 
la  distinction  que  nous  venons  d'énoncer.  On  y  lit  «  que 
«  les  expressions  générales  de  l'art.  121  ne  souffrent  au- 

la  cause  du  prince  de  Nassau,  dont  il  *  Questions  de  droit,  v®  Jugement, 

est  parlé  en  cet  endroit,  voy,  Reuss,  §  14.  4®  —  Foy.  aussi  le  plaidoyer  de 

Chancellerie  d'Etat  allemande  {Deutsche  Merlin,  du  15  juillet  1811  {Répertoire 

Staatskanzlei),  t.  XI V,  p.  50  et  suiv.  s*»  Jugement ,%1  bis), 
^  Voy.  supra,  n®  156. 


(a)  M.  Fœlix  nous  paraît  aller  beaucoup  trop  loin  dans  ce  n«  365. 
Ainsi,  suivant  nous,  le  jugement  rendu  par  le  tpibunal  étranger  com- 
pétent sur  une  question  d'interdiction,  sur  une  réclamation  d'état 
d'enfant  légitime  ou  -naturel,  doit  sans  difficulté  avoir  en  France  au- 
torité de  chose  jugée,  lorsqu*aucun  Français  n*a  succombé  dans  ce 
procès.  Telle  est  aussi  la  doctrine  de  M.  Demolombe,  1. 1,  n®  103  (comp. 
M.  Bonfils,  no  257).  —  Merlin  lui-même  admet,  dans  le  passage  cité 
par  notre  auteur,  que  le  jugement  étranger  qui  nomme  un  curateur  ou 
un  'syndic  à  un  absent  ou  à  un  failli  étranger  recevra  exécution  en 
France,  en  ce  sens  que  ce  curateur  ou  syndic  aura  qualité  pour  pour- 
suivie les  débiteurs  français  de  l'absent  ou  du  failli;  seulement  il 
ajoute  que  l'on  pourrait  contester  devant  un  tribunal  français  la  réa- 
lité même  de  la  faillite  déclarée  par  un  tribunal  étranger,  ce  que,  du 
reste,  nous  n'admettons  pas  d'une  manière  absolue.  Yoy*  ci-dessous , 
n^368,p.  ilO. 
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«  cune  exception...,  qu'ainsi  on  ne  peut  admettre  de 
a  distinction  entre  le  cas  où  l'affaire  sur  laquelle  est  in- 
a  tervenu  un  jugement  étranger  est  commerciale  ou  pure- 
c  ment  civile.  » 

367.  On  ne  pourrait  même  pas  admettre  une  exception 
au  principe  énoncé  au  n"  357,  à  l'égard  d'un  jugement 
rendu  par  un  tribunal  étranger  exclusivement  compétent 
à  statuer  sur  la  contestation,  par  exemple,  comme  juge  de 
la  situation  de  l'objet  litigieux  *. 

368.  Le  principe  énoncé  au  n**  357  s'applique  indis- 
tinctement à  tous  les  jugements  rendus  par  les  tribunaux 
étrangers,  et  non  pas  seulement  à  ceux  qui  prononcent 
des  condamnations  pécuniaires.  Aucunjugement  étranger 
n  a  l'autorité  de  la  chose  jugée  en  France,  à  moins  qu'il 
n'ait  été  déclaré  exécutoire  par  un  tribunal  français. 

Ainsi,  la  décision  étrangère  qui  accorde  à  une  maison 
de  commerce  également  étrangère  un  sursis  {moratoriiim) 
aux  poursuites  de  ses  créanciers  *,  n'empêche  pas  qu'il  soit 
pratiqué  en  France  des  saisies-arrêts  au  préjudice  de  cette 
même  maison  de  commerce  ^  {a). 

*  Lyndrajer,  ch.  II,  §.  14* 

'  Ces  sursis  sont  usités  en  Alle- 
magne, en  Belgique,  dans  le  royaume 
des  Pays-Bas,  etc.  Martin,  §§  269  et 
325;  M.  de  Linde,  §§  376,  427  et  433. 
Voy.  la  Re^jw  étrangère,  t.  I,  p.  580. 
C.  de  procéd.  civ.  >de  Bavière ,  ch.  18, 
§  12;  de  Prusse,  art.  1,  Tit.  14  ;  de 
^d3,§§  817  et  sriv.;  arrêté  du  prince 


souverain  des  Pays-Bas,  du  25  novem- 
bre 1814.  Code  de  commerce  des  Pays- 


Bas,  liv.  m,  Tit.  2  (voy.  la  Revue 
étrangère,  t.  VI,  p.  508).  Le  Code  de 
proc.  civ.  d'Autriche  (§  233)  a  supprimé 


ces  mêmes  sursis. 

8  Arrêt  de  la  Cour  de  Bordeaux  du 
5  février  1813  (Sirey,  18<5,  II,  111). 


(a)  Nous  n'admettrions  pas  le  sentiment  de  M.  Fœlix  si  les  deux  cir- 
constances suivantes  se  trouvaient  réunies  :  1^  les  créanciers  qui 
veulent  faire  saisie-arrèt  en  France  au  mépris  du  jugement  Sont  eux- 
mêmes  étrangers  ;  2®  ces  créanciers  étrangers  ont  été  légalement  mis 
OQ  cause  devant  le  tribunal  étranger.  En  effets  suivant  notre  théorie^  le 
jugement  étranger  aurait  alors  en  France  autorité  de  chose  jugée.  — 
Comp.  M.  Massée  t.  H,  n«  812. 
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De  même,  le  jugement  étranger  qui  a  admis  le  débi- 
teur, étranger  ou  Français,  au  bénéfice  de  la  cession,  ne 
peut  pas  être  opposé,  en  France,  aux  créanciers  français 
de  cet  individu.  Pour  obtenir  en  France  le  même  bénéfice, 
le  débiteur  doit  remplir  les  formalités  et  faire  les  justifica- 
tions exigées  par  la  loi  française  *  («) . 

On  pourrait  adnaettre  une  exception  poux  le  cas  où  le 
créancier  français  aurait  pris  part,  en  pays  étranger,  aux 
discussions  qui  ont  précédé  le  jugement  :  en  effet,  dans 
cette  hypothèse,  le  jugement  pourrait  être  regardé  comme 
un  contrat  judiciaire  passé  du  consentement  du  créancier 
français,  et  on  pourrait  invoquer  le  principe  consacré  par 
les  arrêts  de  la  Cour  de  cassation  des  15  novembre  1827 
et  14  février  1837*  (/J). 

L'étranger  déclaré  failli  dans  son  pays  n'est  pas  toujours 
réputé  tel  en  France,  et  ses  créanciers  français  peuvent 
néanmoins  le  faire  assigner  personnellement  devant  un 
tribunal  de  France  ^  (c). 

*  Arrêt  de  la  Cour  de  Bruxelles,  du   mar,  du  H  mars  1820,  et  de  la  Cour  de 
8  mai  1810;  jugement  du  tribunal  de  ,  cassation  (rejet),  du  29  août  1826.  Ar- 


commerce  de  la  Seine,  du  15  décem- 
bre 1836;  arrêt  de  la  Cour  royale  de 
Paris,  du  18  novembre  1837  (Direy, 
1837,  II,  973;  Gazette  des  tribunaux 
du  22  novembre  1837;  Dalloz,  1838,  H, 
13).  M.  Légat,  p.  391. 

*  Voy.  suprà,  n""  181  et  suiv. 

8  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Col- 


rôt  de  la  Cour  royale  de  Paris,  dans  la 
cause  de  James  Lindsay  (Sirey,  1836, 
II,  428,  à  la  Dote  ;  Dalloz,  1830, 1,  404; 
Gazette  des  Tribunaux  des  27  et  28 
avril  1835).  M.  Pardessus,  n^  1488,  2® 
—  Voy.  tnfrà,  n»  369  et  le  chapitre  De 
la  Juridiction  volontaire. 


(a)  Le  tribunal  civil  de  la  Seine  paraît  avoir  repoussé  cette  idée  dans 
son  jugement  du  17  mai  4843  (Ga«.  des  Trib,  du  18).  Il  est  vrai  que, 
dans  l'espèce,  le  créancier  qui  prétendait  faire  considérer  comme  non 
avenue  la  sentence  étrangère  était  lui-même  un  étranger. 

(6)  Evidemment,  .le  simple  fait  que  le  créanciep  français  a  pris  part 
aux  discussions  qui  ont  précédé  le  jugement  ne  peut  pas  être  considéré 
comme  équivalant  à  une  acceptation  de  la  cession  de  biens. 

(c)  La  Cour  de  Bordeaux  paraît  bien  admettre,  dans  son  arrêt  du  22 
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Le  concordat  co-Bsenti  à  Tétranger  par  les  créanciers 
d'on  faiili  étranger  et  hoioologiié  par  tes  juges  de  son 
pays,  ne  pent  être  opposé  en  France  slux  créanciers  fran- 
çais qui  refassent  d'y  adhérer  *.  —  M.  Renouard  soutient 
que  les  tribunaux  français  ne  peuvent  déclarer  exécutoire 
un  jugement  étranger  qm  homologue  un  concordat  con- 
senti h  l'étranger,  soit  au  profit  d'un  étranger,  soit  au 
profit  d'un  Français  *.  «  Les  tribunaux  fraonçais ,  »  dit 
l'auteur,  c  n'ont  autorité  que  sur  les  faillites  ouvertes, 
«  instruites  et  suivies  par-devant  eux»  (a) .  Nous  ne  saurions 
partager  celt^  opinion  :  les  jugements  d'homologation  du 
concordiat  sont  soumis  aux  nsiémes  rî^les  que  tous  autres 
jugements  étrangers,  et  aucun  texte  ne  tes  en  excepte.  La 
raison  donnée  par  M.  Renouard  nous  semble- vague,  el 
elle  pourrait  également  être  sçpliquée  à  tous  autres  juge- 
ments. Il  y  a  donc  lieu  d'invoquer  la  maxime  :  Qui  m- 
miumprobat^  nihilprobat. 


^  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Paris, 
du  25  février  1825(Dalloz,  1825, 11,307). 
M.  Pardessus,  u^  1488,  20. 


»  Traité  des  faillites  et  banqueroutes, 
U  II,  p.  114. 


décembre  1847  (Dev.-Car,,  48,  2,  228),  que  Iqs  juges  français  doivent 
tenir  la  faillite  pour  constante  à  vue  du  jugement  étranger  qui  la  dé- 
clare. Nous  croyons,  avec  M.  Fœlix,  que  ce  jugement  ne  peut  avoir 
effet  contre  les  créanciers  français.  De  plus  ,  et  cela  ne  saurait  faire 
difficulté,  il  ne  peut  jamais  être  procédé  de  piano,  en  vertu  de  ce  juge- 
ment étranger,  à  la  saisie  des  biens  du  failli  qui  se  trouvent  en  France. 
— Voy.,  ci-dessous,  n'»369,  un  autre  arrêt  de  la  Cour  de  Bordeaux  que 
rapporte  M.  Fœlix.— Nous  reviendrons  sur  cette  question  de  faillite,  au 
n»  468. 

(a)  La  môme  doctrine  est  également  enseignée  par  M.  Massé,  t.  I, 
n»  613,  et  t.  Il,  no8H. 
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H  â  encore  été  décidé  que  le  jugement  étranger  qui 
reconnaît  à  un  étranger  la  qualité  de  légataire  universel 
d'un  autre  étranger  dont  les  biens  sont  situés  en  France 
n*est  pas  exécutoire  en  France ,  sans  révision,  contre  le 
curateur  français  *  (a). 

Les  jugements  étrangers,  non  encore  déclarés  exécu- 
toires dans  le  royaume,  ne  constituent  pas  un  titre  suffi- 
sant pour  former  une  saisie-arrêt  en  France^  ;  le  créancier 
doit  préalablement  obtenir  du  président  du  tribunal  une 
permission  de  saisir-arrêler  (b) . 

Mais,  après  une  saisie-arrêt  formée  en  pays  étranger 
en  vertu  d'un  jugement  rendu  en  France,  et  déclarée  va- 
lable en  pays  étranger,  le  fait  de  cette  saisie-arrêt  et  du 
paiement  qui  a  eu  lieu  en  conséquence  peut  être  opposé 

en  France  dans  un  autre  procès  :  il  s'agit  de  l'exécution 
effectuée,  en  pays  étranger,  d'une  décision  souveraine 


^  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Rennes^ 
da  28  mai  1819  (Dalloz^  Jurisprudence 
générale,  t.  VI,  p.  50). 

>  Arrêts  de  la  Goar  royale  de  Paris, 
des  14  avril  1815    et  27   août    1816 


(Dalloz,  1816,  II,  49  ;  Sirey,  1816,  11, 
369).  Lyndrajer,  ch.  2,  §  17,  n»  4; 
Roger,  De  la  saisie-arrét,  no»  88  et 
suiv. 


(a)  Cette  décision  ne  me  paraît  fondée  qu*autapt  qu'un  Français  avait 
un  intérêt  personnel  (par  exemple  comme  héritier  légitime)  à  contester 
à  l'étranger  la  qualité  de  légataire  universel. 

(6)  Cela  est^  suivant  moi,  tout  à  fait  insoutenable,  du  moins  quand 
c'est  un  étranger  qui  doit  jouer  le  rôle'de  saisi.  En  effet,  la  saisie-arrêt, 
dans  son  principe,  est  une  mesure  purement  conservatoire,  et  c'est  pour 
cela  qu'elle  peut  être  faite  en  vertu  d'un  acte  privé  aussi  bien  qu'en 
vertu  d'un  acte  authentique  ;  or  le  jugement  étranger  rendu  contre  un 
étranger  fait  foi  tout  au  moins  autant  qu'un  titre  sous  seing  prie:"'.  — 
Vùy,  l'article  que  j'ai  publié  à  ce  sujet  dans  la  Revue  pratique  de  ù}oit 
français,  1. 1  (1856)^  p.  385  et  suiv.;  et  comparez  ce  que  dit  M.  FcbWx  lui- 
même^  à  la  fin  de  l'alinéa  suivant. 
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rendue  en  France*.  Aussi  rien  ne  s'oppose  à  ce  qu'un 
tribunal  français  valide  une  saisie-arrêt  formée  en  vertu 
d'un  jugement  étranger  *. 

Enfin,  un  jugement  étranger  qui  constate  un  faux  ne 
peut  servir,  en  France,  de  base  à  une  requête  civile 
avant  qu'il  n'ait  été  déclaré  exécutoire  par  un  tribunal 
français^  {a). 

Nous  verrons  au  numéro  suivant,  et  infrà^  au  chapitre 
Be  la  juridiction  volontaire,  que  les  jugements  étrangers 
rendus  dans  quelques-unes  des  hypothèses  énoncées  au 
présent  numéro  peuvent  être  regardés  comme  pièces  pro- 
bantes, et  sortir  leurs  effets  à  ce  titre  *. 

369.  Les  art.  2123  du  Code  civil  et  546  du  Code  de 
procédure  civile  ne  défendent  point  au  tribunal  français 
de  prendre  en  considération,  dans  l'examen  du  juge- 
ment étranger,  les  preuves  acquises  devant  les  juges  dont 
il  est  l'œuvre  :  ainsi  les  aveux  donnés  par  les  parties  et 
constatés  par  le  jugement  étranger,  les  enquêtes  aux- 
quelles il  a  été  procédé  devant  le  juge,  et  tous  les  autres 
actes  d'instruction,  ne  doivent  pas  nécessairement  être 


^  Arrêts  de  la  Cour  de  cassation  des 
U  février  et  30  jaillet  1810  (Sirey^ 
1810,  I,  243;  1811,  I,  91).  Roger, 
ii«91. 

'  Cassation,  11  janvier  1843  (Sirey, 
1843,  I,  671;  DaUoz,  1843, 1,  305. 


'  Arrêt  de  la  Cour  royale  d'Aix, 
du  8  février  1839  {Journal  des  avoués, 
t.  LXI,  p.  693  et  suiv.). 

*  M.  Massé,  t.  IL  n»»  314-317; 
M.  Nouguier,  Trib.  ae  commerce,  II , 
451. 


(a)  Dans  notre  théorie,  il  faut  distinguer  si  la  constatation  du  faux  a 
en  lieu  contre  un  Français  ou  contre  un  étranger. 

De  même,  la  condamnation  à  une  peine  infamante,  prononcée  contre 
un  Français  par  un  tribunal  étranger,  ne  suffirait  pas  pour  fonder  une 
demande  en  séparation  de  corps  par  application  de  Tart.  232  du  Code 
Napoléon. Comp.  le  jugement  du  tribunal  civil  delà  Seine  du  47  juillet 
4857  [Gaz.  des  Trib.  du  24  juillet). 

n.  8 
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regardée  conittle  tldit  existante  par  les  tribunaux  fratlçaîs 
^âifei^  de  là  demandé  à  Ôtt  d'éiécutioii  *  :  ces  deMlërfe  ; 
en  ayant  égard  aux  preuves  acquises  dèvknt  le  tribtlilal 
élktigèf,  n'admëttfehî  JJa^  le  jdgemfetit  de  ce  triblihal 
coifame  iitt^e  exécutoire  ou  fcomnie  âyaill  ràntorîté  de 
là  chb^e  jugée;  niais  sëillenifent  coïiîtne  tilre  |)rdliatoirë. 
Le  silence  de  la  loi  française  laisse  aux  tribbiiaui  llfa 
jioîivdit  discrëtiddilairë  sdt  l'a  ijilëstiori  de  savoir  jusqu'à 
quel  point  les  titres  prdfcàtoîres  faits  à  Télrarigër  peiivent 
être  admis  en  France  ;  toâié,  en  èxerçâiit  ce  pouioil-  dîs- 
ctétiôriiiaire,  lës  tribilnàiiï  île  s'écartëtont  pas  deis  prin- 
cipes admis  dans  tous  les  pays  et  par  les  juri^coiistiltes 
fSrançâis  dëé  tënips  aiiciëns  et  modernes. 

A  cettb  catégorie  appartient  là  màilnië  que  ïà  fovnSjè 
des  actes,  et,  pat-  sliitë;  la  foi  qdi  leùi*  est  due,  ébût  ré- 
gies par  la  loi  du  lieu  6ti  ils  ont  été  faits  ^  Aiiisi,  suivant 
tbùliîer,  iiiie  enquête  te'çtië  en  pays  étranger  pàl-  le 
tribunal  saisi  d'ùhe  bbntestâtlriii,  daiis  les  fdrnle^  qiii  y 
sont  presbrite's,  sur  des  feits  passés  dah's  le  mêiiie  pa^s, 
et  doiit  là  prëdvé  testimoniale  est  admissible  d*après  les 
lois  qui  y  sont  en  vigueur  *,  sera  admise  par  le  tribunal 
français  côihidaë  piëce  probante  ^  Eii  effet,  le  tribiihâl 
français,  en  prenant  cette  enquête  *pour  base  de  sa  dëcî- 


^  Emérigoni  Traité  des  assurances, 
ch.  4,  sect.  8;  Raviot^  Observations 
sur  Périer,  t.  II,  quest.  256,  n»  17  ; 
Ôrenier,  Des  hypothèques,  t.  I,  n<>  211; 
Touiller,  t.  X,  n»  8b  ;  Merliû,  Ques- 
tions de  droit,  y^  Supuléant  (juge), 
§  1  ;  DaUoz,  Dictionnaire,  y^  Étran- 
ger, n»  258.   . 

*  Vqj.  suprà,  no»  73  et  226. 

*  A  1  endroit  cité. 

*  Yay.suprà,  n0  233. 

*  M.  Touiller  fait  erreur  en  ajou- 
tant^   en  cet  endroit^  les  mots  sui- 


vants :  «  Pourvu  qu'elle  (Fenquôte} 
€  n'ait  pas  été  ordonnée  dans  un  cas 
c  où  Tart.  1341  du  Code  civil  défend 
c  d'admettre  ta  preuve  testimoniale; 
^  pourvu  enqore  que  le^  témoins  eu- 
«  tendus  ne  soient  pas  des  personoeâ 
«  dont  nos  lois  défendent  de  recevoir 
«  le  témoignage.  »  Nous  avons  vu  «u- 
pràj^  n""  233  ei  suiv. ,  qu'en  matière  de 
preuve  testimoniale  là  loi  française  ne 
peut  avoir  d'application  qu'aux  faits 
qui  se  sont  passés  dans  son  territoire. 
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sîbii,  h'accofde  paS  l'autonté  de  la  chofee  jugée  à  Mttë 
sentence  rendue  par  le  juge  étranger  :  Tenqùête  est  Uiî 
acte  qui  n  éinahe  pdint  du  juge;  elle  il'ést  pas  son  ou- 
vrage ;  elle  à  sfeuletilent  été  ftlitë  en  sa  présisnce.  «  LfeS 
trîblinàui  français,  »  dit  TtiuUiét-,  «  sbnt  obligés  d'ad- 
m'éttrë  cbihme  pîècëfe  prbbànléë  les  fcôiitràts  reçus  par 
des  notaires  tel  revëius  des  forbiès  prleèfcHtefe  dutis  le§ 
lieux  où  lés  sicteis  soiit  passëè.  Lés  fônctions  du  jiigte, 
dans  l'ëhquête,  Se  boriietit  â  refcevoii-  les  dépositions  des 
ténibitis,  comme  les  notaires  Reçoivent  lés  conventions 
faites  en  ïëiir  présence  pai*  les  parties....  Sbn  àiitôHté 
n'înlfeHient  que  pour  authentiquer  Ifes  dépositions  qh'il 
reçoit.  ïl  y  à  analogie  parfaite  ôli  paHté  entre  Tuil  et 
l'autre  càé  :  Tacte  et  Teiiquêfe  sôht  les  seuls  moyens  de 
prbtiver  lés  faits  qui  fondent  les  bbligàtioiis  contractées 
en  pays  élràhger,  lorsqu'ils  n'ont  pii  être  bonsignéé  par 
écrit,  i  —  <x  Où  les  adbi'et,  »  dit  le  même  iiuteiil',  «  usu 
exigeûïé  et  humants  necessùatibus.  » 

Sans  doute,  le  fait  constaté  par  reii^iiëte  étrangët-e 
peut  être  débattu  et  cbhti-edti  eii  FHùce  par  des  preuves 
cbûtraires  :  c*fest  ce  ^ui  résulte  iiécéssaireihent  du  dh)it 
appartenant  îaii  Françaié  qui  &  succombé  déTaht  \eé  tribu- 
naux étrangers,  de  faire  valoir  ses  droits  comme  enliet^. 
Maià  il  est  incontestable  que  les  têiiiôihë  entendus  stir  les 
lieux  ont  été  toieill  à  mêtae  ^\ïe  toutes  autres  personnes 
de  cdnnattte  la  vérité  et  d'ëti  déi)Oéer  :  donc,  à  défaut  dé 
preuves  contraires,  on  tiendra  pour  constant  le  résultat 
de  l'enquête.  C'est  ce  qui  a  été  reconnu  dans  les  considé- 
rants d'un  arrêt  de  la  Cour  royale  dé  Bordeaux  du  10  fé- 
vrier 1824  *,  11  s'agissait  de  savoir  si  le  jugement  étranger 

*  Sirey,  1824,  n,  119. 
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qui  prononce  une  déclaration  de  faillite  a  autorité  en 
France  pour  attribuer  qualité  aux  syndics  par  lui  nom- 
més et  pour  constater  Tépoque  de  TouYerture  de  la  fail- 
lite; Ja  Cour  s'est  prononcée  pour  l'affirmative,  par  les 
motifs  suivants  :  «  Attendu  que  Tépoque  de  F  ouverture 
«  d'une  faillite  ne  peut  être  mieux  constatée  que  par  un 
«jugement  rendu  à  cet  effet  par  le  tribunal  de  com- 
«  merce  ....  du  lieu;  —  qu'il  est  vrai  qu'un  jugement 
«  rendu  par  le  tribunal  de  commerce  de  Rotterdam  n'a 
«  aucune  autorité  judiciaire  en  France  ;  d'oti  il  résulte 
«  que  le  fait  qu'il  constate  en  Hollande  peut  être  débattu 
«  et  contredit  en  France  par  dès  preuves  contraires  ; 
«  mais  qu'à  défaut  de  preuves  certaines,  ce  fait  doit  être 
«  tenu  pour  constant  par  les  tribunaux  français,  et  que, 
«  dans  l'espèce,  on  n'oppose  à  ce  document,  sur  l'épo- 
<i  que  de  l'ouverture  de  la  faillite ,  aucune  espèce  de 
«  preuve.  »  Par  ces  motifs ,  la  Cour,  sans  prononcer 
qu'elle  déclare  exécutoire  le  jugement  étranger,  a  con- 
damné le  débiteur  du  failli  étranger  à  verser  le  montant 
de  la  dette  entre  les  mains  du  syndic  *. 

Aussi  les  aveux  constatés  par  un  jugement  étranger 
peuvent  être  pris  en  considération  par  les  tribunaux  fran- 
çais ^ 

Deux  arrêts  de  la  Cour  royale  de  Douai,  en  date  des 
20  juin  1820  ^  et  5  mai  1836*,  ont  statué  dans  le  même 
sens,  par  rapport  à  des  jugements  étrangers  qui  pronon- 


*  Dans  des  espèces  identiques ,  la 
Cour  supérieure  de  justice  de  Bruxel- 
les a  statué  de  la  même  manière ,  par 
arrêts  des  2!  juin  1820  et  27  décembre 
4826  {Répertoire,  y^  Faillite  et  banque 
route,  sect.  2,  §  2,  art.  40,  n«  2;  Table 
générale  de  la  jurisprudence  belge, 
vo  Faillite,  n»  33).l 


3  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du 
41  janvier  4843  {Gaz.  des  Trib.  du  i2}. 

8  Répertoire, 'v^  Absent,  ch.  1^ arti- 
cle 112,  n»  3. 

*  Recueil  des  arrêts,  t.  If,  p.  41  ; 
Sirey,  1836,  II,  428 ;  Dalloz ,  1836,  11, 
148. 
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çaient  une  déclaration  d'absence  et  l'envoi  en  possession 
provisoire  des  biens  de  l'absent.  Voici  les  motifs  du  der- 
nier arrêt  :  c  Considérant  que  le  jugement  étranger  n'est 
«  point  invoqué,  dans  la  cause,  à  titre  d'exécution  parée, 
«  mais  uniquement  comme  preuve  de  la  qualité  des  de- 
«  mandeurs  (des  envoyés  en  possession  provisoire);  que 
«les  art.  546  du  Code  de  procédure  civile  et  2123  du 
«  Code  civil  sont  des  lois  inapplicables  »  *. 

Il  y  aurait  lieu  d'admettre  également  comme  titre 
probatoire  sur  le  fait  de  démence  ou  de  prodigalité  le 
jugement  rendu  à  l'étranger  qui  prononce  l'interdic- 
tion d'un  individu  pour  Tune  ou  l'autre  de  ces  deux 
causes*  {a). 

Aussi  M.  Pardessus  ^  déclare-t-il  en  termes  généraux 
que  «  la  loi  politique,  qui  ne  permet  pas  que  les  juge- 
ments étrangers  soient  considérés  comme  chose  jugée 
en  France,  ne  fait  point  obstacle  à  la  faculté  qu'aurait 
un  tribunal  français  de  considérer  un  jugement  étranger 
comme  renseignement  ou  comme  présomption  suscep- 
tible de  l'éclairer  dans  Tappréciation  des  circonstances 
dont  il  serait  juge  »  {b). 


*  Le  tribunal  de  Trêves  (Prusse  rhé- 
nane) a  décidé  dans  le  même  sens, 
le  7  février  1820  {Archives,,,,,  1.  I, 
part.  2,  p.  165). 

<  On  sait  que  le  droit  romain  a 
placé  sur  la  môme  ligne  les  furiosi  et 


les  prodigi,  parce  que  ces  derniers 
préparent  à    leurs  affaires   furiosum 
exitum,  L.  12,  §  ult.,  ff.,  Detutor,  et 
curât,  dat, 
»  NO  1488,  1^  t.  VI,  p.  365. 


(o)  Je  vais  beaucoup  plus  loin.  Je  regarde,  en  principe,  le  jugement 
étranger  qui  prononce  une  interdiction  comme  ayant  en  France  au- 
torité de  chose  jugée.  {Voy,  ci-dessus,  p.  408,  note  a). 

(b)  Ajoutez,  en  ce  sens,  les  considérants  de  Tarrôt  de  la  Cour  de  Paris 
du  5  mai  1846,  que  nous  avons  reproduits  ci-dessus,  p.  82,  note  a.— 
Les  mômes  idées  sont  exprimées  par  M.  Valette  avec  une  exactitude 


€ 


« 
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370.  Les  art.  2123  et  2128  4u  Cqdeciyil  fepYpient, 
quant  au?:  e?c^ptip^s  au  principe  g^nérfJ,  aij^  4i?R0^i- 
tipus  des  Ipis  politiques  et  deis  traités. 

Nqu§  ne  copm^isisons  qu'une  î5e^^e  loi  frfjflg^jçe  gjij  at- 
tribue au:^  jugements  re^d^s  à  Tétr^mger  de^  çffe^i^  dans 
le  territoire  français;  p'est  la  loi  dp  ?1  ayril  18^2,  rela- 
tive à  la  pavigatipn  çJh  ïihin.  L'arj;.  5  de  c^te  Iqi  porfQ  : 
«  Les  jugemepits  prononcés  par  Ips  juges  des  droijts  4q  na- 
vigation du  pUin,  résidant  ç^r  ^^  territpire  étranger, 
((  seront  exécutoires  sur  Je  territoire  français  si^np  ifpu- 
velle  instruction,  d^^  qn'il^  ^i^ppt  passée  pn  force  dp 
«  chose  jugée,  et,  h  (^t  ^Itet^  ilf  ^ront  rpndus  e:^éputpir 
((  res  par  le  tribunal  civil  de  Strasbourg.  »  On  vpit  giie  le 


parfaite^  dans  le  passftge  suivant,  pu  il  se  plape  au  point  $[q  vpe  du  sys^ 

tème  admis  de^jui^  (8)9  p^r  la  jurisprudence  : 

(c  Autre  chose  est  qu*uii  jugement  soit  réputé  nul  et  non  avenu, 
«  autre  chose  qu'il  puisse  être  révisé  et  réformé.  Bst-ce  que  par  hasard 
«K  ujx  jpgement  4^  première  instance  pst  ipai^  ajif  péapf  P<f]^  ÇP^  se^^l 
((  gu*il  est  frappé  d*^ppel  ?  Non,  sans  dpute  :  jusqu'à  {)reuve  contraire, 
«  ce  jugement  est  présumé  hien  rendu  ;  c'est  à  rappelant  à  détruire 
«  cette  présomption  par  la  preuve  du  contraire.  Aussi  r^ppelj^nt  joue-H^ 
«  devant  les  nouveaux  juges  le  rôle  de  demandeur.  Il  attaque  le  juge- 
a  m^nt  de  prçmijèfe  insfa^cp;  il  s'efforce  d'en  indiquer  les  vices;  il 
«  fait  voir  pour  quels  motifs  on  doit  le  réformer.  Ce  n'est  pas  tout  : 
«  le  serment  prêté  et  l'aveu  fait  en  première  instance  ont  le  caractère 
«  de  serment  et  d'aveu  judiciaires;  les  enquêtes  auxquelles  les  prepaiers 
«  juges  ont  procédé  servent  en  cause  d'appel,  etc.  On  a  même  décidé 
a  que  le  jugement  confirmé  en  appel  pouvait  être  mis  à  exécution 
a  sans  que  l'arrêt  confirmatif  eût  été  signifié  à  la  partie  condamnée, 
tt  —  De  môme,  le  jugement  étranger,  quoique  soumis  ^  la  révision 
(fd\^  tribunal  français,  conserve  provi$oireinent  une  y^lpur  réelle: 
«  celui  qui  refuse  dP  re:(écuter  doit  pjouver  qu'il  est  pal  rendu;  ce 
«  jugement  seul  sera  ipis  à  exécution  ^%  einpo^tera  hypothèque,  ^  en 
«  (},^Qnifiye  ïeife^pmiu^  est  donné  p^r  Ip  tribunal  frapçais.  »  (^evue  de 
«  rfrçsif^r.'ef  ^r.,  1.  Vl,p.  007.) 
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tribunal  çîyil  de  Strasbout'g  ^e$^  ^VV^]^  QH'^  donnef  à 
çps  jiigpinea^s  J^  force  d'pxépvi^.oû  par^je  ;  il  n^  p^g  jp 
drp|t  4'^?^iiier  le  r^^fite^  du  fond.  1*6  j^^geIplç^t  étran- 
ger ^  mtorité  en  Franqp  d^ns  |es  pas  pf^yu^  par  Ja  If»  du 
21  avril  1832, 

H}ii:esje,  l'art.  85  dç  ja  pony^nfion4u  3J  m^f?  |?31, 
qiji  ^  sjÇfTvi  de  base  à  la  loi  du  21  ayrj|  1§^?,  pprte  que  Içs 
jugement?  rendus  sont  également  exécutqjri^s  sjji:  les  ter- 
ritoires de  tous  les  États  Fjypf^ins. 

371.  |1  existe  trpis  traités  cpnQlus  entrp  |a  France  et 

d'autres  États  reja^ivemept  ^  Tex^cutiop  de^  jugements. 

37?.  L'art.  i*!du  derijier  des  traités  conclus  ^yep  la 

Suissç^  en  date  du  1^  juillet  1 828  *,  est  aii^si  conçu  :  c  J,es 

(«  jugeiftenjs  4éfinififs,  en  ïpatière  ciyile,  ^yapt  force  de 

a  chose  jugée,  rpndps  pay  les  tr|bunau:ç  fr^fjp^is,  seront 

«  exécutoires  en  Suisse,  pt  fécipjroquement,  apr^s  q|t*ils 

«  auron);  ^è  légalisés  par  le§  enyqyés  r^sppctifs,  ûu,  ^  leur 

i(  défaut,  par  les  autorités  cqnjpétentes  de  chaque  pap.  * 

A^n^i,  Texépution,  en  Frappa,  dçs  jugenient^  émanés 

4ps  tfibuqaux  ^elyétiques ,  çst  ajt^ph^e  à  la  simple  léj^a- 

Ijgation  dp  r^ftyQjé  4^  Frapçp,  dp  paanièrp,  4it  jSrenierS 

qppja  permisçiflp  4|5?  trihuî^auj:  français  n'p^t  v^i  requise 

ni  pépep^aire. 

GQpe]}4^t  cç  spraif  ^ffe  errpur  de  çfoire  que  rhiiissier 
po^rfait,  en  vertu  d*  uiie  expédition  dûment  légalisée  d'un 
jugejjipiïjt  reftdH  en  puisse,  procéder  pn  France  à  4ps  apte? 
fl'pxépHtioft,  à  la  ^isie  xpobjlière  ou  imïpobiljère  qu  à 
r^mpri^oppement  4u  dé^tp^r^  L'art.  1''  du  traité  doit 
être  combiné  avec  l'art.  545  du  Code  de  procédure  civile  : 

\  Voy.  tuprà,  nO  349.  i     »  Toullier,  t.  X,  n«  90. 

*  Det  hypothèques,  n»  215.  | 
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on  ne  saurait  isoler  le  traité  de  la  disposition  de  ce  der- 
nier article,  qui  est  général  pour  tous  les  cas  d'exécution 
forcée.  Dès  lors,  les  jugements  rendus  et  les  actes  passés 
en  Suisse  doivent,  aussi  bien  que  les  actes  des  officiers 
français  et  les  jugements  émanés  des  tribunaux  français, 
être  revêtus  de  la  formule  exécutoire.  D'après  le  texte  du 
traité,  cette  formalité  s'accomplit,  sans  entrer  dans  Texa- 
men  du  fond,  dans  ce  cas  spécial,  par  une  ordonnance  du 
président  du  tribunal  du  lieu  où  doit  se  faire  Texécution, 
sans  qu'il  faille  recourir  à  une  délibération  du  tribunal 
entier.  On  ne  saurait  reconnaître  ce  pouvoir  au  greffier, 
comme  l'Ordonnance  du  30  août  1815  l'a  fait  pour  les 
actes  ou  jugements  revêtus  des  formules  usitées  sous  les 
gouvernements  antérieurs.  Dans  ce  dernier  cas,  il  s'agis- 
sait d'un  simple  travail  mécanique,  tandis  que,  quant  au 
jugement  suisse,  il  faut  au  moins  examiner  si  l'acte  est 
un  jugement,  et  s'il  est  légalisé  par  l'autorité  compétente. 
Ainsi,  en  dernière  analyse,  on  peut  dire  que  le  juge- 
ment suisse  a  par  lui-même,  en  France,  l'autorité  de  la 
chose  jugée,  mais  non  pas  l'exécution  parée  :  il  n'obtient 
cette  dernière  que  par  l'apposition  de  la  formule  exécu- 
toire; en  d'autres  termes,  nonobstant  le  traité,  l'exécu- 
tion des  jugements  rendus  en  Suisse  ne  peut  avoir  lieu 
qu'en  vertu  de  l'attache  des  tribunaux  français,  et  non 
pas  sans  leur  intervention.  M.  Pardessus*  ajoute  que  le 
traité  ne  saurait  obliger  les  magistrats  français  à  assurer 
en  France  l'exécution  d'un  arrêt  étranger  qui  violerait 
les  principes  de  notre  droit  public  ;  qu'au  contraire,  les 

1  T.  Vl,n»li88,  10, 
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magistrats  pourraient  refuser  rexécuftion  par  ces  motifs  [a) . 
373.  Entre  les  États  du  roi  de  Sardaigne  et  la  France 


(a)  J'ai  déjà  cité,  comme  ayant  fait  application  de  cette  doctrine^ 
l'arrêt  de  la  Gourde  Paris  du  20  novembre  1848  [voy.  ci-dessus,  p.  44). 
Depuis,  la  question  a  été  soumise  à  la  Cour  de  cassation.  Le  sieur 
Yanonif  sujet  suisse,  est  décédé  à  Paris,  laissant  pour  héritiers  un  ii|s  et 
deux  petits -enfants  nés  d'une  fille  prédéeédée  :  le  fils,  sujet  suisse, 
elles  petits-enfants,  français.  Une  sentence  du  tribunal  de  Valle-Maggio, 
confirmée  en  appel  par  la  Cour  de  Ljugano,  déclare  que  le  sieur  Va- 
noni,  comme  aîné  des  enfants  du  défunt,  a  droit  aux  trois  quarts  de 
tous  les  biens  de  la  succession,  situés  soit  en  France,  soit  en  Suisse. 
Sur  la  demande  formée,  au  nom  des  petits-enfants  français,  devant  le 
tribunal  de  la  Seine,  pour  voir  dire  qu'ils  seront  autorisés  à  prélever 
sur  les  biens  de  France  une  portion  égale  à  celle  dont  ils  seraient  pri- 
vés en  Suisse,  jugement  du  17  juillet  4857,  portant  «  que,  si,  aux 
«  termes  de  Tart.  4<^r  du  traité  du  18  juillet  1828,  les  jugements  défini- 
«  tifs  en  matière  civile,  ayant  force  de  chose  jugée,  rendus  par  les  tri- 
«  bunaux  suisses,  sont  exécutoires  en  France,  après  avoir  été  légalisés 
«  par  les  envoyés  respectifs  et  à  leur  défaut  par  les  autorités  compé- 
(1  tentes  et  sans  qu*il  y  ait  lieu  conséquemment  par  les  tribunaux  fran- 
t  çais  à  en  examiner  le  bien  ou  le  mal  jugé,  ils  ne  sauraient  cepen- 
«  dant  recevoir  de  ces  tribunaux  l'attache  de  la  formule  exécutoire 
«  qu'autant  qu'ils  ne  renferment  point  de  dispositions  contraires  au 
«  droit  de  la  souveraineté,  qui  ne  saurait  être  aliéné,  n'a  nul  besoin 
^  d'être  écrit  dans  les  lois  ou  les  traités  et  domine  nécessairement 
«  leurs  dispositions;  —  que  les  jugement  et  arrêt  dont  s'agit,  en  attri- 
«  buant  à  Vanoni,  soit  les  trois  quarts  des  biens  dépendant  de  la  suc- 
«  cession  de  Vanoni  père,  soit  la  totalité  desdits  biens  en  nature,  à  la 
«  charge  de  tenir  compte  aux  mineurs  M.  du  quart  de  leur  valeur, 
«  sont  contraires  au  principe  de  notre  droit  public  international  con- 
tt  sacré  par  la  loi  du  14  juillet  1819  :  qu'ainsi  ils  ne  sauraient,  au 
«  sujet  de  ces  dispositions,  recevoir  en  France  la  force  exécutoire.  » 
Sur  l^ppel,  arrêt  de  la  Cour  impériale  de  Paris,  du  9  août  1858,  qui 
confirme  en  adoptant  les  motifs  des  premiers  juges.  Enfin,  le  18  juillet 
1859,  arrêt  de  la  Chambre  des  requêtes,  qui  rejette  le  pourvoi  formé 
parle  sieur  Vanoni:  «L'art.  l«r  du  traité  de  1828,  dit  la  Cour  su- 
«  prême,  n'a  eu  pour  objet  que  de  déterminer  les  juridictions  dans  les 
«  cas  énoncés  et  la  compétence  des  tribunaux  français  ou  étrangers, 
«  mais  il  ne  statue  ni  no  préjuge  rien  sur  le  fond  du  droit;  cette  dispo- 
«  sition  générale  est  d'ailleurs  subordonnée  au  principe  supérieur  et 
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il  exista  m^  stipulation  ^aloguç  ^,  ceUp  qp;a  ét^  cpnclue 
a\ec  h  Suisse  ;  mais  ellp^  est  ippin§  impératiye  pour  les 
tribunaux  respectifs.  Voy.  suprà^  ii»  344^(û). 

374.  Les  traités  conclus  avec  la  Suisse  et  avec  la  Sar- 
daigne  ne  s'appliquent  pas  à  tous  les  actes  passés  dans 
les  cantops  helvétiques  ou  dans  les  Etats  du  roi  de  §ar- 
daigne,  mais  seulement  aux  actes  passés  entre  un  Français 
et  un  membre  de  la  nation  avec  laquelle  le  traité  a  été 
consenti,  ou  entre  deux  membres  de  cette  nation.  Ainsi, 
la  Cour  de  cassation  a  jugé,  le  10  mai  1831  *,  qu'un  acte 
passé  en  Suisse,  entre  un  Français  et  up  Mijapais,  ne  peut 
conférer  à  ce  dernier  le  droit  de  prendre  hypothèque  sur 
IjBS  biens  flij  frapgais  situés  ei^  Ffanpe(ô). 

t  Sirey,  183i,  1, 195. 


«  antérieur  qui  veut  que  Texéçution  des  décisious  rendues  par  les  tri- 
ce  bunaux  étrangers  ne  puisse  être  ordonnée  en  France  qu'autant  que 
«  ces  décisiens  n*ont  rien  de  contraire  aux  maximes  de  notre  droit 
«  public  et  de  nos  lois  d'intérêt  général  >»  (Dev.-Car.,  59^  1,  822). 

(a)  Aujourd'hui  le  traité  se  trouve  exister  entre  la  France  eï  le 
royaume  d'Italie.  Comme  le  dit  la  Cour  de  Paris^  dans  son  arrêt  du  29 
août  1864>  ^  TannexioD^  quelle  que  soit  l'importance  du  territoire 
<(  acquis^  l'incorppre  au  pays  annexant^  lui  fait  perdre  spn  ancienne 
«  autonomie,  et  le  soumet  aux  lois  publiques  et  générales  du  pays  dont 
ce  il  fait  désormais  partie  :  par  suite  de  cette  nouvelle  situation,  le 
«  territoire  annexé  bénéficie  des  avantages,  comme  11  est  l^alepaent 
A  soumis  aux  obligations^  qui  peuvent  résulter  des  traités  existant 
c  entre  le  pays  auquel  il  appartient  maintenant  et  le?  pays  étrangers. 
K  ^e  changement  du  nom  de  royaume  de  Sardaigm  çn  celui  de  royaume 
«  d'Italie  n'a  pas  eu  pour  effet  de  modifier  cette  situation. . .  .i»  Comp. 
M.  Bonfiis^  n»  268. 

(6)  De  même,  la  Cour  de  Paris  a  décidé,  le  47  noyembre  1857^  qu^un 
jugement  du  tribunal  supérieur  de  Tburgoyie^  rendu  au  profit  d'un 
Saxon  contre  un  Français,  n'était  pas  exécutoire  en  France  ;  «<  E)n  effets 
^  dit  la  Covir,  malgré  les  termes  généraux  de  l'art.  1?'  du  traité  avec 
tt  la  Suisse ,  il  résulte  de  l'ensemble  des  dispositions  de  ce  traité  que 
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375.  L'art.  16  du  traité  de  commerce  entre  lîi  France 
aihM^me,  du  M  janvier  i787,  renfprinp  uue  disposi- 
tion qui  accorde^  à  certains  égarfls,  aux  jugen^euts  reudus 
en  Russie,  Fautorité  de  la  chose  jugée  eu  Frauce.  Cet  ar- 
ticle, après  avoir  habilité  les  héritiers  russes  à  rpcqeiUir 
en  France,  et  les  héritiers  français  à  recueillir  en  Russie, 
tant  les  biens  meubles  que  les  biens  immeubles  de  leurs 
parents  respectifs,  porte  textuellement  :  <«  Dans  le  ca^  où 
f  il  s'élèverait  des  contestations  sur  l'héritage  d'un  Rpsse 
«  mort  en  France,  les  tribuuaux  du  lieu  où  les  bieas  du 
i\  défunt  se  trouverout  devront  juger  le  procès  suivant  les 
«lois  de  la  France.  L'impératrice  de  Bussie  s'engage  à 
«  faire  jouir,  dans  toute  l'étendue  de  sqn  empire,  les  su- 
rjets du  rpi  très-chrétien  d'une  entière  et  parfaite  réci- 
«  procité  relativement  aux  stipulatious  renfermées  dans 
«  le  présent  article  »  ^ 

Ainsi,  les  tribunaux  français  ne  connaîtront  de  la  suc- 
cession des  Russes  morts  en  France,  et  réciproquement 
les  tribunaux  russes  ne  connaîtront  de  la  succession  des 
Français  morts  en  Russie,  que  relativement  aux  biens  qui 
se  trouveront  dans  leurs  territoires  respectifs  ;  mais  les 
jugements  des  tribunaux  français  ou  russes,  rendus  rela- 
ncement auxdits  biens,  ont  Tautorité  de  la  chose  jugée, 
respectivement  en  Russie  et  en  France.  C'est  la  décision 
d'un  arrêt  de  cassation  du  i5  juillet  1811,  déjà  cité^ 

i  llartens,  Recueil,  t.  IV,  p.  196  et  f     ^  Répertoire^  ^0  Jugement,  §  7  bis. 
sniv.  Voy.  suprà,  n»  349.  | 


fies  deux  gpuvernemt^Dta  n'oot  entendu  stipuler  qu'au  profit  de  leurs 
«  natiouaui.  »  Voy.  rarticle^  déjà  cité^  de  M.  Bournat  {Ebwis  i^atique 
de  drùU  français,  t.  V,  p.  3bO  et  suiv.). 
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La  seconde  disposition  de  Tart.  16  n'est  pas  impérative 
pour  les  Français  :  ils  peuvent  s'adresser  atix  tribunaux 
russes,  mais  ils  n*y  sont  pas  obligés  ;  et  ce  texte  ne  saurait 
former  la  base  d'une  exception  d'incompétence  devant 
les  tribunaux  française 

On  peut  aujourd'hui  élever  la  question  de  savoir  si  le 
traité  de  1787  conserve  toujours  force  et  vigueur.  L'art.  46 
de  ce  même  traité  en  avait  fixé  la  durée  à  douze  ans  :  on 
ne  trouve,  dans  les  recueils  des  traités,  aucune  convention 
qui  en  ait  prolongé  les  effets  d'une  manière  expresse.  Le 
traité  de  paix  entre  la  France  et  la  Russie,  du  8  octobre 
1801 ,  ainsi  que  l'art.  27  du  traité  de  Tilsitt  (1807),  dé- 
clarent que  les  relations  de  commerce  seront  rétablies 
sur  le  même  pied  qu'elles  étaient  avant  la  guerre  ;  mais 
ces /termes  peuvent  être  regardés  comme  n'ayant  remis  en 
vigueur  le  traité  de  1 787  que  pour  le  temps  qui  restait 
encore  à  courir,  déduction  faite  de  celui  pendant  lequel 
il  avait  été  suspendu  par  les  deux  guerres*.  Les  traités  de 
paix  de  1814  et  1815  gardent  le  silence  sur  ce  point  3. 

Un  nouveau  traité  de  commerce  et  de  navigation  a  été 
conclu  entre  les  deux  gouvernements  en  1846  *  (a). 

376.  11  va  sans  dire  que  la  simple  réciprocité,  sans 
traité  formel,  ne  suffit  pas  pour  attribuer,  en  France,  aux 


i  Eq  jugeant  le  contraire^  le  24  dé- 
oembre  1844  {Gazette  des  Tribunaux 
du  29  du  même  mois)^  le  tribunal  de 
la  Seine  a  fait  évidemment  erreur. 

*  Répertoire,  v®  Jugement,  %  1  bis 
(4«  édit.,  add.,  t.  XV,  p.  420  et  421). 


>  Le  jugement  du  tribunal  de  la 
Seioe,  du  24  décembre  1844  {Gazette 
des  Tribunaux  du  29)  se  prononce 
pour  le  maintien  du  traité. 

^  Bulletin  des  lois  dn  5  décembre 
1846.  Reme  de  droit,  t.  III^  p.  988. 


(a)  Aux  traités  mentionnés  par  H.  Fœliz  on  peut  en  ajouter  un  qui 
a  été  conclu  le  16  avril  1846  avec  le  grand-duché  de  Bade  (Dev.-Car., 
4B,3,44). 
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]  ugements  rendus  dans  un  pays  étranger,  l'autorité  de 
la  chose  jugée .. 

§  3.  ÉTATS  QUI  ONT  ADOPTÉ  OU  PRIS  POUR  MODÈLE   LA  LÉGISLATION 
FRANÇAISE. 
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378.  Suite.  Explication  de  rarrèié  du  9  septembre  1814. 

379.  Projet  de  loi  tendant  à  abroger  cet  arrêté. 

380.  Règle  générale  suivie  en  Belgique. 

381.  Exception  à  l'égard  des  jugements  rendus  en  France  au  préjudice  d'un 

Belge. 

382.  Sens  du  mot  «  habitants  i  employé  dans  Tart.  3  de  l'arrêté. 

383.  Rive  gauche  du  Rhin  :  distinction. 

384.  Prusse  rhénane. 

385.  Mesures  de  rétorsion  contre  les  Pays-Bas. 

386.  Formes  de  la  demande  à  fin  d'exécution  :  actes  d'instruction  faits  à 

l'étranger. 

387.  Convention  avec  le  grand-duc  de  Hesse. 

388.  Exécution  des  jugements  rendus  dans  les  anciennes  province  de  la  Prusse 

et  vice  versa. 

389.  Bavière  rhénane. 

390.  Hesse  rhénane. 

391 .  Convention  avec  la  Prusse  et  le  grand-duché  de  Bade. 

392.  Exécution  des  jugements  rendus  dans  les  autres  parties  du  grand-duché^ 

et  vice  versa. 

393.  Toscane. 

394.  Royaume  des  Deux-Siciles. 
393.  Haïti. 

396.  Grèce. 

397.  Pays-Bas. 

377.  En  Belgique,  avant  la  réunion  de  ce  pays  avec 
la  France ,  on  n'accordait  aux  jugements  étrangers  ni 
l'autorité  de  la  chose  jugée  ni  la  force  exécutoire.  Après 
cette  réunion,  l'art.  121  de  l'Ordonnance  de  1629  na  pas 
été  publié  en  Belgique  :  le  Code  civil  et  le  Code  de  pro- 
cédure civile  français  y  ont  reçu  force  de  loi,  el  ils  la 

*  Merlin,  Questions  de  droit,  vo  Juae- 1  ques,  n»  216  :  M.  Persil,  Régime  hypo- 
ineni,  §  15;   Grenier,  Des  hypolhè- \  thécaire^sar  VbiL  2i23,u^  22, 
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conservent  encore:  Le  9  séptëtnbfé  18l4 ,  Te  foi  Guil- 
laume 1",  prenant  le  titre  de  prince  souverain  des  pro- 
vinces unies  des  Pays-Bas^  rendit  un  arrêté  ainsi  conçu  : 

Art.  1 .  «Les  arrêts  et  jugements  rendus  en  France,  ei 
«  les  contrats  qui  y  auront  été  passés,  n'auront  aucune 
«exécution  dans  la  Belgique.  »  —  Art.  2.  «Les  con- 
«  trats  y  tiendront  lieu  de  simple  promesse.  »  —  Art.  3. 
<i  Nonobstant  ces  jugements ,  les  habitants  de  la  Èel- 
«  gique  pourront  de  nouveau  débattre  leurs  droits  detaiit 
«  les  tribunaux  qui  y  sont  établis,  soit  en  demandant, 
«  soit  en  défendant.  » 

Cet  arrêté  est  toujours  en  vigueur,  et  il  forme,  avec  les 
art.  2123  et  2128  du  Code  civil,  fet  548  du  Code  de  jprocê- 
dure  civile  ,  la  législation  belge  en  matière  d'exécution 
des  jugements  rendus  en  pays  étranger. 

378.  L'art.  3  de  l'arrêté  du  9  septembre  1814  repro- 
duit la  dernière  disposition  de  Tart.  121  de  TOrdon- 
nance  de  1629,  avec  la  dififétence  cejiendant  que  cet 
art.  121  est  dirigé  contre  tous  les  jpays  étrangers,  sans 
distinction,  tandis  que  l'art.  3  de  larrêlé  est  dirigé 
contre  la  France  exclusivement  :  c'est  seulement  à  ren- 
contre des  jugements  rendus  en  France  qu'il  établit  un 
privilège  au  profit  des  habitants  de  la  Belgique.  Cet  art.  3 
avait  évidemmeût  uti  but  politique,  celui  de  compléter  la 
séparation  des  deui  pays. 

L'art.  1"  de  l'arrêté  n'offre  que  la  reproduction  dû  prin- 
cipe reconnu  par  le  droit  international  privé  de  l'Europe  * 
et  consacré  par  les  art.  2123  du  Code  civil  et  546  du  Code 
de  procédure  civile  ;  et,  par  suite,  cette  disposition  de  l'ai-- 

*  Voy.  suprà,  n«  320. 
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rêlé  Ûàû  tJàrfàifemeiit  iiiiitile.  En  effet,  îfe  feeiil  fait  âè  U 
séparation  dès  territoires,  âccomjjagiië  dU  màintiëii  des 
Codes  français  dàfas  les  deui  États,  eîïl|ibrtaît  de  droit 
I  application  deSdits  articles  dès  Codés  en  Bfelgiqdè  Vis  â 
vis  de  la  France,  et  eii  France  vis  â  tis  de  la  Belgique. 

37d.  Le  i4  mai  1836,  le  ministre  de  la  justice  de  Bel- 
gique a  soiimîs  à  là  Chambre  dés  représehtantà  un  prbjël 
de  loi  tendant  â  abroger  Tarrêté  du  9  septeiiibre  4814: 
On  lit  dans  Fexposé  des  liiolift  *  «  ^ue  lés  disparitions  dés 
art.  2123  et  2128  du  Code  civil  et  546  du  Code  de  pro- 
cédure civile  ont  été  modifiées,  à  Tégârd  de  la  France, 
par  larrêlé  de  1814,  mais  Qu'elles  ont  conservé  leur  ap- 
plication iaux  contrats  passés  et  aiix  déclsiôiis  judiciaire^ 
portées  dans  d'autres  pays.  Cet)endkiit  il  n'existe  ëiicliid 
motif  pour  soumettre  la  France  à  une  législation  excep- 
tionnelle   il  a  doiic  pàrli  jdste  d'abrdger  l'arrêté  du  9 

septembre  lSi4  et  de  tëtablir  là  récijprocité  de  législatibii, 
qui  n'aurait  jamais  dû  être  interrompue.  » 

Gel  exposé  des  motifs  repose  siir  une  erreur  :  il  parait 
que  son  rédacteur  a  ignoré,  sinon  la  fdrce  léj^ale  toujôui:^ 
subsistante  de  l'art.  I2i  dé  l'Ordoniiaiice  de  1629,  dii 
moins  la  jurisprudence  des  Cours  et  tribùiiaiil  français, 
qui  applique  cet  article  même  aux  jugements  étrangers 
rendus  au  préjudice  d'un  étranger  {vôy.  suprà^  fao*  347  et 
357)  {a).  L'arrêté  de  1814  est  Une  mesure  de  rétorsion 

^  Moniteur  belge  da  15  mai  1836. 


(a)  L'expression  de  M.  Fœlix  n'est  pas  très-exacte.  U  veut  dire  que^ 
d'après  la  jurisprudence  la  plus  générale,  les  tribunaux  français  doivent 
réviser  les  décisions  des  tribunaux  étrangers,  non-seulement  quand 
elles  sont  rendues  contre  un  Français,  mais  même  quand  elles  sont 
fendues  contre  un  étranger. 


J 
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prise  contre  la  France,  de  mê;ne  que  les  mesures  analo- 
gues ordpnnées  dans  d'autres  pays  avant  et  après  1814*. 
L'arrêté  belge  n'établit  pas  même  une  rétorsion  complète  : 
en  effet ,  le  Belge  qui  a  obtenu  en  Belgique  un  jugement 
contre  son  débiteur  belge  est  obligé,  lorsque  ce  débiteur 
se  réfugie  en  France,  de  subir  lapplication  de  l'art.  121 
de  l'Ordonnance  de  1629  (a),  tandis  que  le  créancier  fran- 
çais qui  poursuit  en  Belgique  l'exécution  d'un  jugement 
français  contre  son  débiteur  français  réfugié  ed  Bel- 
gique, ne  tombe  pas  sous  l'application  de  l'art.  3  de  l'ar- 
rêté (voy.  infrà.n''  382). 

Quoi  qu'il  en  soit,  le  projet  de  loi  présenté  en  1836  à 
la  Chambre  des  représentants  n'a  pas  été  discuté,  et  l'ar- 
rêté de  1814  a  conservé  sa  vigueur. 

380.  L'opinion  que  nous  avons  exprimée  suprà^  n*  352, 
sur  le  véritable  sens  des  art.  2123  et  2128  du  Code  civil 
et  546  du  Code  de  procédure  civile,  est  généralement 
reçue  en  Belgique.  C'est  ce  qui  nous  a  été  affirmé  par 
tous  les  jurisconsultes  belges  avec  lesquels  nous  avons  eu 
occasion  de  conférer  sur  la  question.  Il  paraît  même  que 
cette  opinion  n'a  jamais  été  contestée  devant  les  tribu- 
naux belges  :  car  dans  les  recueils  d'arrêts  nous  n'avons 
pu  trouver  aucuns  débats  sur  la  question  de  savoir  s'il  y 
a  lieu  d'adopter,  dans  l'application  desdits  articles  des 
Codes  et  de  l'arrêté  de  1814,  lé  premier  ou  le  second  des 
deux  systèmes  qui,  en  France,  se  disputent  l'interpréta- 

»  Voy.  ^prà,  n^  357. 


(a)  Il  est  obligé  de  justifier  de  nouveau  sa  prétention  devant  le  tri- 
bunal français. 
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tion  des  mêmes  articles  des  Codes  et  de  F  Ordonnance  de 
1629.  On  reconnaît,  en  thèse  générale,  que  le  tribunal 
belge  saisi  de  la  demande  tendant  à  déclarer  exécutoire  un 
jugement  rendu  à  l'étranger,  se  borne  à  examiner  si  le  ju- 
gement renferme  une  disposition  contraire  soit  à  la  souve- 
raineté de  la  nation  belge,  soit  aux  intérêts  de  cette  nation 
comme  telle,  soit  enfin  au  droit  public  de  la  Belgique  *. 
S'il  ne  renferme  pas  de  disposition  de  ce  genre,  le  tribu- 
nal déclare  le  jugement  exécutoire,"  sans  révision  préa- 
lable du  fond  de  sa  décision,  ou,  en  d'autres  termes, 
sans  entrer  dans  l'examen  des  droits  privés  des  parties 
qui  ont  fait  l'objet  de  la  contestation  devant  le  tribunal 
étranger.  En  eflfet,  c'est  ainsi  que  le  veulent  le  texte  et 
l'esprit  des  articles  cités  des  Godes,  d'après  ce  que  nous 
avons  établi  au  n*  353. 

381.  La  règle  générale  que  nous  venons  d'énoncer 
admet  une  seule  exception,  qui  ne  s'applique  qu'aux  ju- 
gements rendus  en  France,  et  au  préjudice  d'un  Belge  : 
cette  double  condition  est  exigée  par  l'art.  3  de  l'arrêté  de 
1814,  pour  que  la  partie  qui  a  succombé  devant  les  juges 
étrangers  soit  admise  à  débattre  de  nouveau  ses  droits 
comme  entiers  devant  les  tribunaux  belges.  Ainsi,  ce 
droit  n'appartiendra  pas  au  citoyen  belge  condamné  par 
un  jugement  rendu  en  Prusse  ;  de  même,  le  Français 
(résidant  ou  non  en  Belgique)  ne  pourra  réclamer  la  révi- 
sion d'un  jugement  rendu  à  son  préjudice  en  France,  en 
Prusse,  ou  dans  tout  autre  pays,  lorsque  la  partie  qui  a 
obtenu  gain  de  cause  demandera  en  Belgique  l'exécution 
de  ce  jugement  sur  les  biens  du  condamné  qui  se  trou- 


^  Foy.  les  exemples  de  décisions  qui  rentrent  dans  ces  catégories^  suprà, 
n«  321. 

11.  9 
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Tent  dans  ce  royaume.  Jamais,  en  Belgique ,  on  n'a  pré- 
tendu étendre  le  texte  de  l'art.  3  de  Tarrêtéde  1814  en 
faveur  des  étrangers  qui  ont  succombé  devant  les  juges 
étrangers,  comme  Ta  fait  en  France,  par  rapport  à  Far* 
ticle  121  de  FOrdonnance,  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
du  9  avril  18i9(«). 

382.  On  peut  se  demander  si  le  mot  «  habitants ,  » 
employé  dans  l'art.  3  de  l'arrêté  de  1814,  a  la  même  si- 
gnification que  celui  de  <t  sujets»  de  Fart.  121  de  l'Ordon- 
nance ;  en  d'autres  termes ,  si  cet  art.  3  établit  un  privi- 
lège au  profit  seulement  des  nationaux  belges  ou  bien  au 
profit  de  tout  individu  qui  se  trouve  habiter  momentané- 
ment la  Belgique.  M.  Maniez  *  se  prononce  dans  le  pre- 
mier sens.  Il  fait  remarquer  qu'à  l'époque  de  la  rédaction 

1  Mémoire  déjà  cité,  p.  63. 


(a)  Dans  ces  n*»"  3fi0  et  38i,  M.  Fœlix  ne  s'exprime  peut-être  pas  avec 
une  clarté  parfaite.  En  effets  on  serait  tenté  de  croire^  au  premier  abords 
que  l'opinion  qui  prévaut  en  Belgique  est  précisément  celle  qui^  sui- 
vant M.  Fœlix,  devrait  prévaloir  en  France,  laquelle  consiste  à  distin- 
guer suivant  que  le  Jugement  étranger  a  été  rendu  contre  un  national 
ou  contre  un  étranger.  Or,  la  jurisprudence  belge,  en  principe^  ne  fait 
point  cette  distinction  :  elle  reconnaît  autorité  de  chose  jugée  à  la  sea- 
tence  du  tribunal  étranger  (autre  qu'un  tribunal  français),  aussi  bien 
quand  la  sentence  a  été  rendue  contre  un  Belge  que  quand  elle  a  été 
rendue  contre  un  étranger.  En  un  mot,  la  jurisprudence  belge,  n'ayant 
pas  à  tenir  compte  de  l'art.  121  tw  fme  de  l'Ordonnance  de  1629,  ap- 
plique la  doctrine  que  nous  avons  vue  enseignée  par  Boitard  et  par 
M.  Massé.  Voy,  ci-dessus,  p.  82,  note  a,  et  98,  note  a. 

Ajouiea^  Tarrèt  de  la  Cour  d'appel  de  Bruxelles,  du  3  juin  1843  (<Saz. 
des  Trib.  des  26  et  27  juin).  Il  s'agissait,  dans  l'espèce,  d'un  jugement 
rendu  en  France  et  entre  Français  :  la  question  était  de  savoir  si  l'ar- 
rêté de  1814  ne  s'opposait  pas  à  ce  qu'il  pût  être  déclaré  purement  et 
simplement  exécutoire,  en  Belgique^  et  la  Cour  reconnaît  que  l'arrêté 
ne  s'y  oppose  poinl. 
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de  larrôté  il  y  avait  incertitude  sur  le  sort  définitif  de 
la  Belgique,  et  que  d'ailleurs  le  mot  «sujet»  aurait  éveillé 
la  susceptibilité  des  masses,  puisque  le  trône  inipérial  v&^ 
nait  d'être  renversé  au  nom  de  la  liberté  et  de  Faffranchis- 
sement  des  peuples.  On  peut  ajouter  que  l'arrêté  de  1814 
était  commun  à  la  Belgique  et  au  territoi^e  formant  le 
royaume  actuel  des  Pays-Bas,  et  que  les  habitante  de  ce  der- 
nier territoire  comptaient  sur  la  restauration  de  l'ancienne 
république  des  Provinces- Unies.  -  «Quant  ail  mot  d- 
toyen,^  dit  M.  Maniez,  «ron  ne  pouvait  non  plus  l'employer, 
puisqu'eû  s'en  servant^  le  droit  de  révision  n'eût  pas  été 
accordé  à  tous  les  Belges,  mais  l'eût  été  seulement  aux 
Belges  qui,  à  la  fois,  auraient  eu  la  jouissance  des  droits 
civils  et  la  jouissance  des  droits  politiques ,  la  qualité  de 
citoyen  étant  subordonnée  à  la  réunion  de  ces  deux  con- 
ditions. » 

Nous  adoptons  cette  manière  de  voir  :  nous  pensons 
avec  l'auteur  que  le  mot  «  habitants  »  s'applique  seule- 
ment aux  régnicoles,  et  non  pas  à  tous  les  individus  qui 
se  trouvent  accidentellement  sur  le  sol  belge  ;  enfin , 
que  c'est  aux  régnicoles  seuls  que  le  législateur  de  1814 
a  eu  pour  but  d'accorder  un  privilège.  ^^  L'interpréta- 
tion que  nous  rejetons  aurait  pour  effet  d'entraver  l'exé- 
cution immédiate  de  presque  tous  les  jugements  rendus 
en  France  contre  les  débiteurs  qui  se  réfugieraient  en 
Belgique  :  car  ils  seraient  habitants  de  la  Belgique  dans 
le  sens  littéral  du  mot.  Il  nous  est  impossible  de  penser 
qae  le  législateur  de  1814  ait  entendu  attirer  en  Belgique, 
par  l'avantage  énoncé  en  Tari.  3  de  l'arrêté  de  1814,  le 
rebut  de  la  société  française. 

383.  Dans  les  pays  situés  sur  la  rive  gauche  du  Rhin^ 
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détachés  de  la  France  en  1814  et  en  1815,  et  dans  le 
duché  de  Berg,  Tart.  121  de  l'Ordonnance  de  1629  n'a 
jamais  obtenu  force  de  loi  ;  cependant  les  Godes  civil  et 
de  procédure  civile  y  ont  été  promulgués  et  conservent 
leur  force  et  vigueur  jusqu'à  ce  jour.  —  En  matière 
d'exécution  des  jugements  étrangers,  il  faut  distinguer  la 
Prusse  rhénane  de  la  Bavière  et  de  la  Hesse  rhénane. 

384.  La  Prusse  rhénane  (qui  comprend  lé  duché  de 
Berg)  est  régie,  en  cette  matière,  uniquement  par  les 
dispositions  des  art.  2123  et  546,  aucune  nouvelle  dis- 
position législative  n'ayant  été  publiée  depuis  1814.  Dès 
lors  les  Cours  et  tribunaux  devraient  suivre,  sans  excep- 
tion, la  règle  générale  que  nous  avons  établie,  quant  à 
la  France  et  à  la  Belgique,  aux  n*'"  353  et  380  ci-dessus. 
Cette  opinion  a  été  professée  par  feu  Sand,  avocat  géné- 
ral à  la  Cour  d'appel  de  Cologne,  fondateur  et  rédacteur 
en  chef  des  Archives  de  la  Prusse  rliénane  *  ;  il  a  rapporté 
deux  jugements  du  tribunal  de  Trêves  qui  ont  prononcé 
dans  le  même  sens,  dans  des  causes  où  des  étrangers 
seuls  étaient  intéressés.  La  Cour  d'appel  de  Cologne  a 
adopté  le  même  principe  par  son  arrêt  du  10  janvier 
1825  *,  rendu  également  entre  deux  étrangers. 

D'autre  part,  et  quoique  l'art.  121  de  l'Ordonnance 
de  1629  n'ait  pas  été  publié  dans  ces  provinces,  l'an- 
cienne Cour  impériale  de  Trêves,  par  arrêt  du  18  mars 
1807  3,  avait  appliqué  au  profit  des  Français  le  principe' 
consacré  par  cette  disposition.  Trois  arrêts  de  la  Cour 
de  Cologne,  des  6  mai  1828  *,  18  décembre  1833  »  et  4 

*  T.  K  part.  2,  p.  164.  |  p.  367. 

«  Archives,  t.  VI,  part,  i,  p. .189.  *  Archives,  t.  XII,  part.  1,  p.  18. 

•  Jurisprudence  de  la   Cour  impé-- 1     »  Ibid.,  t.  XIX,  part.  1,  p.  271. 
ri  file  de  Trêves,  par  M.  Birnbaum,  t.  î,  ' 
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mars  1837  ^  ont  également  décidé  que  le  régnicole  qui  a 
succombé  devant  un  tribunal  étranger  peut  débattre  de 
nouveau  ses  droits  devant  ses  juges  naturels  appelés 
à  déclarer  exécutoire  le  jugement  étranger.  Les  motifs 
de  ces  arrêts  portent,  en  substance,  qu'un  nouvel  examen 
du  fond  de  la  cause  peut  seul  assurer  au  sujet  la  protec- 
tion à  laquelle  il  a  droit,  et  que  les  jugements  étrangers 
ne  sauraient  recevoir  leur  exécution  dans  la  Prusse  rhé- 
nane qu'autant  que  les  jugements  prussiens  reçoivent 
également  leur  exécution  dans  le  pays  oîi  a  été  rendu  le 
jugement  qu'il  s'agit  d'exécuter;  enfin,  que  l'art.  121  de 
l'Ordonnance  peut  servir  d'interprétation  à  l'art.  546  du 
Code  de  procédure  civile.  Nous  pensons  que,  parmi  ces 
motifs,  celui  qui  se  tire  du  principe  de  la  réciprocité  est 
le  seul  fondé  en  droit  '. 

385.  Les  tribunaux  du  royaume  des  Pays-Bas  ayant 
refusé  puremer^tet  simplement  { par  application  de  l'ar- 
rêté du  9  septembre  1814)  de  recevoir  les  demandes 
portées  devant  eux  contre  des  £;ujets  néerlandais,  et  ten- 
dant à  déclarer  exécutoires  les  jugements  rendus  dans  la 
Prusse  rhénane  ou  à  considérer  ces  jugements  comme 
un  titre  pouvant  servir  de  base  à  une  action  formée  de- 
vant eux,  trois  rescrits  du  ministre  de  la  justice  de 
Prusse,  en  date  des  19  juin  et  6  octobre  1828  et  9  dé- 
cembre 1836  ^  ont  ordonné  des  mesures  de  rétorsion; 
toutefois  {portent  ces  rescrits),  il  demeure  libre  aux 
tribunaux  de  reconnaître,  selon  les  circonstances  de 
chaque  espèce,  que  le  jugement  néerlandais  entraîne,  à 

»  jWrf.,  l.  XXV,  part.  1,  p,  79.         1     »  Lottner,  t.  lU,  p.  232  et  249  ;  t.  V^ 
'  Dans  les  trois  espèces,  u  s'agissait  p.  517. 
d'arréU  rendus  en  Belgique ,  I 
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la  charge  du  sujet  prussien,  de»  engagements  qui  Tobli- 
gent  à  régal  d'un  contrat.  D  après  Tassertion  d'un  ma- 
gistrat respectable  ^  les  tribunaux  de  la  Prusse  rhénane 
n'appliquent  point  ces  dispositions  aux  jugements  rendus 
en  Belgique  depuis  1830  ;  cependant  nous  venons  de  wir 
que  le  contraire  a  été  jugé  par  la  Cour  de  Cologne. 

386.  L'arrêt  de  la  Cour  de  Cologne  du  18  décembre 
1833  a  consacré  en  même  temps  deux  principes  admis 
eu  France  :  l'exécution  du  jugement  étranger  ne  peut 
être  ordonnée  sur  simple  requête  et  sans  débats  contra- 
dictoires^; les  actes  d'iustruction,  ainsi  que  les  preuves 
acquises  en  pays  étranger,  peuvent  être  pris  en  considé- 
ration par  1^  tribunal  saisi  de  la  demande  à  fin  d'exécu- 
tion ^ 

387.  Le  4  juin  1841,  une  convention  est  intervenue 
entre  la  Prusîse  et  le  grand-duché  de  Hesse,  relativement 
à  l'exécution  réciproque  des  arrêts  et  jugements  rendus 
dans  las  provinces  rhénanes  des  deux  Etats  *. 

388.  Les  jugements  ou  arrêts  passés  en  force  de  chose 
jugée,  rendus  dans  la  Prusse  rhénane,  seront  mis  à  exé* 
cution  dans  l'ancienne  Prusse,  et  vice  versâ^  sur  l'attesta- 
tion délivrée  par  le  tribunal  qui  a  prononcé  ou  par  le 
président  de  la  Cour  supérieure,  portant  que  le  jugement 
ou  arrêt  a  passé  en  force  de  chose  jugée  ^ 

389.  Dans  la  Bavière  rhénane^  il  existe  sur  la  matière 
un  arrêté  du  gouvernement  provisoire ,  en  date  du  4 
avril  1815^,  ainsi  conçu  :  «  Les  jugements  rendus  par 


1  M.  SchliDk,  p.  14. 
«  Voy.«wprà,nO  351. 
'  Voy.  suprà^  d^  369, 
*  De  Vexécutxon  des  jugements  étran- 
gers, nO  213. 


^  Rescrit  du  ministre  de  la  justice  de 
Prusse,  du  23  août  1834.  Lottner,  t.  IV, 
p.  141;  M.  Schlink,  p.  il.  De  Vexécur 
tion  des  jugements  étrangers^  n^  212. 
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<c  les  tribunaux  étrangers  ne  sont  pas  exécutoires  dans 
«  le  territoire  de  cette  administration  »  *.  Ce  texte  ne  va 
pas  plus  loin  que  les  art,  2123  du  Code  civil  et  546  du 
Code  de  procédure  civile,  avec  lesquels  il  fait  double 
emploi,  et  en  présence  desquels  il  peut  paraître  com- 
plètement inutile  ;  il  n'a  aucune  analogie  avec  Fart*  121 
de  rOrdonnance  de  1629.  D'où  la  conséquence  que  la 
mission  des  tribunaux  de  la  Bavière  rhénane,  appelés 
à  déclarer  exécutoire  un  jugement  étranger,  se  borne  à 
Fexamen  de  la  question  que  nous  avons  indiquée  svprà^ 
n"  353  et  380. 

L  arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Deux-Ponts,  dont  nous 
avons  déjà  fait  mention  ^  a  statué  en  ce  sens. 

390.  Relativement  à  la  Hesse  rhénane j  FOrdonnance 
du  21  juin  1817,  dont  nous  avons  déjà  fait  mention  ^ 
contient,  §  15,  les  dispositions  suivantes  :  «  En  règle 
(«  générale,  les  jugemaits  rendus  en  pays  étranger  n  ont 
«  ni  Tautorité  de  la  chose  jugée  ni  force  exécutoire  dans 
^  nos  possessions  situées  sur  la  rive  gauche  du  Rhin  ; 
a  on  ne  peut  non  plus  acquérir  un  droit  d'hypothèque 
a  judiciaire  par  l'inseription  de  ces  jugements  aux  re- 
«  gistres  des  hypothèques.  —  Les  jugements  rendus  en 
«  pays  étranger  entre  deux  étrangers,  ou  entre  des'  ré- 
«gnicoles  et  des  étrangers,  dans  les  territoires  oti  le 
A  principe  de  Fart.  14  du  Code  civil  français,  principe 
«  que  BOUS  ne  maintenons  que  par  mesure  de  rétorsion, 
0  n'est  pas  en  vigueur,  seront  déclarés  exécutoires  après 
«  citation  directe,  sans  préliminaire  de  conciliation ,  et 
«  sans  que  le  défendeur  soit  admis  à  discuter  de  nouveau 

*  Siebenpfeiffer,  t.  III,  p.  115.  1     «  Suprà,  vfi  340. 

*  Supr à/nO  352.  j  «r    > 
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a  le  fond  ;  et  ensuite  on  pourra  acquérir  un  droit  d'hy- 
«  pothèque  judiciaire  par  l'inscription  de  ces  jugements 
((  aux  registres  hypothécaires.  )> 

En  conformité  de  cette  loi,  la  Cour  de  cassation  du 
grand-duché,  séant  à  Darmstadt,  a  jugé,  le  5  avril  1827*, 
que  le  jugement  rendu  à  l'étranger  entre  deux  étrangers 
peut  être  déclaré  exécutoire  lors  même  que,  étant  rendu 
par  défaut,  il  se  trouve  réputé  non  avenu  (art.  156  du 
Code  de  procédure  civile).  —  Suivant  un  autre  arrêt  de  la 
même  Cour,  du  14  août  1828*,  le  jugement  étranger, 
qui  valide  une  saisie-arrêt  formée  entre  les  mains  d'un 
Hessois,  au  préjudice  d'un  étranger,  ne  saurait  être  dé- 
claré exécutoire,  attendu  que  ce  jugement  est  nul,  la 
demande  en  validité  de  la  saisie-arrêt  devant  être  suivie 
devant  les  tribunaux  hessois.  —  Enfin,  un  arrêt  de  la 
même  Cour,  du  2  novembre  1830  ^  a  décidé  que  le  ju- 
gement portant  homologation  d'un  concordat,  rendu  dans 
un  pays  où  l'art.  14  n'est  pas  en  vigueur  (en  Bade),  doit 
être  déclaré  exécutoire  dans  la  Hesse  rhénane,  sans  que 
le  tribunal  hessois  puisse  admettre  une  nouvelle  discus- 
sion du  fond.  D'après  le  même  arrêt,  cette  demande  peut 
être  portée  devant  le  tribunal  de  commerce  ou  devant  le 
tribunal  civil,  au  choix  du  demandeur. 

391.  Nous  avons  déjà  parlé  suprà,  n**  387,  de  la  con- 
vention conclue  entre  la  Prusse  et  le  grand-duché  de 
Hesse,  relativement  à  l'exécution  réciproque  des  arrêts  et 
jugements  rendus  dans  les  provinces  rhénanes  des  deux 
Etats. 


^Archives    de   la    Hesse  rhénane  f]     *  Archives,  tA,p,ifii 
l.   U  p.  I  ;  M-  Bopp,  Suppléments  y  I     *  Ibiil,,i.  III,  p.  4Q. 
p.  157,  I 
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Nous  avons  également  déjà  fait  mention  suprà^  n*  340, 
de  la  convention  conclue  entre  les  gouvernements  de 
Hesse  et  de  Bade  en  1813  ;  un  rescrit  ministériel,  du  17 
novembre  1830*,  a  prescrit  les  formes  à  observer  pour 
l'exécution  des  jugements  badois  dans  la  Hesse  rhénane. 

392.  Du  reste,  TOrdonnance  du  21  juin  1817  dispose 
(§§  7-9)  «qu  a  l'avenir  les  jugements  rendus  parles  tri- 
«  bunaux  des  diverses  parties  du  grand-duché  auront 
€  force  de  chose  jugée  et  seront  exécutoires  dans  toute 
«  retendue  du  grand-duché  »  *. 

393.  En  Toscane,  Tart.  794  du  règlement  sur  la  pro- 
cédure civile,  en  date  du  15  novembre  1814,  porte: 
«  Les  jugements  rendus  par  les  tribunaux  étrangers  n'ont 
«  pas  en  Toscane  Texécution  parée,  sauf  les  dispositions 
«  contraires  contenues  dans  les  lois  politiques  et  dans  les 
«  traités  *  ^  Cette  disposition  est  conforme  aux  art.  2123 
du  Code  civil  et  546  du  Code  de  procédure  civile  fran- 
çais, mais  elle  n'a  point  reproduit  la  dernière  disposition 
de  l'art.  121  de  l'Ordonnance  de  1629:  il  y  a  donc 
lieu  de  suivre,  en  Toscane,  le  principe  adopté  en  Belgi- 
que (voy.  suprà^  n»  380). 

394.  L'art.  636  du  Code  de  procédure  civile  des  Deux- 
Siciles  est  la  traduction  de  l'art.  546  du  Code  français  : 
aussi  M.  Rocco*  renvoie-t-il,  sur  l'exécution  des  jugements 
napolitains  ou  siciliens  en  pays  étranger,  et  vice  versa,  aux 
principes  suivis  en  France. 

395.  La  disposition  de  l'art.  546  du  Code  de  procé- 


*  Martens,  Nouveau  recueiL  t.  VUL 
p.  230;  t.  IX,  p.  81. 

•  De  Vexécution  des  jugements  étran- 
^fr#,n«228. 


'  Répertoire  du  droit  toscan  y  t.  IV, 
vo  Giurisdizione  regia,  n<>  1 ,  3^  ;  t.  VII , 
\<>  Regio  exequatur,  n^  d. 

^  Liv.  nu  di.  2e  et  suiY. 
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dure  civile  français  a  également  été  maintenue  dans  le 
Code  âtHditù 

396.  Le  Code  de  procédure  civile  du  royaume  de  Grèce 
(de  1834)  contient  les  dispositions  suivantes  ^  : 

Art.  858.  c<  Les  jugements  rendus  par  les  tribunaux 
€  étrangers  et  les  actes  publics  reçus  par  les  officiers 
<  étrangers  ne  seront  susceptibles  d'exécution  en  Grèce 
«  qu'après  qu'ils  auront  été  déclarés  exécutoires  par  les 
a  tribunaux  du  royaume.  » 

Art.  859.  «  Dans  le  cas  de  l'article  précédent,  l'ordre 
a  d'exécution  sera  délivré  :—  l**  par  le  président  du  tri- 
«  bunal  de  première  instance  du  lieu  de  rexécution,  et 
«  sans  autre  examen  du  contenu  du  jugement  ou  de 
«  l'acte,  lorsque  toutes  les  parties  sont  des  étrangers  ; 
('  2«  par  le  tribunal  de  première  instance  lui-même,  et 
«  seulement  après  l'examen  préalable  du  contenu,  lors- 
«  que  l'une  des  parties  est  un  régnicole.  ^ 

Art.  860.  «  Dans  le  cas  du  second  §  de  Tart.  859, 
a  l'exécution  ne  pourra  être  refusée  qu'autant  que  les 
((  Jugements  se  trouveront  en  contradiction  avec  des  faits 
c  prouvés,  ou  lorsque  les  jugements  ou  actes  publics  se- 
«  ront  contraires  à  des  lois  prohibitives  du  royaume.  » 

Art.  861.  «  Lorsque,  dans  le  cas  de  l'article  précé- 
«  dent,  l'exécution  a  été  refusée ,  ^  V  les  jugements 
a  étrangers  n'ont  aucun  effet,  et  la  cause  doit  être  dé- 
((  battue  de  nouveau  devant  les  tribunaux  du  royaume  et 
«  jugée  par  eux  ;  2^  les  actes  publics  et  étrangers,  lors- 
«  qu'ils  ont  été  signés  par  les  parties,  tiendront  lieu 
«  d'actes  sous  seing  privé,  relativement  aux  points  réglés 
a  d'une  manière  confortne  aui  lois  du  royaume*  » 

^  M.  de  Maurer^  Recueil  de  documents ,  p.  782. 
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397.  Le  Code  de  procédure  civile  des  Pays-Bas  a 
substitué  à  Fart.  546  du  Code  français  la  disposition 
suivante,  qui  consacre  complètement  la  jurisprudence 
suivie  en  France  *  : 

Art.  431.  «  Hors  les  cas  expressément  énoncés  dans 
«  la  loi,  aucun  jugement  rendu  par  les  juges  ou  tribu- 
«  naux  étrangers  ne  peut  être  mis  à  exécution  dans  le 
«  royaume  ^.  —  Les  causes  peuvent  être  de  nouveau  dé- 
€  battues  devant  le  juge  néerlandais  et  décidées  par  lui, 
«  —  Dans  le  cas  d'exception  dont  il  vient  d'être  parlé, 
«  les  jugements  rendus  par  les  juges  ou  tribunaux  étran- 
«  gers  ne  pourront  être  mis  à  exécution  dans  ce  royaume 
«qu'après  que  le  tribunal  de  première  instance  dans 
«  l'arrondissement  duquel  l'exécution  devra  avoir  lieu 
«  aura,  sur  requête,  accordé  la  permission  de  Texécu- 
«  tion ,  dans  les  formes  indiquées  par  l'article  précé- 
«  dent  ^  —  En  accordant  cette  permission,  le  tribunal 
«  ne  soumettra  pas  la  cause  à  un  nouvel  examen.  i> 


*  Voy.  suprà,  vfi  357. 

*  L'ancien  droit  des  Pays-Bas  ad- 
mettait, en  cette  matière,  le  principe 
de  la  réciprocité.  Voy,  Lyndrajer  , 
^^'  *>  §§  ^0  et  suiv/Le  môme  auteur 
eipose,  ch.  III,  Tétat  du  droit  de  ce 
royaume  depuis  1813  jusqu'à  la  pro- 
mulgation des  nouveaux  Codes  (1838). 

*  Cet  article    précédent  (430)    e9t 


ainsi  conçu  :  <  Les  grosses  des  juge- 
«  ments  rendus  dans  les  Pays-Bas  peu- 
c  vent  être  mises  à  exécution  dans 
«  tout  le  royaume.  Elles  porteront  en 
a  tête  les  mots  :  au  nom  du  roi,  — 
«  Pilles  seront  signifiées  à  personne  on 
«  domicile,  de  la  manière  pregcrite  par 
4E  Fart.  4  de  ce  Code.» 
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§  4.   ÉTATS    OUI ,   SANS  AVOIR  ADOPTÉ  LA  LÉGISLATION   FRANÇAISE  , 
n'admettent  cependant  pas    le  PRINCIPE   DE  LA    RÉCIPROCITÉ. 


Sommaire. 


398.  Espagne. 

399.  Portugal. 

400.  Suède. 

401.  Norwége. 

402.  Russie. 


398.  V Espagne  *  ne  possède  aucune  loi  ancienne  ou 
moderne  concernant  l'exécution  des  jugements  rendus 
en  pays  étranger.  Il  n'existe  pas  non  plus  de  traités  rela- 
tifs à  cette  exécution,  conclus  entre  TEspagne  et  d'autres 
Etats.  L'usage  et  la  jurisprudence  des  tribunaux  ont 
établi  le  principe  que  les  jugements  rendus  en  pays 
étranger  ne  sont  pas  regardés  comme  res  judicata ,  et 
qu'ils  ne  peuvent  sortir  aucun  efifet  en  Espagne.  Ce  prin- 
cipe a  sa  base  dans  deux  anciennes  lois,  qui  cependant 
n'ont  pas  été  rendues  en  vue  des  jugements  des  tribunaux 
étrangers.  La  loi  XXX VIII,  du  Code  appelé  fiiero  viego 
de  Casiilla^  en  parlant  des  jugements,  dit  que,  «  pour 
«  avoir  force  et  exécution,  ils  doivent  être  rendus  par  des 
((  juges  espagnols  et  prononcés  au  nom  du  roi.»  La  seconde 
loi  se  trouve  au  nombre  de  celles  appelées  de  tbro  (  leyes 
de  toro)^  et  qui  sont  l'œuvre  des  rois  catholiques  Ferdi- 
nand et  Isabelle;  elle  déclare  que  «  sont  seuls  exécutoires 
«  les  jugements  des  tribunaux  compétents  du  royaume.  » 
Covarruvias  *  dit  que  les  juges  ne  peuvent  mettre  à  exé- 

*  Voy.  De  V exécution  des  jugements  f     •  Dans  son  traité  intitulé  :  Opusju- 
étrangers,  jq9  829.  i  ris  civilis,  liv.  IH,  cb.  14,  p.  24S. 
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cution  des  jugements  autres  que  ceux  rendus  par  les  tri- 
bunaux investis  par  le  roi  d'une  juridiction  établie  par 
une  loi.  Le  comte  de  la  Caciada*  déclare  qu'un  Espa- 
gnol ne  peut  invoquer,  ni  contre  un  Espagnol,  ni  contre 
un  étranger,  un  jugement  rendu  hors  du  territoire  es- 
pagnol et  d'après  des  lois  qui  ne  sont  pas  promulguées 
ou  reconnues  par  le  roi.  —  En  Espagne,  le  jugement 
étranger  n'est  compté  pour  rien;  celui  qui  l'a  obtenu 
doit  former  une  nouvelle  demande,  la  suivre  d'après  les 
règles  de  la  procédure  admise  dans  le  royaume  et  l'ap- 
puyer des  lois  espagnoles.  Le  jugement  étranger  peut 
seulement  être  pris  en  considération  par  les  tribunaux 
espagnols,  comme  un  document  propre  à  établir  une 
présomption  favorable  à  la  justice  de  la  demande  {a). 

^  De  las  leyes  civiles,  liv.  lîl,  ch.  8^  p.  325. 


(a)  L'année  1855  a  vu  publier  en  Espagne  un  Code  de  procédure  ci- 
vile {ley  de  enjuiciamento  civil)  qui  consacre  le  système  le  plus  complet 
de  réciprocité  en  ce  qui  concerne  l'exécution  des  jugements  rendus  en 
pays  étranger.  Il  contient,  en  effet,  les  dispositions  suivantes  : 

c  Lorsque  la  sentence  a  été  prononcée  dans  un  pays  avec  lequel 
«  TEspagne  a  conclu  des  traités  spéciaux  concernant  les  affaires  judî- 
c  ciaires,  ces  traités  seront  observés  rigoureusement. — Si  au  contraire 
«  le  jugement  a  été  obtenu  dans  un  pays  qui  n*est  pas  lié  avec  TEs- 
«  pagne  par  un  tel  traité^  mais  où  il  existe  une  jurisprudence  fîxe  et 
«  généralement  reçue  quant  à  l'exécution  des  sentences  prononcées  en 
«  Espagne,  c'est  cette  môme  jurisprudence  que  suivront  les  tribunaux 
«  espagnols  en  statuant  sur  la  demande  en  exeguatur, 

«  Les  jugements  rendus  dans  un  État  où  les  jugements  émanés  des 
«  tribunaux  espagnols  ne  peuvent  être  exécutés  d'aucune  manière, 
«  soit  parce  que  la  jurisprudence  reçue  s'y  oppose,  soit  parce  que  les 
«  lois  l'interdisent  formellement,  ne  pourront,  sous  aucun  prétexte, 
«  recevoir  leur  exécution  en  Espagne.  —  Néanmoins  les  jugements 
«  prononcés  dans  un  pays  étranger  qui  n'aurait  conclu  avec  l'Espagne 
«  aucun  traité  spécial,  et  dans  lequel  il  n'existerait  aucune  jurispru- 
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399.  Ea  Portugal^,  la  loi  de  la  nouvelle  réforme  ju- 
diciaire, du  21  mai  1841,  renferme  une  disposition  tex- 
tuelle relative  à  Fexécution  des  jugements  rendus  en 
pays  étranger.  Le  chap.  2  de  la  sect.  3  de  cette  loi, 
intitulé  :  «  De  la  compétence  des  tribunaux  de  justice 
(i?e/«po^5),>  parle,  art.  44,  des  attributions  des  tribu- 
naux; on  y  lit,  §  5  :  c  Réviser  et  confirmer  les  juge- 
«  ments  rendus  par  les  tribunaux  étrangers  pour  qu'ils 
a  puissent  avoir  leur  exécution,  sauf  ce  qui  pourrait  être 
«  établi  par  des  traités,  et  le  cas  de  convention  entre  les 
«  parties,  faite  et  signée  devant  le  juge  et  confirmée  par  un 
<(  jugement  du  tribunal  de  Texécution.  »  — Aucune  distinc- 
tion n'est  admise  entre  le  cas  où  le  jugement  étranger  est 
rendu  au  préjudice  d'un  Portugais  et  celui  oîi  il  est  rendu 
au  préjudice  d'un  étranger  résidant  dans  le  royaume  ou 
y  possédant  des  biens.  Les  tribunaux  portugais  ne  pro- 
cèdent à  la  révision  et  à  l'exécution  d'un  jugement  étran- 
ger qu'à  la  suite  d'une  commission  rogatoire  délivrée 
par  le  tribunal  qui  a  rendu  ce  jugement  :  il  ne  suffit  pas 
d'une  requête  de  la  partie.  Le  jugement  présenté  par  la 

*  De  Vexécution  des  jugements  étrmigers,  n^  331. 


«  dence  constante  sur  la  matière  dont  il  s'agit,  m'aîs  où  il  n'y  aurait 
«  non  plus  aucun  précédent  refusant  péremptoirement  l'exécution 
«  des  jugements  rendus  en  Espagne,  auront  force  et  seront  exécutés 
«  dans  notre  pays,  s'ils  sont  fondés  sur  une  action  personnelle,  s'ils 
«  n'ont  pas  été  rendus  par  défaut,  si  leurs  dispositions  sont  licites  en 
«  Espagne,  si  enfin  aux  formalités  nécessaires  pour  qu'ils  soient  consi- 
«  dêrés  comme  authentiques  dans  le  pays  où  ils  ont  été  rendus  se 
«  trouvent  réunies  celles  que  nos  lois  exigent  pour  qu'un  acte  dressé  en 
«  pays  étranger  fasse  foi  en  Espagne.» 

Voy.  le  Journal  des  aooués  de  185&  (10«  vol.  de  la  2«  série),  art.  2244, 
p.  4. 
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partie,  sans  commission  rogatoire^  n'est  regardé  que 
comme  pièce  probante  dont  il  peut  être  fait  usage  dans 
une  nouvelle  demande  formée  devant  un  tribunal  portu- 
gais. Lorsque  ce  tribunal  est  saisi  par  suite  d'une  com- 
mission rogatoire,  son  examen  porte  sur  la  forme  de 
cette  commission,  sur  les  formes  observées  dans  la  pro- 
cédure qui  a  précédé  le  jugement,  et  sur  le  fond  de  la 
décision. 

400.  La  législation  de  la  Si^e  n'offre  aucune  dispo- 
sition relative  à  l'exécution  des  jugements  rendus  en 
pays  étranger.  Les  tribunaux  suédois  ne  reconnaissent 
point  à  ces  jugements  l'autorité  de  la  chose  jugée  :  la 
partie  qui  a  obtenu  le  jugement  en  pays  étranger  doit 
former  en  Suède  une  nouvelle  demande.  En  statuant  sur 
cette  demande  les  tribunaux  suédois  prennent  en  consi- 
dération l'exposé  des  faits  contenu  dans  le  jugement 
étranger,  ainsi  que  les  motifs  de  ce  jugement  ^ 

401.  En  Norwége  *  il  n'existe  pas  non  plus  de  loi  spé- 
ciale sur  la  matière,  et  l'on  n'applique  pas  le  principe 
delà  réciprocité.  Les  tribunaux  norwégiens  ne  regardent 
pas  comme  resjudicata  et  ne  font  pas  mettre  à  exécution 
les  jugements  des  tribunaux  étrangers;  la  partie  con- 
damnée est  admise. à  faire  valoir,  devant  les  tribunaux 
norwégiens,  tous  les  moyens  qui  ont  été  repoussés  par  le 
tribunal  étranger. 

402.  En  Russie,  et  aux  termes  d'une  Ordonnance  im- 
périale de  l'année  1827,  l'exécution  d'un  jugement  étran- 
ger n'a  lieu  qu'après  un  nouvel  examen  du  fond  de  la 
décision  ^  Une  disposition  spéciale,  conforme  à  ce  prin- 

^  D«  l'exécution  des  jugements  étran-  !     *  Ibid.,  n®  333. 
gtirs,  n»  332.  1     ^  m,  de  Pûttlingen,  §  136,  p.  154. 
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cipe,  porte  que  les  jugements  des  tribunaux  étrangers  ne 
peuvent  être  mis  à  exécution  sur  les  immeubles  du  débi- 
teur situés  en  Russie  :  le  demandeur  doit  former  une 
nouvelle  action  devant  le  Iribunal  de  la  situation  des 
immeubles*.  —  Nous  avons  déjà  fait  mention,  suprà, 
n*""  349  et  375,  du  traité  conclu  entre  la  France  et  la 
Russie  le  il  janvier  1787. 

§  5.   GRANDE-BRETAGNE  ET  ÉTATS-UNIS. 
Sommaire^ 

403.  ÂDgleterre  et  Ecosse. 

404.  États-Unis. 

403.  La  jurisprudence  anglaise  et  écossaise  a  établi, 
quant  à  l'exécution  des  jugements  rendus  à  l'étranger, 
un  système  qui  diffère  à  la  fois  du  principe  de  la  récipro- 
cité et  du  principe  contraire  admis  dans  le  droit  français. 
En  Angleterre,  on  ne  refuse  pas^en  thèse  générale,  tous 
leurs  effets  aux  jugements  rendus  en  pays  étranger  ;  on 
n'exige  pas  non  plus  la  réciprocité  comme  condition  sine 
quâ  non  ;  la  seule  condition  rigoureusement  exigée,  c'est 
que  le  jugement  émane  du  tribunal  compétent.  Ce  carac- 
tère essentiel  établi,  les  Cours  de  justice  anglaises  ne  pro- 
cèdent cependant  pas  par  la  forme  de  simple  exequatur^ 
c'est-à-dire  qu'elles  ne  déclarent  point  exécutoire  le  juge- 
ment étranger  ;  elles  ne  se  regardent  pas  comme  liées  par 
ce  jugement  ^.  Celui  qui  l'a  obtenu  doit  former,  devant  la 
Cour  anglaise  compétente,  une  nouvelle  demande  tendant 

Lois  civ.,  X,  2294.  Voy.  la  Revue  I  *  Voy.  \b.  Gazette  des  Tribunaux  du 
étrangère,  t.  UJ,p.  270,  n»  76.  1 14  décembre  1841. 
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à  se  faire  adjuger  ce  qui  fait  l'objet  du  jugement  étranger. 
Devant  la  Cour  anglaise  ce  jugement  est  regardé  comme 
un  titre  décisif  faisant  preuve  complète  de  la  dette,  tant 
que  la  partie  adverse  n'en  a  pas  démontré  Tirrégularité. 
A  défaut  de  cette  justification,  le  tribunal  anglais  rend  un 
nouveau  jugement  de  condamnation. 

Cet  état  de  la  jurisprudence  est  attesté  par  MM.  Kent  *, 
Slory  ^  Wheaton  ^,  Burge  *  et  Ockey  ^  On  trouve  dans 
les  ouvrages  de  MM.  Kent,  Story  et  Burge  de  nombreuses 
décisions  des  Cours  anglaises  et  écossaises  rendues  dans 
le  système  que  nous  venons  d^indiquer.  Voici  les  termes 
dans  lesquels  M.  Wheaton  ^  a  résumé  cette  doctrine  : 

«  D'après  la  législation  anglaise^  le  jugement  rendu  par 
^1  un  tribunal  étranger  compétent  est  décisif  lorsqu'il 
«  s'élève  une  contestation  sur  le  même  objet  entre  les 
«  mêmes  parties,  et  ce  jugement  forme  exceptio  reijudi- 
«  catœ  contre  toute  nouvelle  demande  fondée  sur  la 
«  même  cause.  Un  jugement  étranger  constitue  prima 
«  fade  la  preuve  de  la  demande,  lorsque  la  partie  qui  l'a 
«  obtenu  requiert  les  tribunaux  anglais  de  le  confirmer  ; 
«  le  défendeur  est  obligé  d'attaquer  le  jugement,  c'est-à- 
«  dire  de  justifier  que  ce  jugement  a  été  irrégulièrement 
«  obtenu.  A  défaut  de  cette  justification,  le  jugement  est 
«  admis  comme  preuve  de  la  dette  :  la  Cour  anglaise, 
«  saisie  de  la  cause,  reconnaît  l'existence  de  la  dette  et 
«  ordonne  les  mesures  d'exécution  nécessaires.  Mais, 
«  lorsque  l'examen  de  la  procédure,  à  la  suite  de  laquelle 
«  le  jugement  étranger  a  été  rendu,  établit  que  ce  juge- 


*  T.  II,  p.  H8.  I     *  T.  m,  p.  1049  et  saiv. 
'  §  584,  p.  491  et  suiv.  *  V»  Foreignjudgmcnt. 

•  T.  I,  p.  188.  I     «  A  l'endroit  cité. 

n.  «0 
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H  méat  a  été  obtenu  injustement  ou  frauduleusement, 
((  sau^  que  la  partie  condamnée  ait  eu  personnellement 
«  connaissance  de  Tia^tance,  ou  lorsqu'il  est  démontré 
«  clairement  et  sians  équivoque,  par  des  preuves  externes, 
«  que  le  jugement  est  basé  sur  de  fausses  prémisses  ou 
«  sur  des  raisons  insuffisantes,  ou  sur  une  violation  évi- 
ft  dente  de  la  loi  locale  ou  étrangère,  le  jugement  ne  sera 
«  pas  confirmé  par  les  tribunaux  anglais,  » 

Une  déclaration  donnée,  en  1840,  par  l'ambassadeur 
d'Angleterre  à  Paris  *,  constate  le  même  principe. 

Un  arrêt  rendu  par  la  Cour  de  l'Échiquier  à  Londres, 
statuant  comme  Cour  de  droit  commun,  dans  la  session 
de  Trinité  (du  22  mai  au  12  juin)  1834,  a  jugé  dans  ce 
sens  *.  Il  s'agissait  de  l'exécution  d'une  sentence  d'arbi- 
tres forcés  prononcée  à  Paris. 

404,  Aux  Etats-^Unis  (f  Amérique^  dit  M.  Wbeaton, 
«  la  même  jurisprudence  est  adpiiae  relativement  aux 
jugements  et  décrets  rendus  par  les  tribunaux  d'un  lÊtat 
étranger  à  l'Union,  »  Ce  principe  est  également  professé 
par  MM.  Kent  ^  et  Story  *.  -^  «  Mais,  continue  M»  Whea- 
ton,  le  jugement  rendu  dans  l'un  des  États  qui  compo- 
sent cette  Union  a,  dans  tous  les  autres,  l'autorité  et  les 
effets  que  lui  accordent  les  lois  de  l'Ëtat  dans  lequel  il  a 
été  rendu,  c'est-à-dire  que  «  il  produit  le  même  effet  dé- 
«  eisif  qu'un  jugement  rendu  dans  l'État  même.  »  —  En 
effet,  l'art.  4,  §  1 ,  de  la  Constitution  porte  :  «  Dans  chaque 
«  Etat,  les  actes  publics,  documents  et  procédures  judi- 
«  claires  des  autres  Stats  auront  pleine  foi  et  autorité*-» 


*  Sirey,  1 84 i,  II,  193,  en  note.  \  étrangers,  aiiicle  Àngkterre, 

«  TyrwhitVs  repotis,Yo\.  4,  p.  7S1*     1     \  T.  11,  p.  420. 
Voy.    De    Vexécution  des  jugements  ]     *  §  608. 
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«  Le  Congrès  pourra,  par  des  lois  générales,  prescrire  le 
«  mode  de  faire  preuve  desdits  actes,  documents  et  pro- 
«  cédures  et  en  régler  les  effets.  »  C'est  ce  qui  a  été  fait 
parade  du  Congrès  en  date  du  26  mai  1 790,  chap.  2  ^  {a). 

CHAPITRE  II. 

DES  SENTENCES  ABBITRÂLES. 
Sofnmaire. 


405.  Division  de  la  matière.  Eiécution  de  ces  sentencea  dans  les  ËtaU  où  elles 

ont  été  rendues. 

406.  France. 

407  Belgique,  rive  gauche  du  Rhin,  Berg. 

408.  Dcux-Siciles. 

409.  Genève, 

410.  Bade. 

411.  Grèce. 

412.  ËtaU  pontificaux. 

413.  Toscane. 

414.  Pays-Bas. 

415.  Royaume  de  Sardaigne  (disposition  exceptionnelle]. 

416.  Allemagne.  Pays  régis  par  le  droit  commun. 

417.  Bavière. 

418.  AuCriche. 

419.  Prusse. 

420.  Angleterre. 

421.  Espagne. 

422.  Portugal. 

42a.  Exécution  des  sentences  rendues  à  l'étranger. 

424.  Elats  régis  par  le  droit  français.  Distinction.  Deux  hypothèses  princi- 

pales. 

425.  Hypothèses  intermédiaires. 

*  M.  Kent,  t.  U,  118  et  120;  M.  Story,  §  609;  M.  Odent^  t.  H,  p.  179-668. 


(a)  Camp.  M.  le  baron  Roguet,  Législation  de  l'étranger  aux  États-Unis 
^e  pratique  de  droit  français^  t.  111,  p.  232). 
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426.  Principe. 

427.  Exécution^  dans  les  pays  régis  par  la  droit  franQai£>,  des  sentences  qui 

participent  de  la  nature  d'an  contrat. 

428.  Ce  principe  de  jurisprudence  constitue  une  exception  à  la  règle  générale 

qui  refuse  tout  effet  aux  décision?  d'un  pouvoir  étranger. 

429.  Conséquences.  La  sentence  d'arbitres  forcés  rendue  en  pays  étranger  est 

soumise  aux  mêmes  lois  que  les  jugements  étrangers. 

430.  Il  en  est  de  même  lorsque  le  tiers  arbitre  a  reçu  du  tribunal  des  pouvoirs 

spéciaux. 
431*  Et  en  .général^  toutes  les  fois  que  la  puissance  publique  est  intervenue 
dans  la  constitution  du  tribunal  arbitral. 

432.  L'ordonnance  d'exécution  est  l'œuvre  de  la  puissance  publique^  et  place 

la  sentence  au  rang  d'un  jugement. 

433.  Transition  aux  États  non  régis  par  le  droit  français. 

434.  Dans  ces  Ëtats^  la  sentence  n'a  de  force  que  par  le  jugement  qui  la  con- 

firme. Conséquences. 

405.  Nous  exposerons  d*abord  la  manière  dont  les 
sentences  arbitrales  reçoivent  leur  exécution  dans  les 
Etats  où  elles  ont  été  rendues,  et  nous  commencerons 
par  la  France  et  par  les  Etats  qui  ont  adopté  la  législation 
française  ou  qui  lont  prise  pour  modèle;  ensuite  nous 
parlerons  de  Texécution  des  mêmes  sentences  dans  un 
Etat  étranger. 

406.  En  France,  les  sentences  arbitrales,  qu'elles 
émanent  d'arbitres  volontaires  *  ou  d  arbitres  forcés  *,  ne 
sont  pas  exécutoires  par  elles-mêmes  :  elles  ne  le  devien- 
nent que  par  Fordonnance  d'exécution,  délivrée  par  le 
président  du  tribunal  de  première  instance  ou  du  tribunal 
de  commerce^  (a).  Mais,  lorsque  les  sentences  des  arbitres 


*  Code     de  procédure  civile ,  par- 
tie 11^  liv.  3^  Titre  unique^  art.  1003  et 
suiv. 
.   *  Code  de  commerce,  art.  51  et  suiv. 


'  Code  de  procédure  civile ,  arti- 
cles 1020  et  1021;  Gode  de  commerce, 
art.  61. 


(a)  La  loi  du  17  juillet  1836  a  supprimé  l'arbitrage  forcé,  de  manière 
à  faire  rentrer  dans  la  compélence  des  tribunaux  de  commerce  les  cm- 
testations  entre  associés  et  pour  raison  de  la  société.  Voy.  le  Traité  de  droit 
commercial  de  M.  Bravard,  t.  1*%  p.  478  et  suiv. 
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se  trouvent  revêtues  de  cette  ordonnance  d'exécution, 
elles  sont  exécutoires,  et  peuvent  être  mises  à  exécution 
par  les  mêmes  voies  que  les  jugements  et  arrêts  des  Cours 
el  tribunaux  ordinaires  :  aussi  elles  emportent  hypothè- 
que comme  ceux-ci  *. 

407.  Les  dispositions  des  Codes  français  sur  la  matière 
ont  encore  force  de  loi  en  Belgique^  dans  les  provinces  de 
la  rive  gauche  du  Rhin  détachées  de  la  France,  et  dans  le 
duché  de  Berg. 

408.  Les  Codes  de  procédure  civile  et  de  commerce 
des  DeuX'Siciles  ont  reproduit  les  dispositions  des  Codes 
français  relatives  à  l'exécution  des  sentences  arbitrales  et 
à  l'hypothèque  qu'elles  emportent  *. 

409.  A  Genève,  les  mêmes  dispositions  ont  encore 
force  de  loi.  Les  Codes  civil  et  de  commerce  français  y 
sont  toujours  en  vigueur,  et  les  art.  355  et  356  du  nou- 
veau Code  de  procédure  civile  correspondent  à  Fart.  1020 
du  Code  français.  L'art.  356  porte  textuellement  :  «  Le 
«  jugement  arbitral  revêtu  de  l'ordonnance  d'exécution 
«  sera  assimilé,  quant  à  ses  effets,  aux  jugements  rendus 
«  par  les  tribunaux.  Il  sera  exécuté  par  les  mêmes 
'»  voies.  » 

410.  La  législation'  du  grand-duché  de  Bade  a  égale- 
ment adopté  les  principes  de  la  législation  française  con- 
cernant l'exécution  des  sentences  arbitrales,  tant  en  ma- 
tière civile  qu'en  matière  de  commerce  ^  ;  ces  sentences 
sont  déclarées  exécutoires  par  le  juge  ordinaire,  sans 
examen  du  fond  de  la  décision.  Seulement,  la  loi  enjoint 

*  Voy.  les  articles  cités  à  la  note  I  clés  1096  et  1097;  Code  de  commerce , 
précédente,  et  l'art.  2123  da  Gode  ci-    arl,.  60;  Code  civil,  art.  2009. 

vil.  I     *  Code  de  commerce,  art.  61 , 

*  Code  de  procédure  .  civile ,   arti«  l 
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expressément  au  juge  de  refuser  son  ordonnance  d'exécu- 
tion lorsque  la  sentence  est  relative  à  des  droits  sur  les- 
quels la  loi  défend  de  compromettre  ^  Ijes  sentences  re- 
vêtues de  l'ordonnance  d'exécution  sont  assimilées  aux 
jugements  des  tribunaux. 

411.  Le  Code  de  procédure  civile  du  royaume  de 
Grèce,  en  date  du  14  avril  1834  *,  reconnaît  l'arbitrage 
volontaire  (art.  105  et  suiv.)  et  l'arbitrage  forcé  (art.  108). 
Ce  dernier  diffère  sous  deux  rapports  de  l'arbitrage  forcé 
admis  en  France  :  1*  il  a  lieu  dans  toutes  les  affaires  con- 
cernant le  commerce  et  les  lettres  de  change  ;  i''  le  de- 
mandeur a  le  choix  d'exiger  la  constitution  d'un  tribunal 
arbitral  ou  de  porter  la  cause  devant  les  juges  ordinaires. 
—  La  voie  de  Tappel  est  admise  contre  les  sentences  des 
arbitres  volontaires  et  forcés,  à  moins  que  les  parties  n'y 
aient  renoncé  par  le  compromis  (art.  H  6).  La  sentence 
devenue  inattaquable  a,  entre  les  parties,  l'effet  d'un 
jugement  passé  en  force  de  chose  jugée;  néanmoins,  elle 
ne  peut  être  mise  à  exécution  qu'autant  qu'elle  a  été  dé- 
clarée exécutoire  par  le  président  du  tribunal  de  l'arron- 
dissement (art.  118).  Cet  exequatur  n'est  pas  nécessaire 
lorsque  tous  les  membres  d'un  tribunal  ont  été  choisis 
conmie  arbitres  (art.  119  et  856).  —  Le  Code  grec  admet 
également  (art.  124  et  125)  des  arbitres  chargés  de  conci- 
lier les  parties,  par  analogie  de  l'institution  existant  en 
Prusse  ^     . 

412.  Dans  les  Etats  pontificaux^  les  sentences  rendues 
par  les  arbitres  volontaires  ou  forcés  sont  déclarées 
exécutoires  par  les  tribunaux  civils  ou  de  commerce, 


*  Code  de  procédure  civile,  art.  206  I     l  M.  de  Maurer,  p.  623  et  suiv. 


et  21 5.  1     »  Voy.  infrà,  n*  419. 
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sans  examen  préalable  de^  leur  mérite  *  ;  et  après  l'or- 
donnance d'exécution  elles  emportent  hypothèque  gé- 
nérale *. 

413.  La  loi  du  grand-duché  de  Toscane^  en  date  du 
13  octobre  1814,  a  placé  les  sentences  d'arbitres  volon- 
taires au  même  rang  que  les  contrats  bilatéraux.  Ces 
sentences  sont  publiées  par  les  tribunaux  de  première 
instance;  elles  sont  sujettes  à  l'appel,  à  moins  d'uïie  re- 
nonciation portée  par  le  compromis.  «  Dans  ce  dernier 
«  cas,  dit  l'art.  66  de  ladite  loi^,  la  partie  qui  a  succombé 
«  peut  seulement  se  pourvoir  devant  le  tribunal  de  pre- 
«  mière  instance,  et  soutenir  qu'elle  a  été  lésée  par  la 
«  sentence  des  arbitres,  de  même  qu'elle  le  pourrait  à 
«  l'égard  de  tout  autre  contrat  bilatéral.  »  —  Le  Code  de 
commerce  toscan  a  maintenu  Tinstitution  des  arbitres 
forcés  en  matière  de  société  commerciale  ;  aux  termes  de 
l'art.  61  de  ce  Gode,  les  sentences  des  arbitres,  en  cette 
matière,  sont  déclarées  exécutoires  par  ordonnance  du 
président  du  tribunal  de  commerce  et  sans  aucune  modi* 
fication  *.  —  Les  sentences  arbitrales  emportent  hypo- 
thèque du  jour  de  la  date  du  décret  du  tribunal  com- 
pétent qui  les  déclare  exécutoires  (loi  du  2  mai  1836, 
art.  67)  \ 

414,  La  nouvelle  législation  du  royaume  des  Pays- 
Bas  a  supprimé  Fârbîtrage  forcé  en  matière  de  contesta- 
tions entre  associés  ^  En  ce  qui  concerne  l'arbitrage 
volontaire,  le  Code  de  procédure  civile,  liv.  III,  Tit.  \ , 


^  Règlement  du  10  novembre  1834» 
art  1773,  1774  et  1773  ;  Code  de  com- 
merce, art.  60. 

*  Règlement  de  1834,  art.  123. 

'  Répertoire  du  droit  toscan,  v**  Ar- 
bitri  et  Compromesso,  d9  7. 


*  Ibid,,  yo  Società  mercantile ,  n®»  34- 
44. 

»  Ibid,,  v»  Ipotech»,  n«  68. 

•  Voy.  te   l^vm  étrangère,  t.   V, 
p.  38© ;  t.  VI,  p,  5«0, 
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art.  642,  charge  le  président  du  tribunal  de  première 
instance  de  déclarer  exécutoires  les  sentences  arbitrales  ; 
et,  aux  termes  de  Tart.  644,  les  sentences  ainsi  déclarées 
exécutoires  peuvent  être  mises  à  exécution  par  les  voies 
ordinaires.  —  On  sait  que  le  nouveau  Code  civil  néerlan- 
dais ne  reconnaît  pas  d'hypothèque  judiciaire. 

415.  Dans  le  royaume  de  Sardaigne^  les  sentences 
arbitrales,  loin  d'être  exécutoires  par  elles-mêmes,  ne 
forment  même  pas  titre  entre  les  parties.  En  effet,  on  lit 
dans  les  Lois  et  Constitutions,  liv.  III,  Tit.  23,  art.  23  : 
«  Lorsqu'une  des  parties  se  plaindra  par-devant  quelque 
«  tribunal  d'une  sentence  arbitrale,  Ton  n'y  aura  aucun 
«  égard,  et  la  cause  sera  jugée  comme  si  elle  n'avait  pas 
«  été  rendue  »  *. 

416.  En  Allemagne^  dans  les  pays  régis  par  le  droit 
commun^  celui  au  profit  duquel  une  sentence  arbitrale  a 
été  rendue  doit  faire  assigner  la  partie  adverse  devant  son 
juge  ordinaire  pour  voir  ordonner  l'exécution  de  la  sen- 
tence. «  Cette  action,  dit  Gliick  ^,  n'est  pas  Yactiojudicati^ 
«  mais  une  actio  in  factum^  ou,  pour  mieux  dire,  Vactio 
«  ex  compromisso  :  le  demandeur  se  fonde  sur  le  com- 
«  promis  conclu  entre  les  parties,  et  sur  la  sentence  pro- 
«  noncée  en  conséquence.  » 

Une  jurisprudence  constante,  attestée  par  le  même  au- 
teur ^  autorise  les  tribunaux  à  s'écarter  de  la  sentence 
dans  les  cas  suivants  : 

1°  Lorsque,  par  le  compromis,  les  parties  se  sont  en- 
gagées à  payer  une  somme  d'argent  en  cas  d'inexécution 


*  Mansord,  t.  \,  §  370.  —  Voy.  Man- 
telli.  VU,  p.  288  et  la  note  3;  VIN, 
append.,  p.  i5l-i53.  Codç  civil  wrde, 
art.  2980. 


«  Commentaire ,    vol.   VI ,   §  483  , 
p.  100. 
8  Ibid.y  §  482,  p,  97  et  suiv. 
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de  ce  compromis,  et  que  cette  somme  a  été  effectivement 
payée; 

T  Lorsqu'il  peut  être  justifié  que  1  arbitre  a  agi  avec 
partialité  ou  avec  inimitié,  ou  bien  qu'il  s'est  laissé  cor- 
rompre ; 

3"  Si  l'arbitre  a  ordonné  l'exécution  d'une  convention 
contraire  aux  bonnes  mœurs  ; 

4''  En  cas  de  nullité  de  la  sentence.  —  La  sentence  est 
nulle  :  r«,si  elle  repose  sur  un  faux  motif;  ô,  si  elle  a  été 
rendue  après  l'expiration  du  délai  fixé;  c,  en  cas  de  viola- 
tion d'une  loi  expresse  ;  rf,  lorsqu'il  y  a  contrariété  entre 
la  sentence  et  un  jugement  passé  en  force  de  chose  jugée; 
e,  en  cas  d'inobservation  des  formes  essentielles  de  toute 
procédure  judiciaire,  comme  lorsque  les  parties  n'ont  pas 
été  entendues,  ou  lorsque  l'arbitre  n'a  pas  eu  égard  à  des 
faits  évidemment  pertinents;  enfin  /,  lorsque  l'arbitre  n'a 
pas  observé  les  formes  spécialement  convenues  par  le 
compromis  ; 

5**  Lorsque,  par  la  sentence.  Tune  des  parties  a  été 
lésée  de  plus  de  moitié  de  ses  droits  {lœsio  enormissima) . 

417.  Le  Code  de  procédure  civile  de  ^arn^r^,  le  pre- 
mier des  Codes  allemands  dans  l'ordre  chronologique, 
traite,  chap.  17,  §  2,  «des  compromis  et  des  sentences 
arbitrales.  »  L'arbitre,  ainsi  que  l'amiable  compositeur 
[arbitrator)  ^  ne  peuvent  mettre  eux-mêmes  leurs  sentences 
à  exécution  :  ce  droit  appartient  exclusivement  au  juge 
ordinaire.  C'est  aussi  devant  le  même  juge  que  chacune 
des  parties  peut  se  pourvoir  par  appel  de  la  sentence,  à 
moins  que,  par  le  compromis,  elle  n'ait  renoncé  à  tout 
recours.  Le  Code  bavarois  admet  expressément  la  pre- 
mière des  causer  qui,  d'après  le  droit  commun,  autori- 


154  LIVRE    II.— TITRE   VII. — CHAPITRE   II. 

sent  le  juge  à  s'écarter  de  la  sentence  {voir  le  numéro 
précédent);  dans  ce  cas  il  n'est  donc  pas  nécessaire  de  se 
pourvoir  contre  la  sentence. 

418.  En  Autriche,  l'exécution  de  la  sentence  arbitrale 
est  ordonnée  par  le  juge  ordinaire  de  la  partie  qui  a  suc- 
combé, sur  la  demande  formée  à  cette  fin  par  la  partie 
qui  a  obtenu  gain  de  cause,  excepté  dans  le  cas  où,  parle 
compromis,  les  parties  ont  également  donné  mission  à 
l'arbitre  de  mettre  sa  sentence  à  exécution,  auquel  cas 
l'arbitre  peut  adresser  des  commissions  rogatoires  auxau^ 
tontes  compétentes  pour  qu'elles  procèdent  aux  actes 
d'exécution  *.  Aucun  recours  contre  la  sentence  n'est  ou- 
vert aux  parties  lorsqu'elles  y  ont  renoncé  lors  ou  depuis 
le  compromis.  Dans  ce  cas  elles  ne  peuvent  attaquer  le 
jugement  que  pour  dol  commis  par  l'arbitre  ^.  A  défaut 
de  renonciation,  chacune  des  parties  est  reçue,  dans  la 

^  quinzaine  du  jour  de  la  signification  de  la  sentence,  à  se 
pourvoir  contre  cette  sentence  devant  le  juge  ordinaire; 
elle  pourra  faire  valoir  tous  ses  moyens  de  fait  et  de  droit, 
comme  si  la  sentence  n'existait  pas  '. 

419.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Prusse  parle  des 
arbiti-es  volontaires.  Il  porte,  part.  1,  Tit.  2,  §  176:  «Les 
«  arbitres  ne  peuvent  mettre  eux-mêmes  leurs  sentences 
«  à  exécution  :  la  partie  qui  a  obtenu  gain  de  cause  doit 
«  présenter  le  compromis  et  la  sentence  au  juge  ordi- 
«  naire,  avec  requête  tendant  à  ordonner  l'exécution  de 
«  cette  sentence. »  —  Aux  termes  du  §  172,  «la  sentence 
((  est  nulle  dans  les  deux  cas  suivants:  l""  si  les  parties 
u  n'ont  pas  été  entendues  ou  si  l'arbitre  n'a  pas  eu  égard 

1  Résolution  impériale  du  31  octobre  |     '  Code  de  procédure  civile^  §  273. 
1785.  M.  Zimmeri^  t.  I,  p.  232.  |     *  /6td.,  §  274. 


EXÉCUTION    DES   SENTENCES   ARBITRALES.  155 

«  à  des  faits  évidemment  pertinents  ;  2°  si  la  sentence  a 
a  violé  une  loi  expresse  du  royaume.  »  -^  Les  §§  173, 
174  et  175  ajoutent  :  «  Lorsque  les  parties  se  sont  expres- 
«  sèment  engagées,  par  le  compromis,  à  exécuter  pure- 
«  ment  et  simplement  la  sentence  arbitrale,  cette  con- 
a  vention  doit  sortir  ses  effets.  A  défaut  de  cette  conven- 
ez tion,  et  lorsqu'une  des  parties  attaque  la  sentence 
«  comme  nulle  aux  termes  du  §  1 72,  les  parties  peuvent, 
«  dans  les  dix  jours  qui  suivent  la  publication  de  la 
«  sentence,  se  pourvoir  devant  le  juge  ordinaire.  Ce  juge 
«  statuera  sur  la  cause  en  première  instance,  si  la  sen- 
«  tence  est  nulle,  et  dans  le  cas  contraire  en  seconde 
«  instance.  » 

11  existe  en  Prusse  des  arbitres  publiquement  institués^ 
ayant  la  mission  de  concilier  les  contestations  *.  En  cas 
de  conciliation,  ils  rédigent  un  procès-verbal,  qui  est 
signé  par  les  parties;  chacune  d'elles  peut  demander, 
devant  le  juge  ordinaire,  l'exécution  de  ladite  transac- 
tion ^ 

420.  En  Angleterre  ^  la  sentence  arbitrale  {Award)  n'a 
d  autre  force  que  celle  d'un  titre  obligatoire;  il  n'y  a  pas 
lieu  à  accorder  une  simple  ordonnance  d'exécution  sans 
examen  du  fond  de  la  décision  :  la  partie  qui  a  obtenu 
gain  de  cause  par  la  sentence  doit,  pour  en  obtenir  l'exé- 
cution, former  une  action  en  justice  *.  Cette  action,  selon 

Voy.  la   Revue  étrangère,  t.    III,  '  (article  de  M.  Garey) .   M.  Ockey,  v® 


p.  M5 

^  Ibid.,p.  121. 

'  Tomlins,  v^   Award,  n°»  6  et  7. 
Penny    Cydopœdia ,    v^    Arbitration 


Àrbitralion. 

*  Gazette  des  Tribunaux  du  15  jan- 
vier 1843  (a). 


I 


(a)  L'affaire  rapportée  dans  ce  numéro  de  la  Gazette  des  Tribunaux  est 
allée  jusqu'en  cassation  (Dev.-Car.,  45, 1,  362). 
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la  nature  de  la  condamnation  prononcée  par  l'arbitre, 
est  portée  soit  devant  une  Cour  du  common  law,  soit  de- 
vant une  Cour  d'équité.  Aussi  la  partie  qui  a  succombé 
devant  Tarbître  peut-elle,  devant  les  mêmes  Cours,  former 
un  recours  contre  la  sentence.  La  principale  exceptiou 
qui  peut  être  opposée  à  la  sentence,  c'est  qu'elle  aurait 
été  obtenue  par  corruption  ou  rendue  avec  partialité.  Une 
loi  positive  *  a  prononcé  la  nullité  de  la  sentence  dans  ces 
deux  cas,  sans  autoriser  d'autres  causes  de  nullité;  mais, 
d'après  ce  qu'atteste  Tomlins^,  les  Cours  sont  dans 
Fusage  de  donner  une  interprétation  large  à  cette  dis- 
position. 

421 .  En  Espagne^  la  loi  n'autorise  pas  les  juges  à  dé- 
clarer exécutoires  les  sentences  arbitrales  sur  la  simple 
présentation  qui  leur  en  est  faite.  Ordinairement  chacune 
des  parties  s'engage,  par  le  compromis,  à  payer  une 
somme  d'argent  à  titre  de  peine,  dans  le  cas  oîi  elle  n'exé- 
cuterait pas  la  sentence  à  prononcer  par  les  arbitres  (a). 
A  défaut  de  cette  stipulation,  la  sentence  devient  égale- 
ment obligatoire  par  l'expiration  de  dix  jours  à  partir  de 
celui  oîi  elle  est  prononcée,  sans  protestation  d'une  des 
parties.  Toutefois,  dans  l'un  et  dans  l'autre  cas,  la  partie 
qui  a  succombé  devant  les  arbitres  peut  demander  qu'un 
nouvel  arbitrage  soit  fait  par  des  hommes  notables,  ou 
former  un  recours  devant  le  juge  de  première  instance, 

1  Stat.    9   et    10,    Guillaume   ÏII,]     «  A  l'endroit  cité,  n»  7. 
ch.  15. 


[a]  C'est  précisément  de  cet  engagement  réciproque  des  parties  que 
vient  le  mot  cmn'promis,  Vby.,  au  Digeste  deJustinien,  le  Titre  i)c  receftU 
(IV.  8). 
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soit  pour  cause  de  nullité  de  la  s(^ntence,  soit  pour  d'au- 
tres causes.  La  sentence  serait  nulle  si  les  parties  ont 
compromis  sur  une  question  qui  peut  entraîner  des  pour- 
suites criminelles  ou  sur  la  validité  d'un  mariage,  etc.  — 
Ce  que  nous  venons  de  dire  des  sentences  d'arbitres 
ordinaires  s'applique  également  à  celles  d!amiables  com- 
positeurs :  la  différence  entre  les  arbitres  et  les  amiables 
compositeurs  consiste  uniquement  en  ce  que  ces  derniers 
sont  dispensés  de  suivre,  dans  la  procédure,  les  formes  et 
délais  établis  pour  les  tribunaux*  {«). 

422.  En  Portugal,  la  loi  autorise  les  parties  à  faire  dé- 
cider leurs  contestations  par  des  arbitres  ;  mais  les  sen- 
tences n'ont  par  elles-mêmes  aucune  exécution  :  il  ap- 
partient au  juge  ordinaire  de  première  instance  d'en 
ordonner  l'exécution  ^.  La  loi  déclare  nulle  la  convention 
par  laquelle  les  parties  renoncent  à  l'avance  à  tout  re- 
cours contre  la  sentence  arbitrale^. 

423.  Après  avoir  ainsi  passé  en  revue  les  lois  dés 
principaux  Etats  de  l'Europe  relatives  à  l'exécution  des 
sentences  arbitrales  rendues  dans  le  même  Etat  où  il  s'a- 
git de  les  exécuter,  nous  arrivons  à  la  question  de  l'exé- 
cution de  ces  sentences  lorsqu'elles  sont  rendues  dans  un 
pays  étranger. 

Aucune  des  législations  dont  nous  venons  de  faire 
mention  n'offre  une  disposition  textuelle  sur  cette  ques- 

»  Sala,  liv.  lU,  Tit.  2,  noi  32-39.         1  liv.  IV,  Til.  22,  §  3. 

*  MeUo-Freire ,  liv.  I,  Tit.  2,  §  21  ;  |     >  Ibid.,  liv.  I,  Tit.  8,  §  12. 


(a)  Comp.  les  art.  1009,  1019  et  1027-1°  du  Code  de  procédure  ci- 
vile français. 
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tion.  Les  Codes  français  eux-mêmes,  et  particulièrement 
les  art.  2123  du  Code  civil  et  546  du  Code  de  procédure 
civile,  gardent  le  silence  sur  Texécution  des  sentences 
arbitrales  rendues  en  pays  étranger.  Nous  n'avons  pas 
non  plus  trouvé,  sur  la  question  qui  nous  occupe,  des 
monuments  de  la  jurisprudence,  la  France  seule  excep- 
tée. Dès  lors  nous  sommes  réduits  à  chercher  la  solution 
de  la  question  dans  les  principes  du  droit  international 
privé  qui  ont  été  établis  ou  reconnus  à  l'occasion  de  ques- 
tions analogues. 

Nous  examinerons  d'abord  la  question  en  vue  du  droit 
français,  qui,  comme  nous  l'avons  indiqué  ci-dessus, 
établit,  quant  à  l'exécution  des  sentences  arbitrales  ren- 
dues dans  le  même  Etat,  des  principes  différents  de  ceux 
qui  sont  admis  dans  plusieurs  autres  législations. 

424.  11  faut  sans  doute  admettre  qu'en  règle  générale, 
les  sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étranger  n'ont 
par  elles-mêmes  aucune  force  ni  exécution  dans  le  royaume. 
Nous  verrons  par  la  suite  que  le  droit  français  reconnaît 
deux  espèces  de  sentences  arbitrales  :  dans  les  unes,  la 
puissance  publique  de  l'Etat  intervient  d'une  manière 
quelconque  ;  les  autres,  au  contraire,  sont  l'œuvre  exclu- 
sive d'arbitres  volontaires  choisis  par  les  parties  et  investis 
par  celles-ci  du  pouvoir  de  décider  la  contestation,  sans 
aucune  intervention  de  la  puissance  publique  (a).  Dans 
l'une  et  dans  l'autre  hypothèse,  si  les  sentences  ont  été 
rendues  hors  de  France,  elles  émanent  d'un  pouvoir  qui 


(a)  Cette  distinction  est  encore,  jusqu'à  un  certain  point,  applicable, 
même  depuis  la  loi  du  17  juillet  1856,  qui  a  supprimé  Tarbitrage  forcé. 
Voy»,  ci-dessous,  n»  425. 
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n'est  pas  français,  et  qui,  par  conséquent,  expire  sur  les 
limites  du  territoire.  Nous  rappellerons  à  cet  égard 
les  principes  que  nous  avons  indiqués  suprà^  n^"  347 
et  357  {a). 

Toutefois,  il  faut  reconnaître  une  différence  essentielle 
qui  existe  entre  le  pouvoir  des  arbitres  étrangers  et  celui 
des  juges  institués  par  le  souverain  étranger  :  le  pouvoir 
de  ces  derniers  émane  toujours  de  la  puissance  publique 
de  TEtat  étranger,  tandis  que  celui  des  arbitres  peut  avoir 
sa  base  unique  dans  la  volonté  des  parties,  sans  aucune 
intervention  de  cette  puissance  publique.  Cette  différence 
fait  naître  une  distinction  qui,  suivant  nous,  peut  résou- 
dre, quant  h  la  France  et  aux  Etats  dont  la  législation 
imite  celle  de  la  Frauce,  la  question  de  Texécution  des 
sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étranger.  Voici  cette 
distinction  : 

Ou  la  sentence  arbitrale  participe  de  la  nature  d'un 


(a)  M.  Fœlix  parle  de  sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étromer, 
rendues  hors  de  France.  Mais,  en  réalité,  ce  qu'il  suppose,  c'esr  une 
sentence  arbitrale  rendue  par  des  arbitres  étroaigers  ou  par  des  arbitres 
dms  la  nomination  desquels  est  intervenue  \Jùne  autorité  étrangère.  En  elFçt, 
ici,  comme  en  matière  de  jugements  proprement  dits  [voy,  ci-dessus, 
p>  40,  note  a),  quand  on  recherche  quelle  est  Tefficacitô  delà  sentence^ 
ce  n'est  point  le  lieu  où  elle  a  été  arrêtée  qu'il  faut  considérer.  Ainsi, 
dans  le  eas  d'arbitrage  purement  volontaire,  quelle  importance  pour- 
rait on  raisonnablement  attacher  à  la  oircenstanoe  que  les  ari>itres 
n'étaient  pas  en  France  quand  ils  ont  arrêté  et  rédigé  leur  sentence? 
^e  sais  bien  qu'aux  termes  de  Fart.  :iOSO  du  Gode  de  procédure,  a  le 
«  jugement  arbitral  sera  rendu  exécutoire  par  une  ordoniiance  du  pré- 
«  sident  du  tribunal  de  première  instance  dans  le  ressert  duquei  il  a  été 
«  rendu  »;  mais  cet  article,  supposant  la  sentence  rendue  en  France, 
statue  (comme  l'art.  2123  G.  Nap.  quand  il  parle  d'un  jugement  rendu 
fn  pays  étranger)  de  eo  quod  plerumque  fit,  et  Ton  en  fausserait  le  sens 
si  on  Yoolait  le  prendre  rigoureusement  à  la  lettre. 
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contrat,  ou  bien  elle  est  un  véritable  acte  de  juridiction 
contentieuse.  Au  premier  cas,  elle  recevra  son  exécution 
dans  les  Etals  étrangers,  même  dans  ceux  qui,  comme  la 
France,  n'admettent  pas  eu  thèse  générale  Texécution  des 
jugements  rendus  par  les  tribunaux  publics  étrangers,  ni 
même  le  principe  de  Ja  réciprocité  *  ;  au  second  cas,  Texé- 
cution  de  la  sentence  arbitrale  d'un  Etat  étranger  dépen- 
dra des  principes  et  des  lois  qui  régissent,  dans  le  même 
Etat,  Texécution  des  jugements  rendus  par  les  tribunaux 
publics  d'un  autre  Etat  :  car  ces  jugements  et  les  sentences 
arbitrales  de  la  seconde  espèce  ont  la  même  source,  qui 
est  la  puissance  publique  de  l'Etat  (à) . 

La  distinction  dont  il  s'agit  trouve  son  appui  dans  les 
principes  que  nous  venons  d'indiquer  :  le  bien  fondé  de 
cette  même  distinction  apparaîtra  encore  davantage  par 
l'exposition  des  diverses  hypothèses  qui  peuvent  se  pré- 
senter. 

Le  premier  cas  se  présente,  dans  toute  sa  simplicité, 
lorsque  les  deux  parties  nomment  volontairement  un  ou 
plusieurs  arbitres  pour  décider  la  contestation  qui  les  di- 
vise, et  que  cet  arbitre  rend  sa  sentence  :  celle-ci  n'est 

i  Voy.  suprà,  n9  328.  , 


(a)  Nous  appelons  rattention  da  lecteur  sur  le  mot  exécuiim,  em- 
ployé plusieurs  fois  dans  cet  alinéa.  Ce  serait  évidemment  méconnaître 
ia  pensée  de  M.  Fœlix  que  d'entendre  ici  le  mot  exécution  comme  signi- 
fiant la  farce  eaécutoire^  l'exécution  parée  :  en  effet,  il  est  certain  que  le  con- 
trat passé  par-devant  des  officiers  publics  étrangers,  pas  plus  que  lejv^e- 
ment  rendu  par  des  magistrats  étrangers,  n'a  par  lui-môme  force  exécu- 
toire €n  France.  Quand  M.  Fœlix  parle  d'exécution,  il  veut  parler  de  la  foi 
ou  de  Vaut&rité  attachée  à  Tacte  ou  au  jugement,  des  effets  qu'il  peut 
produire  ein  dehors  du  droit  de  pratiquer  une  saisie.  Nous  avons  déjà 
eu  Toccasion  de  faire  une  observation  du  môme  genre,  ci-dessus,  p.  76. 
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alors  que  Témanation  ou  la  conséquence  de  la  convention 
des  parties  qui  ont  nommé  l'arbitre.  Ce  dernier  est  For- 
gane  commun  délégué  par  elles  à  l'effet  de  terminer  une 
affaire  dans  laquelle  elles  sont  intéressées  :  toutes  les  deux 
s'en  sont  rapportées  à  ce  qu'il  ferait  dans  cette  affaire  ;  en 
d'autres  termes,  il  est  leur  mandataire  commun.  Dès  lors, 
ce  que  fera  l'arbitre  devra  être  regardé  comme  étant  la 
volonté  commune  des  deux  parties,  de  même  que  l'acte 
du  mandataire  est  considéré  comme  étant  le  fait  du  man- 
dant lui-même.  La  sentence  rendue  par  l'arbitre  n'a  d'un 
acte  judiciaire  que  la  forme  :  en  réalité  et  au  fond,  elle  est 
la  constatation  de  la  convention  intervenue  entre  les  par- 
ties par  leur  organe  commun  *.  —  Ce  cas  est  analogue  à 
celui  où  le  vendeur  et  l'acheteur,  ou  bien  le  bailleur  et  le 
preneur,  laissent  à  l'arbitrage  d'un  tiers  la  détermination 
du  prix  de  la  vente  ou  de  la  location.  Les  lois  et  les  au- 
teurs* reconnaissent  que,  dans  ces  deux  hypothèses,  si 


*  Ce  pnncipe  a  été  confirmé  impli- 
citement par  le  j'jgement  du  tribunal 
de  la  Seine  ,  du  21  janvier  1843  (Ga- 
zette des  Tribunaux  du  22)  (a).  — 
Voy.  M.  Rocco,  liv.  III,  ch.  28,  p.  620  ; 
M.  Weiske,  v»  Tribunal  {Gericht), 
p.  552. 

*Art.  1592  du  Code  civil;  L.  ult.. 


G.,  De  contrah.  empt.;  L.  25,  pr., 
ff ,  Locati.  Gluck,  Comment ,  t.  XVI, 
§  980,  p.  76  et  siiiv.;  Potbier,  Pan- 
dectes,  liv.  18,  Titre  1,  n®  27  ;  Potbier, 
De  la  vente,  n»  23;  M.  Troplong, 
De  la  vente,  n<^  155;  M.  Duvergier, 
De  la  vente,  no»  150  et  151. 


(a)  Voici  le  considérant  du  jugement  auquel  M.  Fœlix  fait  allusion  : 
«  Attendu  que,  s'il  résulte  de  la  sentence  que  l'arbitre  dont  elle  émane 
«  avait  été  saisi  de  la  connaissance  du  litige  par  un  renvoi  ordonné  par 
«  le  juge  du  procès  et  consenti  par  les  procureurs  des  parties,  ce  con- 
«  sentement  ainsi  provoqué,  donné  au  cours  d'une  instance,  non  par 
■  la  partie  elle-même,  mais  par  son  représentant  devant  la  justice,  n'a 
«  pas  le  caractère  de  spontanéité  nécessaire  pour  pouvoir  être  considéré 
«comme  un  compromis;  que  dès  lors  la  sentence  précitée  doit  être 
«  assimilée  à  un  jugement  rendu  par  une  juridiction  étrangère....  « 
-  Ajoutez  Dev.-Car.,  43,  2,  346. 

lî.  11 
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le  tiers  ûommé  par  les  parties  a  fait  la  désignation  du 
prix,  lé  Contrât  de  vente  ou  de  louage  est  valable;  il 
n'existe  entre  les  parties  que  ce  contrat,  et  la  fixation  à 
laquelle  le  tiers  a  procédé  ne  constitue  pas  un  acte  de  ju«- 
ridiction*  (a). 

Le  second  tîas,  celui  où  la  sentence  arbitrale  est  un 
véritable  aôte  de  juridiction,  se  présente  lorsque  lelégi^--- 
lateur  a  créé  une  juridiction  par  arbitres  en  obligeant  les 
parties  de  porter  leurscontestâtiôns  devant  cette  juridio 
tion;  en  d'autres  termes,  lorsqu'il  y  a  arbitrage  forcé. 
L  art.  5l  du  Code  de  commerce  français,  et  les  artides 
correspondants  des  Codes  étrangers  auxquels  ie.  Codé 
français  a  servi  de  modèle,  en  fournissent  des  exemples  *. 
La  sentence  de  l'arbitre  forcé  ne  participe  point  de  la  nâ^ 
ture  d'un  contrat  :  les  parties  ne  lui  ont  pas  donné  un* 


(a)  Dans  ee  premier  cas,  pour  rendre  exécutoire  en  France  U  Sen- 
tence arbitrale,  faut-il  obi«niT  uû  jugement  d'un  tifibunal  français)  ou 
suffit-il  d'une  ordonnance  du  président t  Suivant  nous,  iordoùttance 
du  président  doit  suffire  :  car  la  sentence  d'arbitres  étrangers  vaut  au 
même  titre  que  la  sentence  d'arbitres  français  et  ne  doit  pas  être  traitée 
autrement  que  celle-ci.  M.  Masses  qui  admet  en  principe  notre  décision^ 
la  repousse  seulement  dans  Thypothèse  où  la  sentence  arbitrale  anrait 
été  rendue  exécutoire  en  pays  étranger  par  un  tribunal  entiei"  (t.  U, 
n^'  815);  c'est  une  distinction  qui  nous  paraît  purement  arbitraire  :  la 
fotce  exécutoire  en  France  est  indépendante  des  formes  nécessaires  pour 
produire  cette  môme  force  exécutoire  en  pays  étranger.  Bien  enieodo, 
si  la  partie  lésée  par  la  sentence  arbitrale  prétendait  que  le  coinpit>mis 
est  entaché  d'un  vice,  que  les  arbilires  ont  excède  leurs  pouvoirs,  Hc, 
ce  serait  au  tribunal  entier  à  connaître  d'une  pareille  question  (art. 
1028  du  Code  de  procéd.).  Voy.  ci-dessous,  n*»  427  in  fine. 

M.  Bonfîls  (n*282)  repousse,  comme  nous,  là  ditftinction  ptûposéepar 
H*  Masse* 
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mission  volontaire  et  directe.  La  volonté  des  parties  n'est 
complée  pour  rien,  parce  que  le  législateur  a  parlé.  La 
mission  de  larbitre  ne  vient  des  parties  que  très-indirec- 
tement, et  de  la  même  manière  qu'on  peut  dire  que  la 
mission  de  tout  juge  institué  par  le  souverain  vient  des 
parties,  savoir,  en  ce  Sens,  qu*en  règle  générale  ce  juge  n'a 
pas  le  pouvoir  de  s'occuper  d'office  de  leurs  contestations, 
et  qu'il  doit  attendre  que  Tune  d'elles  ou  toutes  les  deux 
s'adressent  à  lui.  La  circonstance  que  les  parties  ont  le 
droit  de  choisir  chacune  son  arbitre  forcé  n'a  pas  pour  effet 
de  rendre  cet  arbitrage  purement  volontaire;  la  juridic- 
tion est  forcée  en  principe,  et  la  position  est  à  peu  près 
la  môme  que  dans  le  cas  oîi  le  demandeur  a  le  choix  entre 
plusieurs  tribunaux  *  :  ici,  chacune  des  parties  a  le  choix 
entre  plusieurs  personnes.  —  11  faut  doçc  reconnaître 
qu'en  réalité  l'arbitre  forcé,  en  rendant  sa  sentence,  exerce 
un  acte  de  juridiction,  qu'il  procède  comme  délégué  dé 
la  puissance  publique^  bien  que  sa  sentence  ne  devienne 
exécutoire  qu'en  vertu  de  l'ordonnance  du  président  du 
tribunal. 

425.  Quant  aux  deux  cas  dont  nous  venons  de  parler, 
notre  opinion  sur  la  nature  de  la  sentence  arbitrale  nous 
semble  à  l'abri  de  toute  critique  (a).  Mais  il  existe  des 
hypothèses  intermédiaires,  qui  ne  rentrent  exactement  ni 


*  Art.  59)  §§  2^  4  et  9  du  Code  de  procédure  frâ»çdis.  Mârti»>  §  61}  M.  de 
Linde,  §  103. 


(o)  Voy.,  dans  le  même  sens,  M.  Massé,  t.  U,  b"»  815  et  816;  M.  Va- 
lette, Bévue  de  droit  franc,  et  étr.,  t.  VI,  p.  611  ;  M.  Bonfils,  n<>»  281  et 
suiv. 
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dans  rim  ni  dans  l'autre  des  deux  cas  sus-énoncés,  et  il 
est  nécessaire  d'examiner  ces  hypothèses. 

Lorsque,  dans  un  contrat,  les  parties  ont  déclaré  que 
les  contestations  qui  naîtront  à  l'occasion  de  ce  contrat 
seront  décidées  par  un  ou  par  deux  arbitres  nominative- 
ment désignés,  et  qu'ensuite  ces  deux  arbitres  rendent 
leur  sentence,  la  cause  rentre  dans  le  premier  des  deux 
cas  dont  nous  avons  parlé.  Il  en  est  de  même  lorsque, 
san&  que  le  contrat  porte  la  clause  d'arbitrage,  les  parties, 
après  que  des  contestations  se  sont  élevées  entre  elles, 
font  choix  d'un  ou  de  plusieurs  arbitres,  et  que  ces  der- 
niers rendent  leur  sentence. 

Dans  l'une  et  l'autre  de  ces  deux  dernières  hypothèses, 
les  parties  peuvent  autoriser  les  arbitres  à  choisir  un  tiers- 
arbitre,  en  cas  de  désaccord  entre  eux.  La  décision  de  ce 
tiers-arbitre,  soit  prise  par  lui  seul,  soit  de  concert  avec  les 
arbitres  primitifs,  participera  toujours  de  la  nature  du 
contrat,  parce  que  la  volonté  des  parties  est  la  base  directe 
de  sa  mission. 

Mais,  si  le  compromis  ne  confère  pas  aux  arbitres  pri- 
mitifs le  pouvoir  de  choisir  le  tiers-arbitre,  ou  si,  ce  pou- 
voir leur  étant  donné,  ils  ne  tombent  pas  d'accord  sur  la 
personne  du  tiers-arbitre,  l'intervention  des  juges  ordi- 
naires deviendra  nécessaire  pour  la  nomination  de  ce  dé- 
partiteur  *  :  ce  dernier  ne  sera  plus  exclusivement  choisi 
par  les  parties,  il  sera  le  délégué  de  la  puissance  publi- 
que ;  la  sentence  qu'il  rendra  ou  à  laquelle  il  prendra  part 
sera  un  acte  de  juridiction.  —  Cette  décision  s'applique 
également  à  l'hypothèse  où  le  contrat  porte  qu'en  cas  de 

1  Art.  iOn  du  Code  de  procédare  civile  français. 
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contestation,  chacune  des  parties  fera  choix  d'un  arbitre 
et  que  le  tribunal  leur  en  adjoindra  un  troisième,  chargé 
déjuger  conjointement  avec  les  deux  autres. 

Il  en  est  de  même  lorsque  les  parties  sont  convenues, 
dans  le  contrat,  de  nommer  des  arbitres  en  cas  de  con- 
testation, et  que,  ce  cas  arrivant.  Tune  d'elles  refuse  de 
procéder  à  cette  nomination.  Le  tribunal,  sur  la  demande 
delautre  partie,  nommera  un  ou  plusieurs  arbitres;  mais 
ces  arbitres  seront  les  délégués  de  la  puissance  publique  : 
leur  sentence  sera  un  acte  de  juridiction,  parce  que  leur 
mission  n'émanera  pas  directement' de  la  volonté  des  par- 
ties et  qu'elle  n'aura  obtenu  son  existence  que  par  Tinter- 
vention  de  la  puissance  publique. 

Enfiû,  le  cas  s'est  présenté  où  un  tribunal  a  autorisé 
un  tiers-arbitre  par  lui  nommé  à  statuer  sur  des  points 
en  litige  à  l'égard  desquels  les  arbitres  partagés  avaient 
omis  de  déclarer  leur  désaccord*.  Il  est  encore  évident 
que,  dans  ce  cas,  le  tiers-arbitre  a  procédé  en  qualité 
de  délégué  de  la  puissance  publique,  et,  en  consé- 
quence, la  sentence  forme  un  acte  de  juridiction  con- 
tentieuse. 

426.  Après  avoir  fait  connaître  les  diverses  hypothèses 
qui  se  présentent  ordinairement,  nous  nous  attacherons  à 
établir  la  solidité  du  principe  énoncé  plus  haut,  c'est-à- 
dire  à  démontrer  que  les  sentences  arbitrales  qui  partici- 
pent de  la  nature  d'un  contrat,  devront,  à  l'instar  des 
contrats,  recevoir  leur  exécution  dans  les  Etats  étrangers, 
même  dans  ceux  régis  par  le  droit  français  et  qui  n'admet- 
tent point,  en  matière  d'exécution  des  jugements  rendus 

i  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  16  juin  1840.  Voy.»  infrà,  n»  430. 
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pjir  des  trihuoaux  ordinaires,  le  principe  de  la  récipro-r 
cité;  w  contraire,  Vexécution,  en  pays  étranger,  d'une 
sentence  arbitrale  qui  constitue  un  acte  de  juridiction 
cQ^te^tieuse ,  dépendra  des  principes  et  des  lois  qui 
régissent  Vexécution  des  jugements  des  tribunaux  ordi-r 
naires. 

427.  l.a  première  de  ces  propositions  paraît  avoir  été 
constamment  reconnue  en  France;  nous  avons  vu,  à  la 
section  2,  ch^p.  I"  du  pissent  Titre,  tf"  347  et  suiv.,  que 
la  jurisprudence  des  Cours  et  tribunaux  français  refuse, 
en  thèse  générale,  à  totis  les  jugements  rend.us  par  les  tri- 
bunaux étrangers,  l'autorité  de  la  chose  jugée  et  la  force 
d'exécution,  et  cela  à  cause  de  l'extranéité  du  pouvoir 
dont  émanent  ces  jugements.  La  même  jurisprudence  n'a 
s^dmis  qu'une  seule  exception  à  cette  règle  générale  :  c'est 
que  les  sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étranger,  et 
qui  participent  de  la  nature  des  contrats,  peuvent  être  dé*- 
clarées  exécutoires  par  les  tribunaux  français.  C'est  une 
application  des  principes  exposés  plus  haut.  Titre  I, 
chapr  II,  n**  87  et  suiv.,  d'après  lesquels  les  conventions 
valables  selon  le  statut  personnel  et  le  statut  réel,  ainsi 
que  d'après  la  loi  du  lieu  où  elles  ont  été  passées,  sont 
valables  partout.  En  effet,  et  comme  nous  l'avons  déjà 
énoncé  au  n°  424,  les  sentences  prononcées  par  des  arbi- 
tres choisis  par  les  parties  elles-mêmes  n'ont  que  la 
forme  d^un  acte  judiciaire  :  en  réalité  et  au  fond,  elles  ne 
sont  que  la  convention  des  parties  *.  Les  tribunaux  fran- 
çais, après  avoir  reconnu  la  qualité  contractuelle  d'une 
sentence  arbitrale  étrangère,  peuvent  donc  en  ordonner 

^  Voy,  le  paMage  de  Merlin  que  nous  citoaa  ei-«prèa. 
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lexécuUQq,  de  même  qu'ils  accorderont  force  et  vigueur 
à  ttue  conyentiou  con^utie  eu  pays  étranger.  Le  motif  da 
cette  ei[ception  à  la  r^le  générale,  do  la  distinction  entre 
cette  classe  de  $eut6uce&  arbitrales  étrangères  qui  partici- 
pent de  la  nature  des  contrats  et  les  jugements  des  magis-> 
trats  étrangers,  le  motif  se  trouve  dans  le  texte  de  1  art.  i21 
de  rOrdonnance  de  4629.  «  Le  législateur  »  »  dit  Merlin*, 
((  distingue,  dans  les  actes  faits  en  pays  étranger,  entre 
a  ce  qui  appartient  à  la  puissance  publique  et  ce  qui  ne 
('  dépend  que  de  la  volonté  privée  des  parties  ;  il  main-* 
€  tient  c^  qui  ne  dépend  que  de  la  volonté  privée  des  par- 
«  ties,  parce  que  cette  volonté  n*est  circonscrite  par  aucune 
«  borne  locale* » 

«  Dans  les  jugements,  au  contraire,  la  volonté  privée 
a  des  parties  n'est  comptée  pour  rien,  la  puissance  publia 
«  que  agit  seule  ;  et  voilà  pourquoi  le  législateur  veut  quo 
«  le$  jugements  rendus  en  pays  étranger  soient  considérés 
<c  en  Francecomme  non  avenus,.. «.  > 

«  Très  -  certainement,  »  poursuit  Merlm,  «un  juge 
K  français  peut  déclarer  reconnu  et  exécutoire  en  France 
a  ^^  contrat  passé  en  pays  étranger.  Eb  bien  !  une  déd-* 
i  sion  arbitrale  rendue  en  pays  étranger  est-elle  autre 
€  chose  qu'un  contrat?  N'est-^elle  pas  la  conséquence  du 
«  compromis  par  suite  duquel  les  arbitres  Font  rendue? 
(i  Ne  se  lie-t^eUe  pas  essentiellement  à  ce  compromis? 
«  Ne  fait-olle  pas  avec  c^  compromis  un  seul  et  mémo 


*  Qtê€9ti&»s  é9  droit,  \0  Jugement, 

§  14  (t.  IV;  p.  34  de  la  3e  édit.).  Nous 
rapport  008  ce  f»asMige  daoa  presque 
toute  son  étendue,  parce  (|ue  les  prin- 
eipe4  eiiposôa  par  l'auteur  fannent  ia    . 
base  de  ce  que  nous  dirons  sur  tous  ;  n^  226 . 
le#  CM  où  Tfiioiitioii  (i'vik»  soattnqa 


arbitrale  ask  demandée  dans  wi  pay« 

étranger. 

9  Sut!  ici  ie  passage  qui  a  été  r^riH 
duit  parToullier  (t.  X,  n«>»  78  et  79),aa- 
qnet  x^ous  l'avosLd  aioprun^  Wf^, 
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€  corps?  Que  serait- elle  sans  ce  compromis?  Elle  ne  serait 
«  qu'un  vain  chiffon,  elle  ne  serait  rien.  C'est  le  com- 
«  promis  qui  lui  donne  l'être,  c'est  du  compromis  qu'elle 
«  tire  toute  sa  substance,  elle  n'existe  que  par  le  com- 
«  promis.  Elle  a  donc,  comme  le  compromis,  le  caractère 
a  de  contrat;  et,  dans  l'exacte  vérité,  elle  n'est  que  l'exé- 
(i  cution  du  mandat  que  les  parties  ont  confié  aux  arbi- 
«  très;  elle  n'est  même,  à  proprement  parler,  qu'une 
«  convention  que  les  parties  ont  souscrite  par  les  mains 
a  de  ceux-ci.  » 

De  là  résulte,  suivant  l'auteur,  que  «  par  les  mots 
Jugements  rendus  es  royaumes  et  souverainetés  étrangères^ 
la  loi  n'entend  que  les  jugements  qui  doivent  toute  leur 
existence  à  la  puissance  publique  de  ces  royaumes,  de  ces 
souverainetés,  c'est-à-dire  des  jugements  émanés  des  tri- 
bunaux, et  que  ces  jugements  sont  les  seuls  que  la  loi  dé- 
clare comme  non  avenus  en  France,  et  qu'elle  conserve 
toute  leur  force  aux  décisions  arbitrales  rendues  à  l'étran- 
ger. En  effet,  les  arbitres  ne  sont  pas  de  véritables  juges  : 
ils  ne  tiennent  point  leur  mission  de  la  puissance  publique 
du  lieu  où  ils  la  remplissent,  mais  de  la  volonté  des  par- 
ties. 11  est  également  certain  que  les  décisions  arbitrales 
ne  sont  pas  de  véritables  jugements;  elles  n'acquièrent  le 
caractère  de  jugements  que  par  l'ordonnance  judiciaire 

qui  les  déclare  exécutoires Une  décision  arbitrale 

rendue  dans  un  pays  étranger,  qui  y  a  été  revêtue,  par  un 
juge  decepay^,  d'une  ordonnance  d'exécution,  ne  pourra 
être  exécutée  en  France,  en  vertu  de  cette  ordonnance  ; 
mais  il  n'y  a  pas  d'obstacle  à  ce  que  la  partie  en  faveur  de 
laquelle  la  décision  a  été  rendue  la  présente  à  un  juge 
français  pour  la  faire  revêtir  d'une  ordonnance  d'exécu- 
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tion,  et  que  le  juge  français  la  déclare  exécutoire.  »  — 
«  Son  refus,  dit  M.  Pardessus  *,  ne  pourrait  être  fondé 
«  que  si  la  sentence  arbitrale  contenait  des  dispositions 
«  portant  atteinte  aux  principes  du  droit  public  en  France, 
«  ou  si  elle  statuait  à  Tégard  d'un  Français  sur  une  ques- 
«  tion  d'état  ou  sur  toute  autre  au  sujet  de  laquelle  on  ne 
«  peut  compromettre  en  France.  » 

Les  raisons  exposées  par  Merlin  ont  été  développées  par 
M.  Mourre,  ancien  procureur  général  à  la  Cour  de  Paris, 
dans  son  réquisitoire  à  la  suite  duquel  a  été  rendu  l'arrêt 
du  16  décembre  1809  ,  cité  ci-après  ^  Elles  ont  été 
adoptées  par  Grenier^,  par  Touiller*,  par  Carré ^,  par 
MM.  Pardessus*,  Lyndrajer^  Troplong^  Bioche  et 
Goujet^  {a). 

II  existe  dans  le  même  sens  deux  arrêts  de  la  Cour  de 
Paris,  du  16  décembre  1809  ^\  et  du  7  janvier  1833  ", 
ainsi  qu'un  jugement  du  tribunal  de  première  instance  de 
la  Seine,  du  6  juillet  1831  **.  —  Dans  les  espèces  jugées 
par  les  deux  arrêts,  les  sentences  avaient  été  rendues  au 
préjudice  d'un  étranger,  et  le  fait  de  cette  extranéité  fut 
invoqué  comme  motif  accessoire  de  repousser  les  excep- 
tions proposées  contre  Texécution  des  sentences.  Mais  la 


1  T.  VI,  n»  1488,  S».  Le  premier  de 
ces  arguments  se  trouve  aussi  dans  les 
motifs  de  l'arrôt  du  7  jtovier  1833,  cité 
ci-après. 

s  Questions  de  droit,  §  14,  n^  3  à  la 
fiD. 

s  Des  hypothèques,  t.  1,  D»  213. 

*T.  X,  n0  87. 

'  Lois  de  la  procédure  civile,  sur 
Tart.  546,  quest.  1900. 


«T.  VI,iiH488,3«. 

7  Chap.  Il,  §  16. 

*  Des  hypothèques,  n®  453. 

9  VO  Arbitrage,  secl.  2,  no.  4i2,  H3 
et  414  ;  v©  Exécution,  §  4,  n©  62. 

^^  Questions  de  droit,  ibid,',  Sirey 
1810,11,198.  i 

11  Sirey,  1833,11,145. 

12  Gazette  des  Tribunaux  du  22  juil- 
let 1831. 


(a)  Ajoutez  M.  Bonûis^  q»"  284  et  suiv. 
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décision  cleyrfut  être  la  mêm^,  si  mi  Français  çivsât  mo^ 
eombé  par  la  sentence  arbitrale  rendue  à  l'étranger.  En 
effet,  ainsi  que  le  remarque  TouUier  \  «i  à  quel  titre  le 
a  Français  pourrait-il  demander  qu'il  lui  fût  permis  de 
u  d^tattre  ses  droits  de  nouveau  et  de  les  remettre  en  ju- 
«  gement  ?  l»es  hommes  qui  Vont  jugé  D'e^erçaient  pas  «ne 
«  juridiclion  territoriale...,»  L'autQvUé  ou  le  pouvoir, 
«  qu'ils  m  tenaient  que  des  parties,  n'avait  rien  de  civil, 
«  r^eii  de  politique;  il  u'appartient  qu'au  droit  des  gen^, 
n  et  dès  lors  cette  décision  doit  être  reçue  çUez  tous  les 
«  peuples,  les  juges  doivent  partout  en  ordonner  l'^cu- 
^  tion  j»  (a). 

N'oublions  pas,  en  terminant  cette  partie  de  la  discu*» 
sion,  que  Merlin  et  les  auteurs  qui  l'ont  suivi  ne  parlent 
que  des  cas  de  l'arbitrage  volontaire  et  de  la  désignation 
de  la  personne  des  arbitres  faite  par  les  par^ties  elle^ 
mêmes;  aussi  le&  espèces  jugées  par  les  arrêts  cités 
rentrent  dans  cette  çat^orie. 

11  importe  de  compléter  les  opinions  de  ces  auteur» 
par  Tobservation  suivante.  Dans  tous  lesi  cas,  la  sentenee 
arbitrale,  qui  ne  forme,  m  réalité,  qu'une  convention 
passée  entre  le^  parties,  demeure,  par  suite  de  sa  nature, 
sujette  aux  causes  de  nullité,  rescision,  résolution,  ré- 

1  A  Tendroit  eité. 


(a)  M.  Dalloz  (yo  Broit  civil,  n«  428)  veut  que  le  Français,  au  préjn- 
dîce  de  qui  la  sentence  arbitrale  a  été  rendue,  puisse  demander  en 
France,  la  révision,  parce  qu'il  y  a  lieu  de  craindre  que  les  préventiom  de 
nationalité  n'aimt  nui  aux  droits  du  Français,  Comme  le  remarque  tiès- 
bien  M.  Bonfils  (n<>  283),  c*est  méconnaître  le  caractère  de  la  sentence 
rendue  par  des  arbitres  volontaires. 
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vocation  ou  réduction,  qui  sont  admises  contre  Ioéî  ooq;^- 
ventions,  suivant  les  distinctions  que  nous  avons  établies 
suprày  n^'  111  et  112.  En  conséquence,  ces  causes  peu-^ 
vent  être  invoquées  par  voie  d'exception  contre  la  de- 
mande tendant  à  l'exécution  de  la  sentence. 

428.  Nous  avons  établi,  au  numéro  précédent,  que  la 
permission  accordée  par  la  jurisprudence  aux  tribunaux 
français,  de  déclarer  exécutoires,  sans  révision  préalable, 
les  sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étranger,  forme 
une  exception  à  la  règle  générale,  d'après  laquelle  les 
décisions  d'un  pouvoir  étranger  n'ont  en  France  ni  force 
de  chose  jugée,  ni  force  d'exécution.  De  là  il  suit  que 
ce!te  exception  doit  être  restreinte  dans  ses  termeg,  et 
qu'elle  ne  saurait  admettre  une  interprétation  extensive, 
c'est-à-dire  qu'elle  ne  s'applique  qu'à  cette  classe  de  sen^ 
tences  arbitrales  qui  émanent  d'arbitres  volontaires  dési- 
gnés par  les  parties,  lesquelles,  par  suite,  sous  la  forme 
d'une  sentence,  ne  constituent  cependant,  au  fond,  que 
des  conventions.  Dans  tous  les  autres  cas,  les  sentences 
arbitrales  restent  soumises  à  la  règle  générale  que  nous 
venons  d'indiquer. 

Cette  proposition  est  féconde  en  conséquences,  qui 
font  l'objet  des  numéros  suivants, 

429.  Nous  avons  dit,  siq^rà^  n^  424,  que  les  sentences 
des  arbitres  forcés  sont  des  actes  de  juridiction  conten- 
tieuse,  et  que,  par  suite,  ces  sentences,  en  ce  qui  con- 
cerne leur  exécution  en  pays  étranger,  sont  soumises  aux 
lois  ou  usages  suivis  dans  ces  pays  à  l'égard  des  juge- 
ments des  tribunaux  institués  par  l'autorité  souveraine 
étrangère.  Cette  opinion,  conséquence  immédiate  de  la 
proposition  énoncée  au  numéro  précédent,  est  partagée 
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par  MM.  Bicche  et  Goujet  *,  qui  citent  un  arrêt  rendu  dans 
le  même  sens  par  la  Cour  de  Paris,  le  27  juillet  1807  ; 
elle  Test  également  par  M.  Chauveau^  La  Cour  de  cas- 
sation, par  ses  arrêts  des  15  juillet  1836,  15  mai  1838  et 
26  avril  1842,  a  implicitement  jugé  dans  le  môme  sens, 
en  déclarant  que  les  arbitres  forcés  sont  investis  d'un  ca- 
ractère public,  qu'ils  constituent  une  juridiction  instituée 
par  la  loi,  et  sont,  en  quelque  sorte,  une  section  tempo- 
raire des  tribunaux  de  commerce^.  L'avis  contraire  a  été 
soutenu  par  ToùUier  *  et  par  M.  Mourre  ^ 

430.  La  Cour  de  cassation,  par  arrêt  du  16  juin 
1840  ^  a  considéré  comme  étant  un  véritable  acte  de  ju- 
ridiction contentieuse  et,  par  suite,  comme  étant  soumise 
à  la  révision  des  tribunaux  français,  la  sentence  arbitrale 
rendue  en  pays  étranger  par  un  tiers-arbitre  nommé  par 
le  tribunal  du  lieu  et  autorisé  par  ce  tribunal  à  statuer 
sur  des  points  en  litige  à  Tégard  desquels  les  arbitres  par- 
tagés avaient  omis  de  déclarer  leur  désaccord.  La  justice 
de  cette  décision  de  la  Cour  suprême  ne  saurait  faire 
l'objet  d'un  doute  :  c'est  encore  une  conséquence  de  ce 
qui  a  été  dit  au  n^  428. 

431 .  Par  suite  du  même  principe,  toutes  les  fois  que, 
d'après  ce  qui  a  été  dit,  suprà^  n*  425,  l'intervention  des 
tribunaux  institués  par  l'autorité  souveraine  devient  né- 
cessaire pour  désigner  la  personne  des  arbitres,  leur  sen- 


4  VO  Arbitrage,  n®  413;  v<>  Execu- 
tion, xi^^Z. 

*  Troisième  édition  des  Lois  de  pro» 
céifure  civile  de  Carré,  sur  l'art.  546, 
quPBt.  1900. 

8  Sirey,  1836,  ï,  539;  1838,  I,  398; 
1842,  I,  531.  Dalloz,  1836,  1,  345; 
1838.1,  228;  1842, 1,169. 

♦  T.  X,  nO  88. 


B  Dans  les  conclasions  qu'il  a  don- 
Déetjs  comme  procureur  général,  sur 
l'affaire  jugée  par  arrêt  de  la  Cour  de 
cassation,  du  31  juillet  1815  {Questions 
de  droit,  ▼«  Jugement,  §  U,  n<>3). 

«  Gazette  des  Tribunaux  du  21  octo- 
bre 1840;  Sirey,  1840,  I,  583:  DaUoz, 
1840,1,237, 
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tence  sera  un  acte  de  juridiction  contentieuse,  et  elle  sera 
soumise,  quant  à  son  exécution  dans  un  État  étranger, 
aux  mêmes  règles  que  les  jugements  desdits  tribunaux  : 
car  elle  ne  découle  plus  purement  et  simplement  de  la 
volonté  des  parties  :  elle  n'a  plus  la  nature  d'un  contrat. 
L'intervention  de  la  puissance  publique,  quoique  cette 
intervention  soit  fondée  en  droit,  change  la  nature  des 
rapports  qui  existent  entre  les  parties  :  ces  rapports,  de 
purement  conventionnels  qu'ils  étaient,  entrent  dans  la 
classe  des  actes  contentieux  *. 

La  question  dont  nous  nous  occupons  s'est  présentée 
dans  la  cause  jugée  par  l'arrêt  de  la  Cour  royale  de  Paris, 
du  19  mars  18b0^  Cependant  elle  n'a  pas  été  décidée, 
attendu  que  l'espèce  rentrait  dans  une  disposition  excep- 
tionnelle portée  par  le  traité  conclu  entre  la  France  et 
la  Suisse,  circonstance  qui  rendait  inutile  l'examen  de 
la  question. 

432.  En  France  et  dans  les  États  dont  la  législation 
est  calquée  sur  celle  de  la  France,  la  puissance  publique 
intervient  même  à  Toccasion  de  sentences  qui  émanent 
de  la  volonté  exclusive  des  parties,  et  pour  en  assurer 
l'exécution  :  nous  voulons  parler  des  ordonnances  d'exé- 
cution prescrites  par  les  art.  1020  du  Code  de  procédure 
civile  et  61  du  Code  de  commerce.  Ces  ordonnances 
d'exécution  se  trouvent  absolument  sur  la  même  ligne 


*  Ce  principe  a  été  adopté  par  un 
ngement  du  tribunal  de  la  Seine ,  du 
21  janvier  1843  (Gazette  des  Tribu- 
naux du  22  du  même  mois).  Le  juge- 


ment a  été  confirmé  l  e  22  juin  1S43 
{Gazette    des    Tribunaux    du   23    du 
même  mois  (a). 
>Sirey,  1830,11,  145. 


(a)  Voy,  ci-dessus^  p.  161,  note 
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que  les  jugements  émanés  des  tribunaux  des  États  où 
lesdites  ordonnances  ont  été  rendues.  En  effet,  c'est  dans 
Tordonnance  d*exécution,  comme  dans  le  jugement  qu'in- 
tervient la  puissance  publique  pour  donner  un  ordre  aux 
officiers  de  justice  et  à  tous  les  régnicoles  *,  et  cet  ordre 
ne  peut  sortir  ses  effets  dans  un  territoire  étranger*.  Dès 
lors  Tordonnance  A'exequatur  rendue  en  France  ou  dans 
un  Etat  régi  par  les  principes  de  la  législation  française, 
ne  peut  recevoir  d'exécution  dans  un  État  de  cette  classe 
et  respectivement  en  France,  qu'autant  que  les  juge- 
ments émanés  des  tribunaux  du  même  État  où  cette  or- 
donnante a  été  rendue  sont  exécutés  dans  l'Etat  où  Ton 
réclame  l'exécution  de  ladite  ordonnance.  De  là  il  suit 
ultérieurement  que  le  bénéficiaire  d'une  sentence  rendue 
en  France  par  des  arbitres  volontaires,  qui  se  propose 
d'en  téfclamer  l'exécution ,  comme  d'une  convention, 
dans  un  Etat  régi  par  les  lois  françaises,  par  exemple  en 
Belgique,  doit  se  borner  à  invoquer  la  sentence  seule, 
sans  prendre  une  ordonnance  d'exécution  selon  la  pres- 
cription de  l'art.  1020  ^ 

433.  Passons  aux  États  étrangers  non  régis  par  les 
Codes  français  ou  dont  la  législation  n'a  pas  été  formée 
sur  le  modèle  de  ces  C4odes. 

434.  Les  lois  de  ces  États  ne  parlent  que  de  l'exécution 
des  jugements  rendus,  soit  dans  le  même  État,  soit  en 
pays  étranger  ;  elles  gardent  le  silence  sur  l'exécution  des 
sentences  arbitrales.  La  raison  en  est  que,  ainsi  que  nous 
l'avons  vu  suprà,  n^*  416  à  422,  dans  ces  États  les  sen- 

*  Vov.  suprà,  nO  353.  |  suprh,  n®  427,  les  sentences  n'avaien 

>  Merlin,  Questions  de  droit,  au  pas-    pas  été  déclarées  exécutoires  par  une 
tase  rapporté,  suprà ,  n^  427 .  1  autorité  judiciaire, 

'  Dans  les  espèces  dont  il  est  parlé  | 
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tettûes  aAilrales  n'ont  aucune  exéôution  par  dles-^mêtties 
et  qu'elles  ne  peuvent  l'obtenir  que  par  un  jugement  qui 
en  confirme  les  dispositions.  Dès  lors  la  loi  qui  parle  des 
jugements  comprend  implicitement  aussi  les  sentences 
arbitrales. 

Si  donc  l'exéeution  d'une  sentence  arbitrale,  rendue 
en  pays  étranger,  est  réclamée  dans  un  des  États  dont 
nous  parlons,  il  faut  faire  la  distinction  suivante  :  ou  là 
sentence  a  déjà  été  confirmée,  soit  par  un  jugement,  soit 
par  Un  autre  acte  de  la  puissance  publique,  ou  bien  elle 
est  présentée  dans  son  état  primitif  sans  confirmation  ou 
ordonnance  d'exécution.  Au  premier  cas,  elle  se  trouve 
dans  la  même  position  que  tout  autre  jugement  ou  acte 
de  Tâutorité  publique,  c'est-à-dire  qu'elle  ne  mçoit  son 
exécution  que  dans  les  cas  et  de  la  manière  dont  tous 
autres  jugements  ou  ordonnances  judiciaires,  rendus  dans 
le  même  État,  sont  exécutés  dans  TÉtat  dont  il  s'agît  ; 
en  d'autres  termes,  on  lui  applique  les  mêmes  lois  qui 
règlent  Inexécution  desdits  jugements  ou  ordonnancels 
émanés  des  juges  du  même  Ëtat  étranger  (a). 

Au  second  cas,  on  etaminera  si  la  sentence  participe 
de  la  nature  d'un  contrat,  ou  si  elle  est  une  émanation 
de  la  puissance  publique.  î)ans  la  première  de  ces  hypô^ 
thèses,  elle  sera  à  la  vérité  soumise  à  un  débat,  mais 
pour  les  causes  seulement  qui  peuvent  faire,  annuler, 


(a)  Je  De  puis  pas  admeUre  queeeluiqui  a  eèienu  «ne  sentence  ar- 
bitrale purement  contractuelle  perde  un  avantage  quelconque  par  cela 
seul  que  la  sentence  est  judiciairement  confirmée  :  éyidemment  il 
peut  toujours  se  prévaloir  de  la  sentence  môme  qui  lie  son  adversaire, 
en  faisant  abstraction  de  la  confirmation  judiciaire  qu'elle  a  reçue. 
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rescinder,  résoudre,  révoquer  ou  réduire  une  convention*; 
dans  la  seconde  hypothèse,  qui  comprend  les  diverses 
espèces  dont  nous  avons  parlé  mprà,  n*^»  429  à  431,  la 
sentence  retombe  dans  la  première  catégorie,  comme 
œuvre  de  l'autorité  publique  dont  l'effet  forcé  expire  sur 
la  limite  du  territoire  soumis  à  cette  autorité. 

Ainsi,  lorsqu'une  sentence  arbitrale  rendue  en  France 
l'a  été  par  des  arbitres  volontaires,  sans  intervention  de 
la  puissance  publique,  mais  qu'elle  a  été  déclarée  exécu- 
toire aux  termes  de  l'art.  1020  du  Code  de  procédure 
civile,  on  appliquera  à  cette  sentence,  dans  un  État  non 
régi  par  la  législation  française,  les  lois  de  cet  Etat  con- 
cernant l'exécution  des  jugements  étrangers  [a)  :  on  peut 
prendre  pour  exempler  l'électorat  de  Hesse  *  ou  le  grand- 
duché  de  Hesse  ^  Il  en  sera  de  même  lorsque  cette  sen- 
tence rentre  dans  une  des  espèces  que  nous  avons  indi- 
quées aux  n^«  430  et  431,  ou  lorsqu'elle  sera  l'œuvre 
d'arbitres  forcés  (nM29).  Dans  ces  diverses  hypothèses, 
il  est  même  indifférent  que  la  sentence  ait  été  revêtue  ou 
non  en  France  d'une  ordonnance  d'exécution.  Par  suite, 
dans  toutes  ces  hypothèses,  la  partie  qui  a  succombé  par 
la  sentence  pourra  débattre  de  nouveau  ses  droits  devant 
le  tribunal  hessois  saisi  de  la  demande  tendant  à  l'exécu- 
tion de  la  sentence. 

1  Voy.  suprà,  n»  427  à  la  fin.  1     »  Voy,  suprà,  n«  340. 

*  Voy.«i/>rà,n0  339. 


(a)  Voy.  la  note  a  de  la  page  précédente. 
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DE  l'hTPOTHÈQXJE  RÉSULTANT  DES  JUGEMENTS  ET  DES  SENTENCES  ARBI- 
TRALES RENDUS  EN  PAYS  ÉTRANGER. 
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443.  Belgique,  rive  gauche  du  Rhin,  duché  de  Berg,  Genève. 

444.  Bade. 

445.  Deux  Siciles. 

446.  Haïti. 

447.  États  pontificaux. 

448.  Toscane. 

449.  Sardaigne. 

450.  Grèce. 

451.  Sentences  arbitrales. 

452.  Etats  dont  la  législation  n'est  pas  calquée  sur  celle  de  la  France. 

453.  Sentences  arbitrales. 

435.  Nous  avons  déjà  fait  remarquer  suprà,  n*»  324, 
qu'en  France  le  jugement  emporte  de  droit  hypothèque 
générale  sur  les  immeubles  actuels  du  débiteur  et  sur 
ceux  qu'il  pourra  acquérir  par  la  suite.  Cet  effet  du  juge- 
ment est  propre  à  la  législation  française,  et  il  ne  se  ren- 
contre que  dans  les  Etats  qui  ont  adopté  cette  législation 
ou  dont  les  lois,  en  cette  matière,  sont  calquées  sur  celle 
de  la  France  {a).  Dans  les  autres  Etats,  les  jugements 


(a)  L'institution  de  Thypothèque  judiciaire  a  été  souvent  critiquée 
(Voy.  hRevuede  dr.  franc,  etètr.y  t.  VI,  p.  921  et  suiv.).  Elle  avait  été 
supprimée  par  l'Assemblée  nationale  en    1850,  dans   la  deuxième 
II.  12 
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n'emportent  pas  de  droit  hypothèque  sur  les  biens  du 
débiteur  condamné  ;  ils  forment  seulement  l'un  des  titres 
en  vertu  desquels  l'autorité  compétente  accorde,  soit 
l'hypothèque  spéciale  sur  les  immeubles  ou  meubles  que 
le  créancier  désigne  à  cette  fin,  soit  l'envoi  en  possession 
du  créancier  [immissio)  dans  les  mêmes  immeubles  ou 
meubles.  Il  nous  reste  à  développer  cette  indication  : 
nous  passerons  en  revue  les  lois  des  principaux  Etats  de 
l'Europe,  en  commençant  par  la  France,  pour  faire  con- 
naître jusqu'à  quel  point  un  jugement  étranger  peut, 
dans  ces  États,  ou  emporter  de  droit  une  hypothèque,  ou 
en  former  la  base.  Nous  indiquerons  en  même  temps  les 


délibération  sur  le  projet  de  loi  relatif- à  la  révision  du  régime  hypo- 
thécaire. Voici  quelques  passages  du  discours  prononcé  par  M.  Va- 
lette, au  nom  de  la  Commission^  dans  la  séance  du  48  décembre 
1850. 

«  La  Commission  a  reconnu  que  ce  droit  n'est  pas  un  de  ceux  qui 
«c  méritent  le  respect  public  ,  comme  dépendant  de  la  puissance  des 
«  personnes  sur  leurs  biens ,  de  la  transmission  qu'elles  veulent  en 
tt  faire  sous  certaines  conditions  ;  qu'il  ne  se  rattache  pas  non  plus  à 
a  une  idée  de  justice;  mais  qu'il  n'est  que  le  résultat,  en  quelque  sorte 
M  factice,  d'un  système  ancien  qui  a  péri  en  très-grande  partie^  et  ifans 
«c  lequel  jamais  on  n'aurait  eu  la  pensée  d'établir  législativement  l'hy 
a  polhèque  dont  il  s'agit... 

a  La  théorie  d'abord,  puis  la  pratique  des  affaires,  montrent  Tim- 
<(  meose  danger  de  cette  préférence  qui  est  accordée  à  un  créaocier 
%  sur  un  autre  créancier,  uniquement  par  suite  de  l'accélération  de  la 
«  marche  d'une  procédure... 

«  C'est  d'ailleurs  un  point  non  contesté  entre  les  jurisconsultes  que 
«  les  hypothèques  générales  sont  une  cause  incessante  de  procès,  d'in- 
((  terminables  débats  et  de  complications  dans  les  ordres.)» 

On  sait  que  le  projet  sur  la  révision  du  régime  hypothécaire  n'a  pas 
été  converti  en  loi.  L'hypothèque  judiciaire  a  donc  continué  de  subsis- 
ter daus  la  législation  française. 
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cas  OÙ  l6s  sentences  arbitrales  rendues  en  pays  étranger 
peuvent  emporter  hypothèque. 

436.  Le  principe  de  Tindépendance  des  nations  s'ap- 
plique surtout  aux  immeubles  situés  dans  le  territoire  de 
chacune  ^  :  de  là  il  suit,  comme  nous  Payons  déjà  fait  re- 
marquer au  no  60,  que  le  statut  réel  règle  tout  ce  qui 
concerne  les  droits  d'hypothèque  légale,  conventionnelle 
ou  judiciaire  sur  les  immeubles  ;  en  d'autres  teilaes, 
aucune  hypotb^ue  ne  peut  exister  sur  les  immeubles,  à 
moins  qu'elle  ne  soit  autorisée  par  la  loi  du  lieu  de  la  si- 
tuation. Donc  le  jugement  ou  la  sentence  arbitrale  ne  peut 
emporter  hypothèque  sur  les  immeubles  situés  dans  un 
État  étranger  à  celui  où  Tun  ou  l'autre  a  été  rendu, 
qu'autant  que  la  loi  du  premier  de  ces  Etats  le  permet. 
—  Nous  ne  parlons  ici  que  de  l'hypothèque  judiciaire, 
qui  fait  l'objet  de  l'art.  2123  du  Code  civil  français. 

437.  Cet  article  est  ainsi  conçu  :  «L'hypothèque  ju- 
c  diciaire  résulte  des  jugements,  soit  contradictoires,  soit 
«  par  défaut,  définitifs  ou  provisoires,  en  faveur  de  celui 
«  qui  les  a  obtenus.  Elle  résulte  aussi  des  reconnaissances 
«  ou  vérifications,  faites  en  jugement,  de  signatures  appo- 
(^  sées  à  un  acte  obligatoire  sous  seing  privé  *.  —  Elle 
«  peut  s'exercer  sur  les  immeubles  actuels  du  débiteur  et 
«  sur  ceux  qu'il  pourra  acquérir  par  la  suite,  sauf  aussi 
«  les  modifications  qui  seront  ci-après  exprimées  {a).  — 
«  Les  décisions  arbitrales  n'emportent  hypothèque  qu'au- 

*  Voy.  suprà,  no«  56  et  suiv.  |     *  Voy.  suprà,  ifi  259. 


(a)  Le  mot  aussi  s'explique  par  Tart.  2122  in  fim.  Les  modificaUons 
dont  parle  notre  art*  2123  font  Tobjet  des  art.  2161,  2162  et  2465. 
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«  tant  qu'elles  sont  revêtues  de  Tordonnance  judiciaire 
«  d'exécution  »  *.  —  Le  dernier  alinéa  de  cet  article  a 
déjà  été  rapporté  suprà^  n**  350.  On  trouve  également 
suprà^  n^  348,  la  disposition  de  l'Ordonnance  de  1629 
qui  refusait  déjà  aux  jugements  rendus  en  pays  étranger 
le  pouvoir  d'emporter  de  droit  hypothèque  sur  les  biens 
situés  en  France. 

Nous  avons  vu  suprà^  n^»  347^  357^  424  et  suivants, 
qu'en  France,  la  jurisprudence  maintient  rigoureuse- 
ment, en  matière  d'exécution  de  décisions  émanées  d'un 
pouvoir  étranger,  le  principe  de  l'indépendance  des  na- 
tions [a).  Quant  à  l'hypothèque  résultant,  sur  les  im- 
meubles situés  en  France,  d'un  jugement  rendu  par  un 
tribunal  étranger,  le  dernier  alinéa  de  l'art.  2123  est  for- 
mel :  le  jugement  doit,  au  préalable,  être  déclaré  exécu- 
toire par  un  tribunal  français.  JNous  renvoyons,  relative- 
ment à  cette  déclaration  d'exécution,  à  ce  que  nous  avons 
Ali  suprà,n''  352,. 353  et  357. 

438.  La  déclaration  d'exécution  \y exequatur)  donnant 
seule  au  jugement  étranger  le  pouvoir  de  frapper  les  im- 
meubles situés  en  France,  l'inscription  hypothécaire  ne 
peut  être  prise  que  postérieurement  à  cette  déclara- 
tion. 

D'un  autre  côté,  d'après  le  texte  du  dernier  alinéa  de 
l'art.  2123,  la  déclaration  d'exécution  émanée  d'un  tribu- 
nal français  suffit  parfaitement  pour  attribuer  au  juge- 

1  Voy.  suprà,  n^  406. 


(o)  Ce  principe  est  d'ailleurs  formellement  consacré  par  Tart.  546  du 
Code  de  procédure. 
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ment  étranger  le  pouvoir  d'emporter  hypothèque  en 
France  :  il  n'y  a  jamais  nécessité,  pour  le  tribunal,  d'or- 
donner expressément  que  ledit  jugement  emportera  hy- 
pothèque, 

439.  En  ce  qui  concerne  le  traité  conclu  entre  la 
France  et  la  Suisse,  relativement  à  l'exécution  réciproque 
des  jugements  rendus  dans  les  deux  pays,  nous  rappelle- 
rons l'observation  que  nous  avons  empruntée  à  TouUier  *. 
Quoique  le  traité  porte  :  «  les  jugements  seront  exécu- 
toires, ))  et  que  le  terme  «  exécutoire  »  comprenne  l'hy- 
pothèque *,  les  jugements  sûmes  ne  forment  pas  de  piano 
un  titre  pour  prendre  une  inscription  hypothécaire  en 
France.  Il  faut  ici  combiner  la  disposition  du  traité  avec 
le  dernier  alinéa  de  l'art.  2123,  et  consacrer  la  nécessité 
de  l'addition  de  la  formule  exécutoire  française  ;  cette 
formule  sera  ajoutée  en  vertu  d'une  ordonnance-  du 
président  du  tribunal  du  lieu  de  la  situation  de  l'im- 
meuble. 

440.  Le  traité  conclu  entre  la  France  et  la  Sardaigne  ^ 
contient,  par  rapport  aux  hypothèques,  la  disposition  sui- 
vante :  <'. . .  11  est  encore  convenu  que,  de  la  même  ma- 
«  nière  que  les  hypothèques  établies  en  France  par  des 
«  actes  publics  ou  judiciaires  sont  admises  dans  les  tribu- 
«  naux  de  S.  M.  le  roi  de  Sardaigne,  l'on  aura  aussi 
«  pareil  égard,  dans  les  tribunaux  de  France,  pour  les 
«  hypothèques  qui  seront  constituées  à  l'avenir  par  con- 
«trats  publics,  par  ordonnances  ou  jugements,  dans  les 
«  Etats  de  S.  M.  le  roi  de  .Sardaigne.  »  Cette  disposition 
n'est  pas  impérative  comme  l'est  celle  du  traité  avec  la 

*  Voy.  suprà^  no  372.  [     s  Voy.  suprà^  no«  344  et  352. 

*  Voy.  le  numéro  précédent.  | 
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Suisse;  le  terme  «  a^oir  égard  »  n  est  pas  synonyme  de 
celui  «  seront  exécutoires  ;  »  et  nous  pensons  avec 
M.  Troplong  *  qu'on  ne  peut  prendre  inscription  hypo- 
thécaire en  France,  en  vertu  d'un  jugement  sarde,  qu'au- 
tant qu'un  tribunal  français  a  donné  pouvoir  de  l'exécu- 
ter (a). 

441.  L'art.  2123  garde  le  silence  relativement' à  l'hy- 
pothèque résultant  des  sentences  arbitrales  rendues  en 
pays  étranger,  bien  que  le  lieu  de  traiter  cette  matière  eût 
été  à  la  fin  du  dernier  alinéa  de  cet  article.  M.  Trop-^ 
long  *  a  cherché  à  remplir  la  lacune  existante  dans  le 
texte  de  la  loi  ;  mais  l'auteur  se  borne  à  parler  de  l'arbi- 
trage exclusivement  volontaire  :  il  décide  que,  dans  ce  cas, 
il  n'y  a  pas  lieu  à  révision,  et  que  le  tribunal  français  n'a 
qu'à  donner  un  fioreatù.  Nous  maintenons,  en  matière 
d'hypothèques,  la  distinction  que  nous  avons  établie 
relativement  à  l'exécution  forcée  des  sentences  arbi- 
trales ^ 

442.  Nous  renvoyons,  relativement  aux  questions  qui 
pourraient  naître  de  la  réunion  ou  de  la  séparation  des 


*  Des  hypothèques,  t.  Il,  u9  454.        |     >  Voy.  suprà,  n«>«^424  et  suiv. 
î  làid.,  u9  453.  ' 


(a)  Aux  termes  du  traité  conclu  en  1846  entre  la  France  et  le 
grand-duché  de  Bade,  traité  que  nous  avons  déjà  mentionné  ci-dessus, 
p.  124,  aies  jugements  ou  arrêts  rendus,  en  matière  civile  et  com- 
«I  merciale,  par  les  tribunaux  compétents  de  l'un  des  deux  États  con- 
tt  tractants,  emporteront  hypothèque  judiciaire  dans  l'autre»  (art.  4). 
L*art.  3  ajoute  que,  pour  faire  Tinscription,  ail  suffira  d'une  expé- 
a  dition  légalisée  du  jugement  et  d'un  acte  constatant  la  signiDca- 
a  tion.  » 
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territoires,  ainsi  que  de  Foccupation  ennemie,  à  ce  que 
nous  avons  dit  aux  n'«  363  et  364. 

443.  Les  dispositions  de  Fart.  2123  du  Code  civil  ont 
été  conservées  en  Belgique^  dans  les  provinces  da.  la  rive 
gauche  du  Rhin  détachées  de  la  France,  dans  le  duché  de 
Berg  et  dans  le  canton  de  Genève  *.  En  effet,  les  nouvelles 
lois  rendues  pour  la  Bavière  rhénane  et  pour  la  Hesse 
rhénane*  ne  dérogent  point  à  cet  art.  2123.  Nous  ren- 
voyons, au  sujet  de  ces  territoires,  à  ce  que  nous  venons 
de  dire  par  rapport  à  la  France,  aux  n"  437  et  438. 

444.  Parmi  les  États  dont  les  nouvelles  lois  sont  cal- 
quées sur  la  législation  française,  il  faut,  dans  l'ordre 
chronologique,  compter  d'abord  le  grand-duché  de  Bade. 
L'Édit  du  22  décembre  1809,  portant  publication  du  Code 
civil  français  comme  loi  de  cet  Etat,  renfermait,  §  26, 
alinéa  3,  une  exception  qui  n'accordait  pas  la  force 
légale  à  Fart.  2123.  Cependant  cet  article  fut  mis  en 
vigueur  par  une  Ordonnance  grand-ducale,  en  date  du 
8  mai  1811  ^ 

445.  Le  dernier  alinéa  de  Fart.  2009  du  Code  civil 
des  Deuœ-Siciles  est  la  traduction  du  dernier  alinéa  de 
Fart.  2123  du  Code  français;  seulement  on  a  omis  les 
mots:  a:  s|ins  préjudice  des  dispositions,  contraires  qui: 
ft  peuvent  être  dans  les  lois  politiques  ou  dans  les 
«  traités  »*. 

446.  Le  Code  $Bditi,  art.  1890,  dernier  alinéa,  a 
copié  littéralement  le  dernier  alinéa  de  l'art.  2123  du 
Code  français  ^ 

*  Voy.  suprà,  nos  342,  377,  392,  407  I  édition  de  1836,  p.  126  et  guiv, 
et  409.  *  Voy.  suprà,  n^  394. 

*  Voy.  suprà,  n^  389  et  390.  8  voy.  suprà^  n»  395. 
'  Appendice  au  Gode  civil  badois ,  I 
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447.  Dans  les  Etais  pontificaux^  la  seconde  partie  du 
§  112  du  règlement  de  1834  porte  :  «  Les  jugements  des 
«  tribunaux  étrangers  n  emportent  hypothèque  sur  les 
(c  immeubles  situés  dans  ces  Etats,  qu'autant  qu'ils  ont 
«  été  déclarés  exécutoires  par  les  tribunaux,  conformé- 
ce  ment  aux  lois  de  la  procédure.  »  Le  §  123  dispose  de 
la  même  manière  en  ce  qui  concerne  les  sentences  arbi- 
trales revêtues  de  l'ordonnance  d'exécution  *. 

448.  En  Toscane,  lart.  67  de  la  loi  du  2  mai.1836  *  est 
ainsi  conçu  :  «  Les  jugements  des  tribunaux  étrangers 
«  n'emportent  hypothèque  qu'autant  qu'ils  ont  été  dé- 
«  clarés  exécutoires  par  les  tribunaux  toscans,  et  du  jour 
€  ,Aq  ceite  déclaration,  sauf,  dans  des  cas  particuliers, 
«:  les  diverses  dispositions  des  lois  politiques  et  des  trai- 
«  tés.  »  —  Quant  aux  sentences  arbitrales,  voyez  suprà, 
nM13. 

449.  Le  Code  civil  du  royaume  de  Sardaigne  couûeni, 
art.  2181 ,  la  disposition  suivante  :  «  Les  jugements  rendus 
«  en  pays  étranger  ne  conféreront  aucune  hypothèque 
({  sur  les  biens  situés  dans  les  États,  à  moins  qu'il  n'y 
«  ait  à  cet  égard  une  disposition  expresse  dans  les  traités 
«  politiques.  »  —  Nous  avons  parlé  suprà,  n*  440,  du 
traité  conclu  entre  la  France  et  la  Sardaigne. 

450.  La  loi  hypothécaire  de  la  Grèce,  du  iT  (23)  août 
1836  S  porte,  art.  14  :  «  L'hypothèque  judiciaire  résulte... 
c  des  jugements  rendus  en  pays  étranger,  lorsqu'ils  sont 
«  exécutoires  dans  le  royaume.  » 

451 .  Dans  tous  ces  États,  les  sentences  arbitrales  ren- 


1  Voy.  *Mprà,  dO  412.  j     »  voy.  la  Revue  étrangère,  t.  IV, 

*  Répertoire,  v®  Ipoteche,  dO  68.  { p.  139  et  suiv. 
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dues  en  pays  étranger  pourront  emporter  hypothèque, 
d'après  ce  que  nous  avons  dit  suprà,  n*  441 . 

452.  Dans  les  États  dont  la  législation  n'a  pas  pris 
pour  modèle  celle  de  la  France,  le  jugement  de  condam- 
nation n'emporte  point  de  droit  hypothèque  générale  sur 
les  biens  actuels  du  débiteur  et  sur  ceux  qu'il  pourra  ac- 
quérir par  la  suite  :  il  forme  seulement  l'un  des  divers 
litres  en  vertu  desquels  Fautorité  compétente  accorde,  soit 
l'hypothèque  sur  des  immeubles  ou  meubles  que  le  créan- 
cier désigne  spécialement  à  cette  fin,  soit  l'envoi  en  pos- 
session du  créancier  {immissio)  dans  les  mêmes  immeubles 
ou  meubles.  Uimmissio  a  pour  effet  d'assurer  au  créan- 
cier, non-seulement  le  droit  de  percevoir  les  fruits  de 
la  chose,  mais  aussi  un  droit  de  préférence  sur  le  prix  de 
l'objet. 

Le  premier  de  ces  cas  se  présente  en  Autriche  *,  en 
Bavière*,  en  Wurtemberg  ^  dans  le  grand-duché  de  Saxe- 
Weimar  *  et  en  Suède  ^ 

Le  second  cas  a  lieu  en  Prusse^  et  dans  le  grand-duché 
de  Hesse  ^. 

Il  est  entendu  que  les  jugements  rendus  en  pays  étran- 
ger peuvent  produire  ces  effets,  tout  comme  les  jugements 
rendus  dans  le  même  État  où  l'hypothèque  ou  Vimmissio 
est  demandée,  pourvu  que  le  principe  de  la  réciprocité 
se  trouve  reconnu  entre  les  deux  Etats  :  dans  le  cas  con- 


1  Code  civil,  §§  449  et  450;  Code 
de  procédure  civile,  §  322.  M.  Wini- 
warter.  Manuel,  t.  H,  p.  160. 

•  Loi  du  1"  juin  1822,  art.  9  et  10, 
et  art.  12,  xfi  12. 

»  Loi  du  15  avril  1825,  art.  46. 

*  Loi  hypothécaire  ,    §    48.   Voy. 


M .  Mittermaicr,  Principes,  §  264,  note 

s  Loi  du  13  juillet  1818,  art.  1. 
•  Gode  de  procédure  civile,  part.  î, 
Tit.  24,  §§  116etsuiv. 
■^  M.  Bopp,  le  Jurisconsulte,  p.  484. 
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traire,  le  jugement  étranger  devra,  au  préalable,  être  dé- 
claré exécutoire  ou  confirmé. 

453.  La  question  de  savoir  si,  dans  lesJÉtats  dont  nous 
venons  de  parler  au  numéro  précédent,  les  sentences  arbi- 
trales rendues  en  pays  étranger  peuvent  former  un  titre 
propre  à  servir  de  base  à  une  hypothèque,  se  décidera  par 
les  distinctions  que  nous  avons  énoncées  suprà^  n'*  434, 
relativement  à  Texécution  forcée  de  ces  sentences  dans  les 
mêmes  Etats. 

CHAPITRE  IV. 

DE  LA  JURIDICTION  VOLONTAIRE. 
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publics  qui  s  exercent  dans  le  même  État  ne  sont  que  des 
émanations  du  pouvoir  souverain.  Dès  lors,  l'exercice  de 
la  juridiction  volontaire,  aussi  bien  que  l'exercice  de  la 
juridiction  contentieuse,  tire  son  origine  uniquement  du 
pouvoir  souverain  de  FÉtat,  par  l'effet  de  la  nomination, 
faite  par  ce  pouvoir  ou  par  ses  délégués,  des  magistrats  ou 
autres  personnes  chargées  d'administrer  les  deux  espèces 
de  juridiction.  Par  une  conséquence  ultérieure,  et  confor- 
mément au  principe  de  l'indépendance  des  nations,  dans 
la  rigueur  du  droit,  les  actes  de  juridiction  volontaire  ne 
peuvent  avoir  d'effet  dans  les  pays  étrangers,  et  l'autorité 
de  ces  actes  doit  perdre  sur  la  frontière  sa  force  civile, 
tout  comme  l'autorité  de  la  chose  jugée  en  juridiction 
contentieuse  *. 

Cependant,  il  s'est  formé  entre  les  nations  civilisées  un 
usage  général  d'admettre  réciproquement  l'autorité  des 
actes  de  juridiction  volontaire.  Une  nécessité  ^  plus  im- 
périeuse que  celle  qui  a  fait  admettre,  dans  divers  États, 
l'autorité  réciproque  de  la  chose  jugée  en  juridiction  con- 
tentieuse, commande  l'admission  de  l'autorité  des  actes 
de  juridiction  volontaire  :  en  effet,  ainsi  qu'on  le  verra  ci- 
après,  les  actes  de  juridiction  volontaire  sont  d'une  appli- 
cation bien  plus  fréquente  dans  les  relations  entre  les 
nations  que  ne  le  sont  les  décisions  rendues  par  la  juri- 
diction contentieuse.  Très-souvent  les  actes  de  la  vie 
civile,  passés  entre  des  citoyens  de  divers  États,  deviens 
draient  complètement  impossibles,  si  l'on  refusait  en  pays 
étranger  toute  autorité  aux  actes  de  juridiction  volontaire  : 


Voy.  suprà,  nO  318.  Martens,  Droit 
des  gens,  §  98:  M.  Pardessus,  n^ 
1467,  lo. 


*  Usu  exigente  et  humanis  nécessita- 
libus  (§  2,  Jnst.f  De  jure  nat,,gent,  et 
civ,). 
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même  lès  régnicoles  éprouveraient  fréquemment  un  pré- 
judice notable  par  le  refus  général  d'adinettre  rautorilé 
des  actes  de  juridiction  volontaire  passés  en  pays  étranger 
et  qui  les  concernent  *. 

Aussi,  nous  allons  démontrer  que,  même  dans  les  Etats 
qui,  comme  la  France,  refusent  de  reconnaître  lautorité 
de  la  chose  jugée  en  pays  étranger,  on  admet  générale- 
ment l'autorité  des  actes  de  juridiction  volontaire  passés  à 
l'étranger. 

455.  Nous  avons  rapporté  suprà,  no  316,  les  défini- 
tions, données  par  les  auteurs,  des  actes  de  juridiction 
volontaire,  par  opposition  aux  actes  de  juridiction  con- 
tentieuse  ^. 

Les  législations  européennes,  quoiqu'elles  n'aient  pas 
textuellement  sanctionné  ces  définitions,  les  reconnaissent 
cependant  implicitement,  et  le  terme  c  juridiction  volon- 
taire »  est  généralement  reçu  ^  Mais  ces  législations  ne 
sont  pas  d'accord  quant  à  la  place  à  assigner  aux  divers 
actes  dans  l'une  ou  dans  l'autre  des  deux  classes  de  juri- 
diction :  l'acte  qui,  dans  tel  Etat,  appartient  à  la  juridic- 
tion contentieuse,  rentre  ailleurs  dans  la  juridiction  volon- 
taire, et  vice  versa.  Ainsi,  l'interdiction  des  individus  qui 
se  trouvent  dans  un  état  habituel  de  démence  ou  de  fureur, 
et  la  nomination  d'un  conseil  aux  prodigues,  ne  peuvent 
être  prononcées,  en  France,  que  par  la  voie  contentieuse 


1  Vattel ,  liv.  2,  ch.  7,  §  85,  et  la 
noie  de  M.  Pinheiro-Ferreira;  Mar- 
tens,  à  l'endroit  cité,  et  la  note  de 
M.  Pinheiro-Ferreira;  Klûber,  §  57; 
Scbmalz,  traduction,  p.  156  et  157; 
M.  Rauier,  Procédure  civile,  p.  168^ 
2o. 

*  Aux  auteurs  cités  dans  les  notes  du 


n®  316,  on  peut  ajouter  :  de  Rein- 
hard,  t.  I,  p.  333  ;  Vattel,  Martens  et 
Klûber,  aux  endroits  cités  ci-dessus  ; 
Mittermaier,  Procédure  civile  compa' 
réeyi.  II,  p.  47etsmv. 

s  II  faut  excepter  l'Angleterre  et  les 
Etats-Unis,  où  le  terme  «juridiction 
volontaire  »  est  inconnu. 
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(art.  489  et  suiv.  du  Code  civil)  (a),  tandis  qu'en  Allema- 
gne ces  deux  actes  appartiennent  à  la  juridiction  volon- 
taire. 

456.  Les  deux  espèces  de  juridiction  se  distinguent 
encore  par  la  qualité  des  personnes  appelées  à  les  exercer. 
Une  règle  consacrée  dans  tous  les  Etats  civilisés  n'appelle 
à  l'exercice  de  la  juridiction  contentieuse  que  les  juges 
revêtus  de  ce  caractère  par  une  nomination  émanée  du 
pouvoir  souverain  (ô).  La  dénomination  c  actes  de  juri- 
diction volontaire  »  n'a  pas  pour  conséquence  nécessaire 
que  ces  actes  doivent  être  l'œuvre  d'un  magistrat  de  l'or- 
dre judiciaire  :  cette  dénomination  comprend  et  embrasse 
tous  les  actes  auxquels  la  coopération,  l'assistance  ou 
la  présidence  d'un  officier  public  imprime  le  sceau  de 
l'autorité.  Aussi  il  existe  à  ce  sujet  une  variété  infinie 
entre  les  lois  des  divers  Etats.  En  règle  générale,  les  juges 
chargés  de  la  juridiction  contentieuse  le  sont  également 
d'une  partie  plus  ou  moins  considérable  des  actes  de  juri- 
diction volontaire,  et  le  surplus  des  actes  de  cette  catégo- 
rie appartient  à  d'autres  fonctionnaires  ou  officiers  publics 
de  l'ordre  administratif  ou  judiciaire;  quelquefois  même 
de  simples  citoyens  sont  appelés,  soit  à  procéder  seuls  à 
ces  actes,  soit  à  y  concourir  avec  des  officiers  publics. 
Ainsi,  en  France,  la  nomination  du  tuteur  d'un  mineur 


(a)  Les  formes  à  suivre  pour  arriver  à  rinterdictioa  ou  à  la  nomina- 
tion (i*un  conseil  judiciaire  sont  parfaitement  exposées  par  M.  Valette, 
Explicatim  sommaire  du  liwe  I  du  Code  Napoléon,  p.  348  et  suiv. 

(5)  En  matière  d* expropriation  pour  cause  d*utilité  publique  (loi  du  3 
mai  1841),  le  jury  fait  bien  acte  de  juridiction  contentieuse  j  pour- 
tant nous  n'avons  pas  là  des  juges  revêtus  de  ce  caractère  par  une 
nomination  émanée  du  pouvoir  souverain. 


190  LIVRE    II.  —TITRE   VU.  —  CHAPITRE    IV. 

est  rangée  dans  la  catégorie  des  actes  de  juridiction 
volontaire,  bien  que  le  juge  de  paix  ne  fasse  que  présider 
le  conseil  de  famille  et  que  la  majorité  des  membres  de 
ce  conseil  puisse  emporter  le  choix  d'un  individu  autre 
que  celui  auquel  le  juge  de  paix  donne  sa  voix.  En  Prusse, 
un  commissaire  de  justice  ou  un  notaire  peuvent  procé- 
der à  certains  actes  de  juridiction  volontaire.  De  même  en 
France  on  doit  ranger  dans  cette  classe  les  actes  des  no- 
taires et  les  légalisations  données  par  les  fonctionnaires 
de  Tordre  administratif  (a).  Nous  donnerons  par  la  suite 
d'autres  exemples  encore  qui  éclairciront  cette  dis- 
tinction. 

«  Les  deux  espèces  de  juridiction.  »  dit  Gluck  *,  ont 
«  pour  but  de  garantir  les  droits  des  parties;  mais  cette 
«  garantie  n'est  pas  la  même  dans  les  deux  cas.  Le  but  de 
((  la  juridiction  contentieuseest  de  garantir  et  de  rétablir 
((  les  droits  déjà  lésés;  la  juridiction  volontaire  établit  des 
«  garanties  contre  les  lésions  futures.  D'où  il  suit  quà 
((.  proprement  parler  les  actes  de  la  première  catégorie 
«  entrent  seuls  dans  les  attributions  du  pouvoir  judiciaire; 
«  et,  si  la  loi  charge  les  magistrats  revêtus  de  ce  pouvoir 
«  de  procéder  également  aux  actes  qu'on  appelle  dejuri- 
«  diction  volontaire^  c'est  là  une  attribution  spéciale  con- 
«  férée  à  ces  magistrats,  et  qui  ne  rentre  pas  nécessaire- 
ce  ment  dans  l'exercice  de  leurs  fonctions.  » 

457.  Pour  donner  une  idée  complète  de  cette  matière, 

4  Commentaire,  t.  liï,  §  193,  p.  93. 


(a)  Il  ne  me  paraît  pas  bien  exact  de  dire  que  donner  le  caractère 
d*authenticité  à  une  convention  ou  légaliser  une  signature,  ce  soit 
faire  acte  de  juridiction. 
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nous  indiquerons  d'abord  les  actes  que  les  auteurs  fran- 
çais rangent  dans  la  catégorie  des  actes  de  juridiction  vo- 
lontaire, et  ceux  que  le  droit  commun  allemand,  ainsi  que 
la  législation  de  la  Prusse,  la  plus  complète  sur  la  ma- 
tière, placent  dans  la  même  catégorie.  Nous  ferons  suivre 
ces  énuxaérations  de  Tindication  de  deux  distinctions 
établies  par  les  auteurs,  et  nous  expliquerons  ensuite  les 
principes  qui  doivent  être  suivis  en  cette  matière,  dans 
les  cas  de  conflit  entre  les  lois  de  différentes  nations. 

458 .  Nous  avons  reproduit  suprà^  n*  3 1 6 ,  l'énumération 
donnée  par  Merlin  des  actes  qui,  en  France,  sont  comptés 
parmi  les  actes  de  juridiction  volontaire.  Nous  compléte- 
rons cette  énumération,  en  citant  :  lassistance  du  juge  de 
paix  à  la  rédaction  de  l'acte  de  notoriété  ayant  pour  objet 
de  suppléer  l'acte  de  naissance,  et  l'homologation  de  cet 
acte  par  le  tribunal  de  première  instance  (art.  70  et  72  du 
Code  civil);  la  nomination  du  curateur  d'un  absent, 
dans  le  cas  de  l'art.  H2  du  Code  civil  (a);  du  curateur 
au  ventre  (art,  393  du  même  Code)  ;  du  curateur  d'un  mi- 
neur émancipé  (art.  480  du  même  Code)  ;  de  celui  d'une 
succession  vacante  (art.  811  et  812);  du  curateur  nommé 
en  cas  de  délaissement  par  hypothèque  (art.  2174);  du 


(a)  L'art.  112  du  Code  Napoléon  ne  parle  pas  de  la  nomination  d'un 
curateur  à  Tabsent  ;  il  dit  seulement  que  y  a  s*il  y  a  nécessité  de  pour- 
«  voir  à  Tadministration  de  tout  ou  partie  des  biens  laissés  par  une 
«  personne  présumée  absente  et  qui  n'a  point  de  procureur  fondé,  il  y 
«sera  statué  par  le  tribunal  de  première  instance.. «»  Or  le  tribunal 
pourrait  pourvoi  4  cette  admini^stration  autrement  que  par  la  nomi- 
nation d'un  curateur  :  la  loi  lui  laisse  toute  latitude  à  cet  égard.  En 
fait,  le  tribunal,  conformément  à  Tancien  usage,  nomme  presque  tou- 
jours un  curateur  pour  représenter  le  présumé  absent,  même  en  debors 
du  cas  spécial  prévu  par  Tart.  113. 


192  LIVRE   II.  —  TITRE   VII.  —  CHAPITRE   IV. 

tuteur  nommé  au  condamné  dans  le  cas  de  Tart.  29  du 
Code  pénal.  Dans  tous  ces  cas,  le  juge  ne  fait  qu'interpo- 
ser son  autorité  sans  faire  usage  de  son  pouvoir  de  décider 
les  contestations.  —  Nous  ajouterons  encore  :  la  permis- 
sion de  justice  à  Teffet  d'aliéner  ou  d'échanger  l'immeuble 
dotal  (art.  1558  et  1559  du  Code  civil);  la  déclaration 
d'absence  (art.  115  et  suiv.  du  Code  civil)*,  et  la  déclara- 
tion de  faillite  (art.  440  du  Code  de  commerce).  En  effet, 
ces  deux  derniers  actes,  quoiqu'ils  portent  la  dénomina- 
tion de  jugements^  sont  passés  sans  contradiction.  La 
faillite  est  prononcée,  soit  sur  la  déclaration  faite  par  le 
failli,  soit  sur  la  demande  unilatérale  des  créanciers,  soit 
d'office.  La  contradiction  dont  le  ministère  public  est 
chargé  dans  la  procédure  qui  précède  la  déclaration  d'ab- 
sence (art.  114  du  Code  civil)  se  réduit  au  fond  à  des  in- 
formations prises  dans  l'intérêt  du  présumé  absent  :  la 
procédure  n'est  pas  véritablement  contradictoire  avec  l'ab- 
sent, comme  elle  Test,  par  exemple,  dans  le  cas  d'inter- 
diction (art.  496  du  Code  civil,  893  et  894  du  Code  de 
procédure  civile) ,  ou  en  cas  de  refus  du  mari  d'autoriser 
sa  femme,  soit  à  ester  en  jugement,  soit  à  contracter 
(art.  218  et  219  du  Code  civil,  861  et  suiv.  du  Code  de 
procédure  civile).  En  cas  de  déclaration  d'absence,  de 
faillite,  d'aliénation  ou  d'échange  d'immeubles  dotaux,  il 
ne  s'agit,  pour  le  juge,  que  d'accorder  une  attestation 
publique  du  fait  de  l'absence  ou  de  la  faillite,  ainsi  que 
des  faits  énoncés  aux  art.  1558  et  1559  du  Code  civil. 
459.  Le  droit  commun  de  r Allemagne  *  range  parmi  les 


*  Avec  èenrion  de  Pansey,  De  Vaw  \  «  Gluck,  Commentaire,  t.  III,  §  193, 
torité  judiciaire,  ch.  14,  et  contre  l'a-  p.  97  et  suiv.  ;  t.  XXXIII,  §  1890,  (/, 
vis  de  Merlin,  ibid.,  d9  Z,  à  la  fin.        |  p.  165,  §§  1397  et  suiv. 
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actes  de  juridiction  volontaire  :  l'émancipation,  l'adop- 
tion, la  confirmation  judiciaire  de  la  vente  de  biens  im- 
meubles et  d'autres  contrats,  les  procurations  reçues  en 
justice,  les  testaments  reçus  en  justice  et  l'ouverture  de 
ces  testaments,  les  ventes  publiques  volontaires,  l'apposi- 
tion des  scellés  et  la  confection  de  l'inventaire  d'une  suc- 
cession, le  dépôt  et  la  consignation  de  deniers  entre  les 
mains  d'un  magistrat  ou  d'un  tribunal,  la  nomination  de 
tuteurs  ou  curateurs  aux  mineurs,  aux  individus  en  état 
de  démence  ou  de  fureur,  aux  prodigues  ou  aux  absents, 
l'aliénation  ou  l'hypothèque  des  immeubles  des  mineurs, 
le  paiement  de  sommes  dues  à  un  mineur  («),  la  confir- 
mation d'une  transaction  sur  des  aliments  futurs,  d'une 
donation  entre-vifs  de  valeurs  au-dessus  de  500  ducats,  de 
contrats  dans  lesquels  l'Etat  est  intéressé,  de  conventions 
matrimoniales  faites  au  moment  du  convoi  d'un  veuf  ou 
d'une  veuve,  et  par  lesquelles  il  est  stipulé,  soit  que  les 
enfants  du  premier  mari  jouiront,  dans  la  succession  des 
nouveaux  époux,  des  mêmes  droits  que  ceux  qui  naîtront 
du  second  mdLvmgeÇEinkmdschaft),  unio  prolium,  soit  que 
les  droits  des  enfants  du  premier  mariage  sont  réduits  à 
une  somme  ou  quotité  déterminée  (Aô/?nrfww^). 

460.  En  Prusse  *,  on  divise  d'abord  les  actes  de  juri- 
diction volontaire  en  deux  classes  :  ceux  de  la  première 
doivent  nécessairement  être  passés  ou  reçus  devant  un 

^  Code  de  procédure  civile^  part.  W,  Tit.  1. 


(o)  Peuple  paiemenl  de  sommes  dues  à  un  mineur,  on  suit  encore 
en  Allemagne  la  règle  salutaire  posée  par  Justinien  (Inst.^  §  %  Quib. 
olien,  licet  vel  non).  En  droit  français,  il  y  a  sur  ce  point  une  lacune 
regrettable. 

11.  .  13 
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tribunal  à  ce  désigné  par  la  loi;  ceux  de  la  seconde  peu- 
vent être  faits  ou  reçus  devant  un  tribunal  quelconque  du 
royaume. 

Les  actes  de  la  première  classe  admettent  diverses  sub- 
divisions, savoir  :  1^  les  actes  relatifs  à  Taliénation  d'un 
immeuble,  à  la  constitution  d'une  hypothèque,  dune 
servitude  ou  d'autres  droits  réels,  ceux  qui  peuvent  être 
invoqués  pour  établir  la  prescription  d'un  immeuble,  ceux 
relatifs  aux  aliénations  d'immeubles  à  rente  héréditaire 
ou  aux  anticTirèses  :  tous  ces  actes  sont  de  la  com- 
pétence exclusive  du  juge  de  la  situation  de  l'immeuble; 
—  2^  les  aliénations  ou  engagements  des  navires  :  ces 
actes  sont  de  la  compétence  exclusive  des  tribunaux  ma- 
ritimes dans  les  lieux  où  il  en  existe  ;  dans  les  autres  lieux, 
ils  peuvent  être  passés  devant  un  commissaire  de  justice 
ou  un  notaire  ;  —  3^  les  actes  suivants,  qui  doivent  être 
passés  devant  le  tribunal  du  domicile  des  parties  ou  de 
l'une  d'elles,  savoir  :  les  contrats  de  mariage  établissant 
la  communauté  des  biens  entre  époux  dans  un  lieu  où 
cette  communauté  n'est  pas  reconnue  par  la  coutume,  ou 
excluant  cette  copwiunauté  dans  un  lieu  où  la  coutume  la 
reconnaît;  les  constitutions  de  fidéiconmiis  (sauf  Tobli*- 
gation  de  les  faire  inscrire  au  registre  de  la  justice  de  la 
situation  des  biens),  les  démissions  de  biens  faites  sous  la 
réserve  d'une  partie  des  biens  du  donateur,  l'émancipa- 
tion de  la  puissance  paternelle,  les  certificats  constatant 
qu'un  individu  est  capable  de  s'obliger  par  lettres  de 
change,  les  transactions  sur  aliments  futurs  ;  —  4°  les 
actes  suivants,  qui  ne  peuvent  être  passés  que  devant  la 
Gour  supérieure  de  justice,  savoir  :  la  confirmation  des 
conventions  matrimoniales  relatives  aux  mariages  de  la 
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main  gauche  {Morganatiques)  et  la  confirmation  des  a4op-^- 
lions.  Les  légitimations  d'enfants  naturels  et  les  déçl^rar 
lions  de  pleine  majorité  ne  peuvent  être  a,çcord^efi  qu^  par 
le  roi,  après  examen  préalable  des  juges. 

Les  actes  de  la  seconde  classe  doivent,  comme  ceux  de 
la  première,  être  passés,  à  peine  de  nullité,  devant  un 
tribunal  ;  mais  les  parties  ont  le  choix  parmi  tous  les  tri-^. 
bunaux  du  royaume.  Ces  actes  sont  :  les  contrats  passés 
par  les  aveugles  et  les  sourds-muets;  les  achats  de  succes- 
sion, les  ventes  de  choses  futures  lorsque  le  prix  est  au-r 
dessus  de  100  écus  (360  fr.),  et  que  les  deux  parties  ne 
sont  pas  commerçants;  les  donations,  Içs  testaments  (a), 
les  pactes  successoraux,  les  cautionnements  de  femmes, 
les  conventions  passées  entre  époux  durant  le  mariage  et 
par  lesquelles  la  femme  s'oblige  envers  un  tiers  au  profit 
du  mari,  la  constitution  d'une  dot  immobilière,  la  con- 
vention matrimoniale  qui  appelle  les  enfants  du  pre-^ 
mier  lit  à  la  succession  des  nouveaux  époujç,  concurrèmT- 
ment  avec  les  enfants  à  nattre  du  second  mariage 
[Einkindschaft), 

Enfin,  quant  aux  actes  ci-après  dénommés,  les  parties 
sont  libres  de  les  passer  devant  iin  tribunal  ou  bien  devant 
un  commissaire  de  justice  *  ou  nn  notaire,  savoir  :  les  con- 
trats passés  par  des  individus  qui  ne  savent  pas  écrire  ou 
.  qui  en  sont  empêchés,  ou  qui  ignorent  la  langue  dans  la^ 
quelle  le  contrat  a  été  passé;  les  reconnaissances  de  dettes 
en  vertu  desquelles  on  peut  invoquer  la  procédure  som- 

*  Voy.  $uprà^  u«»  228,  t.  1,  p.  k^ki,  note  6. 

'    ■     ■  ■  1 1  ■   »      '  i>  — ^ 

(a)  Comp.  1. 1",  p.  168,  note  a. 
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maire;  les  baux  de  biens  ruraux,  lorsque  le  fermage 
annuel  dépasse  200  écus  (720  fr.);  les  fiançailles,  lorsque 
les  publications  n'ont  pas  encore  eu  lieu  du  consentement 
des  deux  parties;  les  conventions  matrimoniales  passées 
avant  la  célébration  du  mariage;  enfin,  tous  les  actes  des- 
tinés à  faire  foi  et  preuve  en  justice  sans  y  avoir  été  for- 
mellement reconnus. 

461.  Il  nous  reste  à  dire  quelques  mots  sur  les  dispo- 
sitions des  législations  allemandes  concernant  deux  ma- 
tières d'un  usage  fréquent,  savoir  :  l'absence  et  la  décla- 
ration de  faillite. 

D'après  le  droit  commun  allemand,  ainsi  que  d'après 
les  législations  particulières,  on  commence  par  nommer 
un  curateur  aux  biens  d'un  présumé  absent  *.  Les  mêmes 
législations  établissent  une  présomption  de  la  mort  de 
l'absent,  lorsque  l'absence  a  continué  pendant  un  temps 
assez  prolongé,  lequel  est  diversement  fixé  en  Autriche  ^ 
en  Prusse  ^  en  Bavière  *,  en  Wurtemberg  **,  en  Saxe  ®  et 
dans  le  grand-duché  de  Hesse^.  Ce  temps  expiré,  le  juge 
du  domicile  de  l'absent,  sur  la  demande  des  héritiers 
présomptifs,  et  après  des  publications  insérées  dans  les 
journaux,  mais  sans  instruction  contradictoire,  constate 
l'accomplissement  des  conditions  requises  par  la  loi ,  et 
déclare  l'absent  mort.  Cette  déclaration  implique,  pour 
les  héritiers  présomptifs,  le  droit  de  se  mettre  en  posses- 
sion de  la  succession. 
L'état  de  faillite  d'un  commerçant  et  celui  de  déconfi- 


*  Gluck ,  Commentaire,  t.  XXXIII, 
§§  1397  et  8uiv.  ;'M.  Mittermaier, 
Principes,  §  147. 

>  Code  civil,  §  24. 

3  Code  général,  part.  2,  Tit.  18, 
§§  823,  830  et  831.  Ordonnance  royale 


relative  aux  militaires  absents^  du  13 
janvier  1817. 

♦  Gode  civil,  ch.  7,  §  39. 

s  M.  de  Weishaar,  t.  H, p.  870. 

«  Gluck,  ibid,,  p.  289,  à  la  note. 

■^  M.  hop^,  le  Jurisconsulte,  p,  746. 
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ture  d'un  non-commerçant  sont  placés  en  Allemagne  sur 
la  même  ligne,  sous  la  dénomination  de  Concurs  des 
créanciers  *.  Cet  état  est  déclaré  sans  procédure  contra- 
dictoire :  le  juge  du  domicile  du  débiteur  commun  con- 
state le  fait  de  l'insolvabilité  :  il  nomme  un  curateur,  et  il 
convoque  les  créanciers  *• 

Ainsi,  la  procédure  suivie  en  cas  d'absence,  comme  en 
cas  de  faillite  et  de  déconfiture,  rentre  dans  les  actes  de 
juridiction  volontaire. 

462.  Il  est  inutile  de  faire  observer  qu'il  ne  suffit  pas 
qu'un  acte  du  juge  intervienne  entre  des  parties  qui  sont 
d'accord,  pour  qu'on  doive  le  ranger  dans  la  classe  des 
actes  de  juridiction  volontaire.  Merlin  s'exprime  à  cet 
égard  dans  les  termes  suivants  M  «  Un  jugement  rendu 
«  entre  deux  parties  dans  une  matière  sujette  à  litige, 
«  et  sur  laquelle  leurs  intérêts  et  leurs  volontés  se  trou- 
«vent  accidentellement  en  harmonie,  n'en  appartient 
«  pas  moins  à  la  juridiction  contentieuse ,  parce  qu'il 
«  y  a  nécessairement  juridiction  contentieuse  là  où  il  y 
«  a  pouvoir  de  commiander  à  l'une  des  parties  ce  que 
«  l'autre  exige  d'elle.  » 

463.  Les  auteurs  français  *  établissent  une  distinction 
entre  les  actes  de  juridiction  volontaire  qui  n'exigent 
aucune  connaissance  de  cause  [causœ  cognitio)  et  ceux  qui 
ne  peuvent  être  faits  qu'en  connaissance  de  cause.  Dans 


*  Voy.  la  Revue  étrangère  y  t.  I, 
p.  577  et  suiv. 

*  Voy.  la  Revue  étrangère,  à  l'article 
cité.  Martin,  §§  321  et  suiv.;  Bayer, 
Procédure  de  'faillite,  etc.  —  Règle- 
ment général  aar  le  Concurs  des 
créanciers  en  Autriche,  §§  1  et  2. 
Gode  de  procédure  civile  de  Prusse, 
part  I.  Tit.  50,  §S  4  et  suiv.;  Gode  de 
procédure  civile  de  Bavière,  ch.  19,  et 


loi  du  1«»  juin  1822  (de  Spies,  Recueil 
des  Suppléments,  p.  87  et  suiv.). 

*  Répert,t  y^  Juridiction  gracieuse, 
nO  1.  Voy,  Voet,  ad  ff.,  Tit.  De  j'uris- 
dict,  nO  3. 

♦  Henrion  de  Pansey,  De  l'autorité 
Judiciaire,  ch.  14;  Merlin,  au  Réper^ 
toire,  V®  Juridiction  gracieuse,  v9  3; 
vo  Testament,  sect.  î,  §  4,  art.  5,  n®  4; 
art.  6,  n0  7. 


198  LIVRE   II.  —TITRE   VÏI .— CHAPITRE   IV. 

là  première  classe  se  trouvent,  suivant  Merlin,  Touver- 
ture  d'un  testament  olographe  ou  mystique,  et  rordon- 
naûce  qui  prescrit  le  dépôt  de  ces  actes  dans  les  minutes 
d'un  notaire,  comme  aussi  l'émancipation  {a)  :  tous  les 
autres  actes  de  juridiction  volontaire  appartiendraient  à 
la  seconde  classe. 

Nous  croyons  devoir  ajouter  à  la  première  catégorie, 
entre  autres,  la  permission  du  tribunal  à  Teffet  d'aliéner 
ou  d'échanger  Timmeuble  dotal,  la  déclaration  d'absence 
ou  de  faillite*. 

Suivant  Merlin,  l'eflPet  de  la  distinction  que  nous  vê- 
tions d'indiquer  serait  que,  dans  le  premier  cas,  le  juge 
toe  saurait  refuser  l'interposition  de  son  autorité,  tandis 
que,  dans  le  second  cas,  il  pourrait  la  reftiser. 

En  Allemagne  *,  on  admet  la  même  distinction,  sous 
les  dénominations  de  jurisdictio  voluntaria  mera  et  ju- 
risdictio  voluntaria  mixta  :  on  compte  dans  la  première 
classe  Témancipation,  l'adoption  (lorsque  les  lois  ou  cou- 
tumes locales  permettent  d'en  accorder  la  confirmation 
judiciaire  sur  la  simple  demande  des  parties),  la  confir- 

*  Voy.  suprà,  n»  458.  1     «  Gluck,  Commentaire,  g  193  j  t.  III, 

|p.  196efsuiv. 


(a)  Il  faut  distinguer  suivant  que  le  mineur  qu*il  s*«git  d'émanciper 
est  ou  n'est  pas  en  puissance  paternelle.  Dans  le  premier  cas^  le  mineur 
étant  âgé  de  quinze  ans,  l'émancipation  peut  avoir  lieu  par  la  seule  dé- 
claration du  père,  ou,  à  défaut  du  père,  de  la  mère,  déclaration  reçue 
par  le  luge  de  paix  assisté  de  son  greffier  (C.  Nap.,  art.  477].  Dans  le 
deuxième  cas,  le  mineur  étant  âgé  de  dix-huit  ans,  l'émancipation  peut 
«voit  lieu  en  vertu  d'une  délibération  du  conseil  de  famille  (art.  478)  : 
îe  juge  de  paix,  président  du  conseil  de  famille,  prend  part  à  la  délibéra- 
tion, et  môme  sa  voix  serait  prépondérante  en  cas  de  partage  (ar- 
ticle 416). 
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mation  judiciaire  de  la  vente  des  biens  immeubles  ou 
d^autres  contrats  (exigée  dans  plusieurs  pays),  les  pro- 
curations ou  testaments  reçus  en  justice,  Touverture  des 
testaments,  les  ventes  publiques  volontaires,  l'appo- 
sition des  scellés  et  la  confection  de  l'inventaire  d'une 
succession,  le  dépôt  et  la  consignation  des  deniers  entre 
les  mains  d'un  magistrat  de  Tordre  judiciaire  :  tous  les 
autres  cas  non  contentieux  appartiennent  à  la  jumdictio 
voluntaria  mixta.  —  Les  Codes  allemands  ne  renferment 
pas  cette  distinction. 

464.  Tous  les  actes  de  juridiction  volontaire  peuvent 
passer  dans  le  domaine  de  la  juridiction  contentieuse, 
lorsqu'ils  sont  attaqués  par  une  personne  qui  y  a  inté- 
rêt :  Yoluntaria  jwrisdictio^  dit  d'Argentré  *,  et  après  lui 
Merlin  *,  transit  in  contentiosam  interventu  justi  adversa- 
riî^.  Ainsi,  en  France,  la  dation  de  tutelle  peut  être  atta- 
quée par  le  tuteur  nommé  ou  par  des  membres  du  con- 
seil de  famille  *  ;  l'ordonnance  du  président  du  tribunal 
qui  envoie  en  possession  le  porteur  d'un  testament  olo- 
graphe ou  mystique  peut  être  attaquée  par  l'héritier  ab 
intestat^.  On  trouvera  ci-après,  n*  467,  d'autres  exemples 
analogues.  De  même,  dans  le  droit  romain,  l'individu 
adopté  dans  son  enfance  pouvait,  à  l'âge  de  la  puberté, 
réclamer  contre  son  adoption  ^ 


*  Sur    la  Coutume    de   Bretagne  .  [  vile, 
art.  1.  -^     '       .- 

*  Au  Répertùire,  v®  JuHdidiwi  gr»- 
ci€use,n9  2. 

^  Même  langage  dans  Voet,  ad  ff., 
Tit.  Dejurisdict.yU^^. 
^  Art.  883  du  Gode  de  procédure  ci« 


«  Favard,  Répertoire,  \^  Testament, 
sect.  4,§l,n0  5. 

«  LU  32  et  33,  ff.*  De  adopt.  (I,  7). 
Wening-lngenheim,  liv.  4,  §  399  (95)  ; 
M  erlin ,  y^  Juridiction  gracieuse,  n<^  2  («) . 


(a)  Comp.  notre  Cours  élémentaire  d^droit  romain,  1. 1,  p.  30Î. 
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Dans  tous  ces  cas  et  autres  du  même  genre,  le  droit  de 
réclamation  appartenant  à  une  partie  n'empêche  pas  que, 
dans  le  principe,  Tacte  ne  soit  de  juridiction  volontaire. 

465-  Nous  arrivons  maintenant  aux  principes  à  suivre 
lorsqu'un  acte  de  juridiction  volontaire  est  invoqué  de- 
vant les  tribunaux  d'un  État  autre  que  celui  où  il  a  été 
passé  ou  reçu. 

466.  En  parcourant  la  série  des  actes  que  les  auteurs 
et  les  lois  comprennent  sous  la  dénomination  d'actes  de 
juridiction  volontaire^ y  on  demeure  convaincu  qu'aucun 
de  ces  actes  n'est  attributif  de  droits,  comme  le  sont  les 
jugements  rendus  en  matière  contentieuse  (a)  :  les  actes 
de  juridiction  volontaire  n'ont  pas  pour  objet,  comme 
ceux-ci,  le  fond  du  droit,  mais  seulement  la  constatation 
de  certains  faits,  conventions,  engagements  ou  disposi- 
tionjs,  c'est-Jf-dire  la  forme  extérieure  qui  constate  l'exis- 
tence des  uns  et  des  autres.  En  effet,  tous  les  actes  de 
juridiction  volontaire  peuvent  être  rangés  dans  l'une  ou 
l'autre  des  deux  catégories  suivantes  :  1**  ou  ils  constatent 
publiquement  l'existence  de  certains  faits  qui,  d'après  le 
droit  en  vigueur  dans  l'État,  entraînent  soit  la  capacité, 

i  Voy.  suprà^  D»"  458-462. 


(a)  Évidemment  M.  Fœlîz  ne  s'eiprime  pas  ici  d'une  manière  exacte. 
En  effet,  il  est  élémentaire  que  les  jugements  doivenj^  être  déclaratifs  et 
nqn  pas  attributifs  de  droits  :  c'est  une  très-mauvaise  sentence ,  celle 
qui  attribue  des  droits  à  Tune  des  parties.  —  M.  Fœlix  a  simplement 
voulu  dire  que>  dans  les  actes  de  juridiction  volontaire ,  Tintervention 
du  juge  n'est  qu'une  forme  de  l'acte,  —  tandis  que,  quand  il  s'agit 
de  juridiction  contentieuse,  son  intervention  a  un  tout  autre  objet,  sa- 
voir :  la  recherche  et  la  proclamation  du  droit  ou  du  fait  allégué  par 
l'une  des  parties  et  méconnu  par  l'autre. 


L 
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soit  rincapacité  pour  un  individu  d'exercer  tout  ou  partie 
des  droits  civils  (l'adoption,  la  nomination  du  tuteur, 
l'émancipation ,  la  venia  œtatis ,  l'interdiction  ,  etc.)  ; 
2°  ou  bien  ils  constatent  l'existence  de  conventions,  en- 
gagements ou  dispositions  de  l'homme  *.  Dans  l'un  et 
dans  l'autre  cas,  l'autorité  du  juge  ou  autre  fonctionnaire 
ou  officier  public  imprime,  pour  ainsi  dire,  aux  faits, 
conventions ,  engagements  ou  dispositions,  le  sceau  de 
Tautorité  publique  de  l'État,  et,  par  suite,  ces  faits,  con- 
ventions, engagements  ou  dispositions,  produisent  les 
effets  que  la  loi  leur  attribue. 

De  là  il  suit  que  les  actes  de  juridiction,  volontaire 
rentrent  dans  l'application  des  lois  qui  règlent  la  forme 
extérieure  des  actes.  Nous  avons  expliqué  ^  que  la  forme 
des  actes  est  régie  par  la  loi  du  lieu  dans  lequel  ils  ont 
été  passés.  Cette  maxime  s'applique  aux  actes  judiciaires 
comme^aux  actes  extrajudiciaires,  aux  actes  de  juridic- 
tion volontaire  comme  aux  actes  de  procédure  conten- 
tieuse^.  Les  attributions  des  autorités  rentrent  dans  la 
catégorie  des  lois  relatives  aux  forirfes  des  actes  :  car  un 
acte  n'est  pas  revêtu  de  la  forme  nécessaire  à  sa  validité, 
lorsqu'il  a  été  fait  ou  reçu  par  un  fonctionnaire  que  la  loi 
n  a  pas  autorisé  à  cet  effet  *. 

De  là  résulte  que,  pour  apprécier  la  validité  d'un  acte 
de  juridiction  volontaire,  considéré  en  lui-même  et  ab- 
straction faite  du  fond  de  son  contenu,  il  y  a  deux  points 
à  examiner  :  r  de  savoir  si  la  personne,  le  fonctionnaire 
ou  officier  public  qui  a  fait  ou  reçu  l'acte,  avait  obtenu. 


*  Woy.suprà,  n0  3l6. 

*  Suprà,  Qo»  70, 1,  et  73  et  suiv. 


8  Suprà,  nO  70,  III,  et  n^"»  125,  126 
et  suiv. 
*  Voy.  suprà,  u^22Q. 


202  LIVRE   II.  —TITRE   VII.  —  CHAPITRE   |V. 

par  la  loi  du  lieu  de  la  confection,  le  pouvoir  d'y  procé- 
der ;  T  si  cette  personne  a  observé  les  formalités  extrin- 
sèques prescrites.  Dans  Taffirmative,  Tacte  est  valable  en 
la  forme. 

Vient  ensuite  la  question  de  sa  validité  intrinsèque,  et 
celle-ci  se  juge  soit  d'après  le  statut  personnel  de  l'indi- 
vidu auquel  s'applique  Tacte  de  juridiction  volontaire, 
soit  d'après  les  distinctions  indiquées  suprà,  n*  70,  II,  et 
développées  au  chapitre  II  du  Titre  I,  n^  86  et  suiv. 

Par  une  conséquence  ultérieure,  tout  acte  de  juridic- 
tion volontaire  doit  sortir  ses  effets  dans  les  pays  étran- 
gers, sous  la  triple  condition  :  1*  qu'il  ait  été  fait  ou 
reçu  par  un  magistrat,  officier  public  ou  autre  personne 
investie  par  la  loi  du  lieu  de  la  confection  du  même  acte, 
du  pouvoir  d'y  procéder  ;  2*  que  l'acte  soit  revêtu  des 
formalités  prescrites  par  la  même  loi  ;  3®  que  son  contenu 
soit  conforme  au  statut  qui  régit  soit  la  personne  à  la- 
quelle l'acte  se  rapporte,  soit  la  substance  ou  la  matière 
de  l'acte. 

Ainsi,  le  tuteur  du  mineur  français  nommé  par  le  con- 
seil de  famille  (art.  405  du  Code  civil)  exerce  en  Prusse, 
sur  la  personne  et  sur  les  biens  du  même  mineur,  les 
droits  que  lui  confère  le  Code  civil,  bien  qu'en  Prusse 
la  nomination  du  tuteur  appartienne  exclusivement  au 
juge  S  et  que  l'institution  du  conseil  de  famille  y  soit 
inconnue. 

Vice  versâ^  lorsque,  dans  un  pays  étranger,  la  loi  ou  la 
coutume  autorise  les  plus  proches  parents  d'un  individu 
à  prononcer  son  interdiction  pour  cause  de  démence  ou 

*  Code  général,  part.  II,  Tit.  18,  §§  56  et  90. 
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de  prodigalité  et  à  le  placer  sous  Tautorité  d'un  tuteur 
ou  curateur,  ce  dernier  sera  fondé  à  exercer  son  autorité 
sur  la  personne  et  sur  les  biens  de  l'individu  qui  se  trou- 
vent en  France,  bien  que,  d'après  le^  Code  civil  (art.  489 
et  suiv.),  l'interdiction  doive  être  précédée  d'une  ins- 
truction contradictoire. 

De  même,  l'adoption  faite  en  Allemagne  entre  sujets 
du  même  État  et  revêtue  de  la  simple  confirmation  du 
juge,  qui  suffît  pour  sa  validité  ',  sortira  ses  effets  en 
France  relativement  aux  personnes  et  aux  biens  des  par- 
ties qui  s'y  trouvent. 

Il  en  sera  de  même  des  actes  de  juridiction  volontaire 
passés  à  l'étranger  et  constatant  des  contrats,  engage- 
ments et  dispositions  de  l'homme  {a). 

^  M.  Mitteimaier^  Priftcipei,  §  366. 


{a)  Uordoûûatice  d'envoi  en  possession  rendue  par  le  président  du 
tribunal  au  profit  du  légataire  universel,  conformément  à  Tart.  1008 
du  Code  Napoléon ,  est  bien  un  acte  de  juridiction  volontaire  (voy.  ci- 
dessus,  n*  316,  p.  38);  mais,  pour  cet  acte,  comme  aussi  pout  d'autres 
du  même  genre,  la  Cour  de  cassation  n'admet  pas  la  doctrine  de 
M.  Fœlix.  Voici  quelques  passages  du  rapport  où  se  trouve  présentée 
avec  une  grande  clarté  la  distinction  que  la  Cour  paraît  avoir  voulu 
consacrer  par  sou  arrêt  du  9  mars  1 853  :  «  Sans  aucun  doute,  dît  M.  le 
«  conseil  1er- rapporteur,  lorsque  Tintervention  du  magistrat  étranger 
«  est  destinée  à  donner  à  Vacte  son  complément  et  sa  forme ,  de  telle 
«  sorte  que  l'acte  lui-même  serait  sans  valeur  s'il  était  destitué  de 
«  la  consécration  que  lui  donne  le  magistrat,  on  peut  dire  qu*il  est  sou- 
«  mis  à  la  règle  locus  régit  actum^  et  que,  valable  dans  le  pays  où  il  a 
«  été  fait,  il  conserve  toute  son  efficacité  en  France...  Mais  si  l'acte, 
«  complet  par  lui-même,  ne  reçoit  rien  de  Tintervention  du  magistrat^ 
«  si  le  pouvoir  judiciaire  n*est  invoqué  que  pour  rendre  exécutoire  un 
«  acte  qui  ne  Tétait  pas,  pour  lui  imprimer  enfin  le  sceau  et  les  efi'ets 
«  de  l'authenticité,  dans  ces  différents  cas,  la  solution  de  la  question 
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467.  Le  principe  énoncé  au  numéro  précédent  a  été 
reconnu  dans  toute  son  étendue  par  les  auteurs  qui  ont 


a  doit  être  cherchée  dans  des  principes  différents  de  ceux  qui  règlent 
«  la  forme  extérieure  des  actes  ou  la  capacité  des  personnes.  Or  le  testa- 
«  ment  olographe  est  un  acte  complet  par  lui-môme  :  Tordonnance  du 
a  président  qui  prononce  l'envoi  en  possession  n'ajoute  rien  à  Tessence 
«c  de  cet  acte  ;  elle  ne  fait  que  lui  conférer  la  force  exécutoire  »  (Oev.- 
Car.-,  53,  1,  269). 

Mais  cette  distinction  est,  suivant  moi,  plus  spécieuse  que  solide  : 
elle  ne  repose,  en  réalité,  que  sur  une  confusion.  Comment  a-t-on  pu 
imaginer  que  l'effet  de  l'ordonnance  d'envoi  en  possession  soit  de  con- 
férer au  testament  la  force  exécutoire  ?  La  force  exécutoire  d'un  acte 
consiste  à  permettre  de  pratiquer  des  saisies  directement  en  vertu  de 
cet  acte ,  or,  assurément,  tel  n'est  point  l'objet  de  l'ordonnance  du 
président  dans  le  cas  qui  nous  occupe  :  le  président  remplit  ici  une 
fonction  tout  autre  que  celle  qu*il  remplit  lorsque,  par  exemple,  il  dé- 
clare exécutoire  une  sentence  arbitrale.  Dans  le  cas  qui  nous  occupe, 
Tordonnance  du  président  a  un  caractère  analogue  à  celui  de  la  déli- 
vrance consentie  par  les  héritiers  réservataires  dans  le  cas  de  l'art.  4004; 
or  personne  sans  doute  n'oserait  dire  que  cette  délivrance,  si  elle  a  été 
consentie  en  pays  étranger,  n'aura  aucun  effet  en  France.  En  d'autres 
termes,  le  testament  olographe  ou  mystique,  une  fois  rendue  l'ordon- 
nance du  président,  équivaut  à  un  testament  par  acte  public  passé 
en  pays  étranger  :  sans  doute  un  pareil  acte  n'a  pas  force  exécutoire 
en  France;  mais  il  permet  au  légataire  d'exercer  devant  les  tribunaux 
français  toutes  actions  personnelles  ou  réelles,  comme  un  acte  de 
vente  ou  de  donation  passé  à  mon  profit  en.  pays  étranger  me  permet 
de  revendiquer  de  piano  l'immeuble  de  France  que  j'ai  acheté  ou  que 
l'on  m'a  donné. 

Nous  pouvons  ajouter  que  le  système  de  la  Cour  de  cassation  contre- 
vient formellement  au  texte  de  la  loi.  En  effet,  dans  ce  système,  l'or- 
donnance rendue  par  le  magistrat  étranger  étant  tenue  pour  non 
avenue,  le  légataire  devra  adresser  sa  requête  au  président  du 
tribunal  de  la  situation  des  biens,  de  sorte  que,  s'il  y  a  des  biens 
dans  différents  arrondissements,  il  lui  faudra  plusieurs  ordonnances 
d'envoi  en  possession.  Or,  les  art.  1007  et  1008  du  Gode  Napoléon  don- 
nent compétence  à  un  magistrat  unique,  au  président  du  tribunal  dans 
Farrondissement  duquel  la  succession  est  ouverte. 
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écrit  sur  le  droit  des  gens,  notamment  par  Vattel  \  Mar- 
tens^  Kluber  ^  Schmalz  *  et  M.  Pinheiro-Ferreira  ^: 

D  autres  auteurs  se  sont  bornés  à  reconnaître  le  même 
principe  relativement  à  certains  actes  de  juridiction  vo- 
lontaire dont  ces  auteurs  se  sont  spécialement  occupés. 
C*est,  en  matière  de  tutelle  ou  de  curatelle  des  mineurs, 
des  interdits  ou  des  prodigues,  Topinion  de  Rodenburg  ^, 
de  BouUenois  ^  de  Christine  de  Montanus  ^  de  Hom- 
mel*^  de  Merlin  **  et  de  M.  Burge  *^  —  Hert  *^  professe  la 
même  opinion  relativement  à  la  venia  œtatis  (émancipa- 
tion complète)  et  à  la  légitimation  par  rescrit  du  prince. 

468.  Eu  ce  qui  concerne  la  déclaration  de  faillite  et 
la  déclaration  d'absence,  la  jurisprudence  des  tribunaux 
français  et  belges  s'est  fixée  dans  le  même  sens  :  les  syn- 
dics nommés  par  le  jugement  déclaratif  delà  faillite  **  et 
le  curateur  nommé  par  la  justice  à  un  absent,  ou  bien  les 
héritiers  envoyés  en  possession  provisoire  des  biens  d'un 
absent  *^,  peuvent  exercer  à  l'étranger  les  droits  de  la 
masse  ou  les  droits  de  l'absent,  sans  avoir  besoin  de  faire 
déclarer  exécutoires  les  jugements  dont  il  s'agit  :  ces  ju- 
gements se  bornent  à  conférer  une  qualité  pour  faire  va- 
loir les  droits  d'une  tierce  personne. 

Toutefois,  quant  au  jugement  déclaratif  d'une  faillite, 


'  Liv.  n,  ch.  7,  §  85. 
M  98,  à  la  fiD. 
'§57. 

^  Traduction,  p.  156  et  157. 
^  Notes  sur  les  passages  cités   de 
Vattel  et  de  Martens. 
«  Til.  I,  ch.  3,  nO  4  :  Tit.  2,  ch.  1, 

•^  Traité,  Tit.  1,  ch.  2,  observ.  4, 
p.  51  et  59. 
»  Vol.  m,  dec.  173,  no  6. 
•  Tractatus,  ch.  28,  nO  40. 
*•»  Obs.  409. 


"  Bépertoire,  y^  Faillite,  sect.  2, 
§  2,  art.  10,  nO  2. 

"  T.  m,  p.  1002  et  suiv. 

"  Sect.  4,  §§  net  14. 

*♦  Arrêt  de  la  Cour  supérieure  de 
justice  de  Bruxelles,  du  21  juin  1820. 
rapporté  par  Merlin,  au  Répertoire,  v* 
Faillite,  sect.  2,  §  2,  art.  10,  n^  2.  Ar- 
rêt de  la  Cour  royale  de  Bordeaux ,  du 
10  février  1824  (Sirey,  1824,  II,  119). 
Voy.  suprà,  n*  369. 

"  Voy.  suprày  n®  369. 
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Taffaire  peut  passer  dans  le  domaine  de  la  juridiction 
contentieuse  \  lorsqu'il  se  présente  des  questions  autres 
que  celles  de  la  preuve  de  la  qualité  des  syndics  et  de 
leur  droit  d'agir  dans  l'intérêt  de  la  masse. 

Ainsi,  lorsqu'un  créancier,  contestant  l'état  de  faillite, 
exerce  lies  poursuites  individuelles  contre  la  personne  ou 
contre  les  biens  du  failli  qui  se  trouvent  dans  im  État 
autre  que  celui  où  il  a  son  domicile  et  où  la  faillite  a  été 
déclarée,  les  tribunaux  jugeront  contradictoirement  le 
mérite  de  la  déclaration  de  faillite,  c'est-à-dire  la  ques- 
tion de  savoir  si  l'état  de  faillite  existe  eu  effet  ^  ;  ils  exa- 
mineront également  la  question  de  savoir  à  quelle  époque 
il  y  a  lieu  de  fixer  l'ouverture  de  la  faillite  ^ 

De  même,  l'affaire  deviendra  contentieuse  lorsque  le 
failli  invoque  la  chose  jugée  par  le  jugement  déclaratif 
de  la  faillite,  pour  se  soustraire  aux  poursuites  indivi- 
duelles exercées  contre  lui  dans  un  autre  État  :  daus  c^ 
cas  la  législation  de  cet  État  décidera  la  question  de  savoir 
si  la  chose  jugée  à  l'étranger  y  exercera  ses  effets  ou  non. 
Ainsi,  en  France,  le  jugement  étranger  ne  fera  pas  obstacle 
aux  poursuites  individuelles  contre  un  failli  déclaré  tel 
par  un  tribunal  de  sa  patrie  ^.  —  Il  en  sera  de  même  de 
la  décision  d'une  autorité  étrangère  qui  accordera  à  un 
étranger  un  sursis  aux  poursuites  de  ses  créanciers  ^,  ou 
d'un  concordat  passé  et  homologué  en  pays  étranger  ^  {a). 


»  Voy.  sufjrày  n©  362. 
'  Arrô^  de  la  Cour  royale  de  Bor- 
deaux^ du  40  février  i824>  rapporté 


suprà,  nO  369. 
*  Voy.  «wprà,n»368. 

6  làid. 


(a)  Nous  croyons  utile  de  présenter  ici ,  sous  forme  de  résumé,  un 
exposé  sommaire  des  questions  principales  qui  peuvent  s'éleyer  au  cas 
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469.  Le  principe  énoncé  au  n°  466  a  été  également 
consacré  par  les  traités  relatifs  à  l'adDûtinistration  de  la 


où  un  étranger  a  été  mis  en  faillite  dans  son  pays  et  conformément  aux 
lois  de  son  pays. 

On  peut  d'abord  se  demander  si  les  syndics  nommés  par  le  tribunal 
étranger  ont  qualité  pour  procéder  en  France  aux  mêmes  actes  aux- 
quels ils  ont  pouvoir  de  procéder  dans  le  pays  où  la  faillite  a  été  dé- 
clarée. En  principe,  il  faut  admettre  l'affirmative  :  la  procuration  don- 
née en  pays  étranger  vaut  en  France  ;  or,  les  syndics  sont  de  véri- 
tables mandataires  des  créanciers  de  la  faillite.  Nous  dirons  donc  que 
les  syndics  ont  pouvoir  à  l'efTèt  de  recouvrer  en  France  les  sommes 
dues  au  failli.  C'est  Topinion  de  M.-Fœlix,  et  elle  a  été  formellement 
consacrée  par  un  arrêt  de  la  Cour  de  Bordeaux  du  22  décembrex  1847 
(Dev.-Car.,  48,  2,228).  Nous  ne  pensons  pas  que,  dans  ce  cas,  on  doive, 
comme  le  faisait  M.  Massé  (1'®  édition,  t.  II,  n^  314},  distinguer  si  la 
faillite  a  été  déclarée  du  consentement  du  failli  ou  malgré  son  opposi- 
tion. En  effet,  d'une  part,  le  failli  étant  étranger,  le  jugement,  suivant 
nous,  a  autorité  de  chose  jugée  contre  lui  ;  et  d'autre  part,  les  débiteurs 
même  français  ne  sont  pas  recevables  à  méconnaître  ce  jugement,  ni 
la  qualité  des  syndics,  car  ils  ne  peuvent  y  avoir  aucun  intérêt  légi- 
time. Aussi  M.  Massé  a-t-il  fini  par  abandonner  la  distinction  qu'il 
avait  d'abord  admise  (î?e  édition,  t.  II,  n°  809).  Nous  pensons  également 
qu'on  doit  reconnaître  qualité  aux  syndics  à  l'efTet  de  poursuivre,  dans 
l'inlérèt  de  la  masse,  la  vente  des  biens  qui  se  trouvent  en  France. 
Comp.  l'arrêt  de  la  Cour  de  Colmar,  du  10  février  1864,  aux  termes  du- 
quel le  syndic  nommé  par  le  tribunal  étranger  peut  faire  en  France 
tous  actes  conservatoires  des  droits  de  la  masse,  lors  môme  que  le  juge- 
ment qui  le  nomme  n'a  pas  été  déclaré  exécutoire  par  un  tribunal 
français  (Dev.-Car.,  64,  2,  122).  —  Nous  supposons  toujours  un  homme 
qui  n'a  pas  deux  maisons  de  commerce  distinctes,  Tune  en  pays  étran- 
ger et  l'autre  en  France.  La  faillite  étant  déclarée  pour  la  maison 
étrangère,  les  syndics  nommés  par  le  tribunal  étranger  ne  pourraient 
en  aucune  façon  s'ingérer  dans  les  affaires  de  la  maison  française 
(M.  Massé,  t.  II,  n»  810). 

Le  jugement  déclaratif  de  faillite  qui  a  été  rendu  en  pays  étranger 
pourrait-il  être  invoqué  comme  faisant  obstacle  directement  et  par 
lui-même  à  des  poursuites  individuelles  qui  seraient  exercées  en  France 
sur  les  biens  ou  sur  la  personne  du  failli?  M.  Fœlix  admet  la  négative  ; 
suivant  nous,  son  opinion  ne  doit  être  partagée  que  dans  le  cas  où 
c'est  contre  un  créancier  français  qu'on  voudrait  se  prévaloir  ainsi  du 
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justice  qui  ont  été  conclus  entre  divers  États  allemands. 
Chacun  de  ces  traités  contient  une  Section  intitulée  :  «  De 


jugement  déclaratif  dont  il  s'agit.  Tel  paraît  être  le  sentiment  de 
M.  Massé  ;  et,  dans  l'espèce  sur  laquelle  est  intervenu  l'arrêt  de  la 
Cour  de  Colmar,  du  11  mars  1820,  que  cite  M.  Fœlix  lui-même  (ci- 
dessus,  n»  368,  p.  109),  il  s'agissait  d*un  créancier  français.  La  Cour 
de  cassation  a  également  décidé,  le  20  janvier  1858,  que  le  jugement 
d'un  tribunal  étranger  qui  déclare  la  faillite  d'un  étranger  ne  suffit 
point  pour  faire  cesser  en  France  Tarrestation  provisoire  pratiquée  à  la 
requête  d'un  créancier  français  (Journal  des  avoués  y  année  1858, 
art.  2994). 

Enfin,  le  jugement  étranger  qui  déclare  la  faillite  peut-il,  aux  yeux 
de  la  loi  française,  altérer  la  capacité  de  la  personne,  comme  le  ferait, 
par  exemple,  un  jugement  d'interdiction?  A  cet  égard,  M,  Fœlix  sem- 
ble admettre  l'affirmative  d'une  manière  absolue  :  car  il  met  précisé- 
ment sur  la  même  ligne  celui  qui  a  été  déclaré  en  faillite  et  celui  dont 
l'interdiction  a  été  prononcée  par  un  jugement  étranger  (voy,  t.  !•% 
no  89,  p.  207).  Au  contraire,  M.  Massé  fait  une  distinction  :  suivant 
lui,  ce  failli  sans  doute  ne  sera  plus  admis  à  l'escompte  de  la  Banque 
de  France,  l'entrée  de  la  Bourse  lui  sera  interdite;  mais  il  ne  cessera 
pas  de  pouvoir  faire  en  France  certains  actes,  tels  que  des  aliénations  et 
des  paiements,  qui  ne  lui  sont  défendus  que  relativement  à  ses  biens 
et  vis  à  vis  de  la  masse  de  la  faillite  :  a  II  y  a  là,  dit  M.  Massé,  une 
d  manière  d'être  des  biens,  et  non  une  manière  d'être  de  la  personne  : 
«c'est  donc  un  statut  réel  »  (t.  I,  no»  546,  547,  557;  t.  H,  n«809). 
Telle  est  aussi  la  doctrine  enseignée  par  Casaregis,  ainsi  que  par 
M.  Rocco  {Berne  prat.  de  dr.  fr.y  t.  XIX,  p.  124  et  suiv.)  ;  et  elle  nous 
parait  conforme  aux  principes.  En  ce  qui  concerne  les  immeu- 
bles appartenant  au  failli  et  situés  en  France,  il  y  a  une  raison  parti- 
culière pour  admettre  cette  doctrine.  Aux  termes  de  Fart.  490  in  fine 
de  notre  Code  de  commerce,  a  les  syndics  sont  tenus  de  [prendre  in- 
«  scription,  au  nom  de  la  masse  des  créanciers,  sur  les  immeubles  du 
«  Tailli  dont  ils  connaissent  l'existence.  »  Cette  inscription  est  destinée 
à  prévenir  les  tiers  que  le  propriétaire,  étant  en  état  de  faillite,  n'a 
plus  la  disposition  des  biens  dont  il  s'agit.  Or,  une  pareille  inscription 
pourrait-elle  être  prise  en  vertu  du  jugement  étranger?  Cela  ne  nous 
parait  pas  possible,  en  présence  des  art.  2123  in  fim  et  2128,  du 
Code  Napoléon.  Alors  il  serait  par  trop  rigoureux,  à  défaut  de  ce 
moyen  de  publicité,  d'annuler  les  droits  réels  constitués  par  le  proprié- 
taire. —  Mais  cette  doctrine  peut-elle  se  concilier  avec  ce  que  nous 
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la  juridiction  non  contentieuse  »  [Gerichtsbarkeit  in  nicht 
streitigen  Bechtssachen).  C'est  sous  cette  rubrique  que  se 
trouve,  dans  le  traité  conclu  entre  les  gouvernements  de 
Wurtemberg  et  de  Bade,  le  30  décembre  1 825-3  jan- 
vier 1826  *,  la  disposition  suivante  (art.  22)  :  «  Tous 
«  actes  entre- vifs  et  à  cause  de  mort  seront,  en  ce  qui 
«  concerne  leur  validité  quant  à  la  forme,  appréciés  se- 
((  Ion  la  loi  du  lieu  où  ils  ont  été  passés,  à  moins  que  la 
«  convention  elle-même  ne  se  trouve  en  opposition  avec 
«  une  loi  prohibitive  en  vigueur  dans  l'autre  Étal.  »  Les 
traités  que  la  Prusse  a  conclus  sur  le  même  objet  avec 
Saxe-Weimar,  Saxe-Altenbourg,  Saxe-Cobourg-Gotha, 
Reuss-Plauen,  le  royaume  de  Saxe,  Schwarzbourg-Ru- 
dolstadt,  Anhalt-Bernbourg  et  Brunswick  *,  offrent,  sous 
la  même  rubrique,  la  disposition  de  Fart.  33  3,  que  nous 
avons  rapportée  suprà^  n"  85.  Le  traité  entre  le  royaume 
de  Wurtemberg  et  le  grand-duché  de  Bado  contient  par- 
ticulièrement, toujours  dans  la  même  Section,  des  dispo- 


^  Martens,  Nouv.  rec,  t.  YI,  p.  854.  1     *  Dans  quelques-uns  de  ces  traités^ 
'  Yoy.  suprà,  n»  28,  note.  |  c'est  l'art.  34. 


avons  dit  un  peu  plus  haut^  à  savoir  que  les  syndics  ont  qualité  pour 
poursuivre  la  vente  des  biens  qui  se  trouvent  en  France?  Oui^  car 
nous  ne  validons  les  droits  réels  du  chef  du  failli  qu*autant  qu'ils  sont 
nés  avant  que  les  syndics  aient  donné  à  leurs  poursuites  la  publicité 
convenable. 

Il  va  sans  difficulté  qu'un  tribunal  français  peut,  suivant  les  cas, 
déclarer  la  faillite  d'un  commerçant  étranger;  c'est  là  une  mesure 
conservatoire.  Il  y  a  plusieurs  décisions  en  ce  sens^  et  notamment  un 
jugement  du  tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  du  7  octobre  1846  * 
(Gaz.  des  Trib,  du  8  octobre).  Vby.  aussi  un  arrêt  de  la  Cour  de  cas- 
sation, du  24  novembre  1857  (Dev.-Car.,  58, 1,  65).  Comp.  le  Traité  de 
àroit  commercicU  de  M.  Bravard,  t.  V,  p.  9  et  suiv.). 

II.  i* 
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sitions  concernant  la  tutelle  et  curatelle  des  mineurs, 
des  individus  en  état  de  démence,  des  prodigues  et  des 
absents  :  les  deux  gouvernements  se  sont  engagés  réci- 
proquement à  reconnaître  le  tuteur  ou  autre  administra- 
teur nommé  par  le  juge  du  domicile  de  Fincapahle  ou  de 
r^bsent.  Des  dispositions  analogues  se  trouvent  dans 
Tart.  16  ^  de  chacun  des  traités  conclus  par  la  Prusse,  et 
dont  nous  venons  de  parler. 

470.  Après  avoir  ainsi  exposé  les  principes  qui  doaii- 
nent  la  niatière,  nous  ne  croyons  pas  inutile  de  parler 
d'une  cause  qui  a  eu  quelque  retentissement,  et  dans  lar 
quelle,  ce  semble,  le  tribunal  de  première  instance  de  la 
Seine  et  la  Cour  royale  de  Paris  se  sont  écartés  des  mêmes 
principes. 

En  1830,  le  duc  Charles  de  Brunswick,  alors  régnant, 
perdit  sa  couronne  par  suite  d'une  révolution.  En  1831, 
6a  déchéance  fut  prononcée,  et  le  due  Guillaume,  son 
frère  puîné,  monta  sur  le  trône.  En  1833,  les  plus  pro- 
ches agnats  du  duc  Charles,  savoir  :  le  roi  de  la  Grande- 
Bretagne  et  de  Hanovre,  le  duc  Guillaume  de  Brunswick, 
de  concert  avec  les  ducs  de  Cumberland,  de  Sussex  et  de 
Cambridge ,  frères  du  roi  de  la  Grande-Bretagne ,  ren- 
dirent, les  6  février  et  14  mars  ,  une  ordonaance  qui 
déclara  le  duc  Charles  interdit  pour  cause  de  prodigalité 
et  privé  de  ladministration  et  de  la  disposition  de  ses 
biens;  un  curateur  fut  nommé,  en  la  personne  du  duc  de     , 
Cambridige,e...  Les  motifs  des  mesures  ainsi  prises  dans     i 
l'intérêt  de  la  conservation  de  la  propre  fortune  du  duc     I 
Charles  sont,  d'après  le  même  acte,  qu'il  est  sur  le  point 

^  Dans  quelques-uns  de  ces  traités,  c'est  l'art.  15.  * 
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d'épuiser  et  de  dissiper  sa  fortupe  dans  des  e«treprisçs 
légalemwt  impossibles,  et  daogereuses  autant  ponr  lui 
que  pour  d'autres  personnes  *,  et  qu'il  cherche  à  apéa^Ur 
ainsi  les  justes  prétentions  déjà  formées  ou  à  former  sur 
sa  fortune  par  des  parties  intéressées*;  enfin  rbouneur 
et  la  dignité  de  sa  famille. 

Cet  acte  reçut  son  exécution  non-seujepaeat  daps  le 
duché  de.  Brunswick,  mais  encore  dans  les  autres  ^tats 
allemands  où  se  trouvèrent  de$  partira  de  la  fortune  per- 
sonnelle du  duc  Charlesj.  la  duc  de  Cambridge,  Youlaut 
se  saisir  de  l'administration  des  sommes  que  le  d«c  Charles 
avait  apportées  et  placées  en  France,  fit  signifier  l'acte 
d'interdiction  aux  détepteurs  desditea  sommes,  et  il  fît 
assigner  ceu?-ci,  coujointement  avec  le  duc  Charles,  de^ 
vant  le  tribunal  delà  Seine,  pour  voir  dire  que  toutes  les 
valeurs  mobilières  et  immobilières  appartenant  à  ce  deiv 
nier  seraient  remises  au  demandeur,  A  l'appui  de  çe^ 
conclusions,  on  étabhssfiit,  w  pom  du  duc  de  Cambridge, 
que,  d'après  le  droit  en  vigueur  en  AUemîigne,  Içsagpats 
avaient  le  pouvoir  de  prononcer  l'ipterdiction  et  de  nom-^ 
mer  un  curateur  ^  sans  être  obligés  a  observer  desformep 
autres  que  celles  qui  avaient  été  suivies  *,  et  que  e'est 
d'après  les  lois  de  la  nation  à  laquelle  appartîept  un 
étranger  que  les  tribunaux  français  auront  h  juger  s'il  a 
ou  n  a  pas  tel  état,  s'il  est  capable  ou  incapable*  Pour  le 
duc  Charles,  on  a  fourni  la  réponse  qui  a  p^sé  dans  les 


^  Les  ^rmemeuiQ  qu'il  préparât 
pour  reconquérir  le  duché, 

*  En  quittaQt  la  ville  de  ^ruqmck, 
il  avait  emporté  des  caisses  publiques 
ded  sommes  qui  ne  lui  appartenaient 
pas,  et  dont  les  parties  intéressées  ré- 
clamaient la  restitutioii. 


8  Vo^.  le  mémoire  publié  m  1833 
par  l'auteur  du  présent  traité,  intitulé  : 
Mémoire  relatif  at^sç  débats  élevés  de- 
vant les  tribunaux  au  sujet  de  Pinter-» 
diction  de  S.  Â.  le  duc  Charles  de 
Brunswicky  p.  26  et  suir. 

♦  Ibid.,  p.  31. 
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motifs  de  l'arrêt  de  la  Cour  royale,  du  16  janvier  1^36  *, 
confirmalif  du  jugement  qui  rejette  la  demande.  Ces 
motifs  sont  ainsi  conçus  :  «  Considérant  que  Tacte  des 
«  6  février  et  14  mars  1833,  parsaforme,  par  rautorité 
«  dont  il  émane,  par  la  personne  à  laquelle  il  s'applique, 
«  par  les  circonstances  dans  lesquelles  il  est  intervenu, 
.  «  par  les  motifs  sur  lesquels  il  est  fondé,  est  un  acte  essen- 
ce tiellement  politique,  dont  les  effets  ne  peuvent  se 
«  régler  par  le  droit  civil  ;  — considérant  qu'un  acte 
«  de  cette  nature  ne  peut  affecter  la  capacité  civile  d'un 
«  étranger  en  France  et  n'y  peut  recevoir  aucune  exé- 
«  cution.  » 

Certes,  ces  motifs \ ne  sont  nullement  fondés  :  il  s'agis- 
sait d'un  véritable  acte  de  juridiction  volontaire.  Le  pou- 
voir des  auteurs  et  signataires  de  cet  acte  n'a  nullement 
été  révoqué  en  doute  par  la  Cour  royale,  qui  n'a  de  même 
élevé  aucune  critique  contre  la  forme  suivie  dans  la  ré- 
daction de  cet  acte.  Elle  a  écarté  le  droit  des  agnats  par  la 
considération  que  l'acte  était  essentiellement  politique,  ce 
qui,  probablement,  veut  dire  que  l'interdiction  n'a  pas  été 
prononcée  dans  la  vue  d'empêcher  le  duc  Charles  de  dis- 
siper sa  fortune  personnelle  dans  de  folles  entreprises,  et 
que  l'interdiction  est  uniquement  basée  sur  le  motif  poli- 
tique d'empêcher  le  duc  Charles  de  faire  des  efforts  pour 
reconquérir  son  duché  par  la  force  des  armes  et  pour 
chasser  du  trône  le  duc  Guillaume.  Après  avoir  substitué 
ce  motif  à  ceux  indiqués  dans  l'acte,  la  Cour  en  conclut 
qu'un  acte  de  cette  nature  ne  peut  affecter  la  capacité 
civile  d'un  étranger  en  France  et  n'y  peut  recevoir  aucune 

*  Sirey,  4836,  U,7«. 
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exécution.  La  raison  de  cette  conclusion,  la  Cour  ne  Ta 
pas  indiquée,  et  parla  son  argumentation  s'écroule  com- 
plètement. En  effet,  si  nous  admettons  le  motif  que  la 
Cour  suppose  à  l'interdiction,  il  demeure  toujours  incon- 
testable que  les  dépenses  faites  par  un  individu  quelconque 
pour  atteindre  un  but  d'un  succès  aussi  peu  probable  que 
l'était  la  conquête  du  duché  de  Brunswick,  en  présence  de 
toute  la  Confédération  Germanique,  qui  avait  reconnu  le 
duc  Guillaume,  sont  des  dépenses  folles  et  placent  l'indi- 
vidu dans  la  catégorie  des  prodigues,  d'après  la  définition 
d'Ulpien  *. 

La  circonstance  que  l'acte  d'interdiction  aurait  un  motif 
politique  ne  pouvait  donc  pas  déterminer  les  juges  à  s'é- 
carter du  principe  reçu  par  l'usage  des  nations,  et  d'après 
lequel  on  respecte  les  actes  de  juridiction  volontaire 
passés  dans  les  pays  étrangers.  En  droit,  il  n'y  avait  que 
deux  points  à  vérifier  :  c'était  de  savoir  1*  si,  d'après  la  lé- 
gislation qui  régissait  le  duc  Charles,  ses  agnats  avaient  le 
pouvoir  de  prononcer  son  interdiction,  et  2°  si  les  formes 
suivies  étaient  autorisées  par  la  môme  législation.  Si  la 
magistrature  française  peut  regarder  comme  un  acte  de 
courage  de  sa  part  la  résistance  qu'elle  a  opposée,  dans 
l'intérêt  d'un  prince  détrôné,  à  l'exécution  de  l'acte  d'un 
prince  aussi  puissant  que  l'est  le  roi  de  la  Grande-Breta- 
gne, elle  doit  se  garder  de  créer  des  précédents  qui  peu- 
vent devenir  funestes  à  ses  propres  justiciables.  En  effet, 
l'arrêt  du  16  janvier  1836  autorise  les  tribunaux  étrangers 
à  refuser  l'exécution  de  la  nomination  d'un  conseil  faite 


1  L.  12,  §  ult ,  ff.,  De  tutor.  et 
curât,  dut.  Aux  termes  de  cette  loi, 
Bont  prodigaes  ceux  qui  traitent  bona 
ad  te  pertinentia  ut^  nisi  subveniatur 


his,  deducantur  in  egestatem,  ou  qui, 
guoad  bona  ipsorum  pertinet,  furiO' 
sum  faciunt  exitum. 
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en  France^  en  vertu  de  Tart.  813  du  Code  civil,  à  un  Biijet 
français,  pourvu  qu'ils  mettent  en  avant  le  prétexte  que 
les  dépenses  du  pfétehdu  prodigue  n'auk^aient  qu'un  but 
politique. 

Nous  ajouterons  que  la  cause  du  duc  Charles  de 
Brunswick  ne  pouvait  passer  dans  le  domaine  de  la  juri- 
dictiott  contentieùse  *  par  la  résistance  quê  ce  prince  op- 
posait à  TexécUlion  de  l'intehilction  prononcée  :  il  y  a 
pour  cela  Une  raison  spéciale  dans  la  circonstance  qu'en 
Brunswick,  seul  domicile  du  duc  Charles,  il  n'existe  pas 
de  tribunal  compétent  pour  statuer  sur  une  question  d'état 
de  cetto  uature.  Telle  est  la  position  des  meuibres  d'une 
femille  régnante  :  si,  d'une  part,  ils  jouissent  de  préro- 
gatives spéciales,  en  retour  leur  existence  sociale  dépend 
du  libre  arbitre  des  chefs  des  familles,  qui  sont  les  princes 
riants  ^ 

CHAPITRE  V. 

DE  t*EPFET  OU  DE  L^EXÉCtTlON  Ï)ES  ACTES  Ï)ANS  LES  PAtB  ÉTRANGERS. 
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419.  Actes  sous  seing  privé. 

471*  Nous  avons  déjà  examiné,  dans  les  titres  qui 
précèdent,  une  partie  des  questions  qui  peuvent  se  pré- 

*  Voy.  suprà,  n«  464.  i     >  Voy.  la  Revue  étrangère,  t.  VHI, 

]p.  7i5ettuiv. 
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senter  relativement  à  Texécution  des  actes  dans  les  pays 
étrangers.  Nous  ayons  parlé,  au  Titre  III,  de  la  force  pro- 
batoire 'de  ces  actes, •  soit  qu'ils  aient  été  reçus  par  des 
fonctionnaires  ou  officiers  publics,  soit  qu'ils  aient  été 
passés  sous  signature  privée.  Il  a  déjà  été  question,  au  Ti- 
tre Yl,  chapitre  II,  de  la  mise  en  grosse  et  de  la  formule 
exécutoire*  Nous  avons  aussi  fait  remarquer  que  l'acte 
qui,  suivant  la  loi  du  lieu  de  sa  confection,  emporte  la 
voie  de  l'exécution  parée,  ne  jouira  pas  de  cette  préroga- 
tive dans  les  autres  pays*.  Nous  entrerons  encore  dans 
quelques  détails,  en  comparant  entre  elles  les  dispositions 
des  diverses  législations  relatives  aux  effets  des  actes.  Nous 
parlerons  d'abord  des  actes  authentiques,  et  nous  termi- 
nerons par  les  observations  relatives  aux  actes  sous  seing 
privé, 

472.  En  France,  l'art.  1317  du  Code  civil  définit  ainsi 
Tacte  authentique  :  «  C'est  celui  qui  a  été  reçu  par  offi- 
«  ciers  publics  ayant  le  droit  d'instrumenter  dans  le  lieu 
«  où  l'acte  a  été  rédigé,  et  avec  les  solennités  requises.  » 
Cette  définition  s'applique  aux  actes  notariés  et,  en  géné- 
ral, aux  actes  de  juridiction  volontaire. 

Les  actes  notariés  ont  un  triple  effet  : 

1"  Ils  font  pleine  foi  de  la  convention  qu'ils  renfer- 
ment, entre  les  parties  contractantes  et  leurs  héritiers  ou 
ayant-cause;  néanmoins,  en  cas  de  plainte  en  faux  prin- 
cipal, l'exécution  de  l'acte  argué  de  faux  sera  suspendue 
par  la  mise  en  accusation,  et,  en  cas  d'inscription  de  faux 
faite  incidemment,  les  tribunaux  pourront,  suivant  les 
circonstances,  suspendre  provisoirement  l'exécution  de 

*  Voy.  suprà,  no»  99  et  230.  M.  Massé,  t.  tï,  t9*  330  et  4Ï8. 


216  LIVRE  II.  —  TITRE  VII.  —  CHAPITRE  V. 

l'acte.  C'est  la  disposition  de  Fart,  1319  du  Code  civil; 
elle  se  trouvait  déjà  dans  Fart.  19  de  la  loi  du  25  ventôse 
an  XI  (16  mars  1 803)  sur  le  notariat. 

Cette  foi  publique  n'appartient  pas  exclusivement  aux 
actes  notariés  :  elle  est  commune  à  tous  les  actes  qui 
émanent  des  divers  fonctionnaires  publics,  pourvu  que  ces 
actes  aient  été  faits  par  eux  dans  Texercice  de  leurs  fonc- 
tions, qu'ils  se  trouvent  compris  dans  le  cercle  de  leurs 
attributions  et  qu'ils  soient  revêtus  des  formalités  pres- 
crites. Ainsi  les  procès-verbaux  des  juges  de  paix,  ceux 
des  commissaires-priseurs,  les  exploits,  significations  et 
autres  actes  du  ministère  des  huissiers,  les  certificats  des 
conservateurs  des  hypothèques,  les  procès -verbaux  des 
agents  des  régies  des  domaines  et  des  contributions  indi- 
rectes, et  une  foule  d'autres  actes,  sont  autant  d'actes  au- 
thentiques *. 

2°  Les  actes  notariés  ont  force  exécutoire  comme  les 
jugements.  L'art.  19  de  la  loi  du  notariat  est  ainsi  conçu  : 
«  Tous  actes  notariés  seront  exécutoires  dans  toute  Téten- 
c  due  du  royaume  »  *.  Il  n'ejQ  est  pas  ainsi  des  actes  reçus 
par  d'autres  officiers  publics,  et  qui  sont  également  re- 
gardés comme  authentiques,  tels  que  les  procès-verbaux 
de  vente  dressés  par  les  greffiers,  huissiers  ou  commjssai- 
res-priseurs  :  ces  actes  ne  sont  pas  exécutoires.  —  Les 
notaires  seuls  ont  le  droit  de  délivrer  des  grosses  ou  expé- 
ditions exécutoires  de  leurs  actes,  c'est-à-dire  d'intituler 
les  expéditions  et  de  les  terminer  par  la  même  formule 
que  les  jugements  des  tribunaux  :  c'est  la  disposition  de 


*  Favard  ,  Nouveau   répertoire,    v^ 
Acle  nuth'ntique. 

*  La  même  disposition  se  retrouve 
dans  Tart.  547  du  Gode  de  procédure  ^ 


mais  d'une  manière  trop  générale,  en 
ce  que  le  législateur  emploie  le  mot 
acte  sans  aucune  restriction. 
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l'art.  25  de  la  loi  du  notariat  *.  Le  même  pouvoir  n'appar- 
tient pas  aux  autres  officiers  publics  dont  nous  venons  de 
faire  mention. 

Quelques  actes  des  administrations  publiques  jouissent 
également  de  la  prérogative  de  l'exécution  parée,  à  l'égal 
des  jugements  ^  :  c'est  un  point  qui  sort  des  bornes  du 
présent  traité. 

3"  L'hypothèque  ne  peut  être  valablement  stipulée  que 
dans  un  acte  notarié  (art.  2127  du  Code  civil). 

473.  En  ce  qui  concerne  la  foi  publique  des  actes  au- 
thentiques en  général ,  la  disposition  de  l'art .  1 3 1 9  du  Code 
civil  français  a  été  reproduite  dans  leCodCsCivil  de  Bade  ^^ 
dans  celui  des  Deux-Siciles  *,  du  canton  de  Vaud  ^  et  du 
royaume  de  Sardaigne  %  dans  la  loi  du  royaume  de  Grèce 
sur  l'organisation  judiciaire  et  sur  le  notariat  ^;  le  Motu 
proprio  pour  les  Etats  pontificaux^  du  10  novembre  1834  % 
contient  des  dispositions  analogues. 

Quant  aux  autres  États,  nous  avons  déjà  parlé,  au 
Titre  III,  de  la  foi  que  leurs  législations  attribuent  aux 
actes  authentiques^. 

Nous  avons  également  parlé  de  la  foi  dont  jouissent  les 
actes  authentiques  passés  en  pays  étranger  *®. 

474.  La  force  exécutoire  n'est  attribuée,  même  dans  le 
royaume,  aux  actes  notariés,  qu'en  France  seulement  et 
dans  les  pays  qui  ont  adopté  la  législation  française  sur  la 
matière.  Ainsi,  on  la  trouve  en  Belgique  et  dans  les  Paysr- 


*  Voy.  suprà,  n*».  303  et  siiiv. 

*  Favard,  v®  Exécution  des  jugements 
e*ac/-j,  §1,  n0  3. 

>  Art.  )3l9.  Il  faut  ajouter  le8§§  436, 
438,  453,  454  et  455  du  Code  de  pro- 
cédure civile. 

*  Art.  1273. 


»  Art.  979. 
«  Art.  1416 

"^  Du  2  février  (21  janvier)   1831^ 
art.  191. 
8  Art.  1412  et  1421. 
•  Voy.«iprà,  D*228. 
i«Su//rà,  n»226. 
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Bas^  où  la  loi  du  25  ventôse  an  Xf  est  encore  on  Tigueur  *  ; 
de  même,  dans  la  Prusse  rhénane  *,  dans  la  Bavière  rhé- 
nane ^  et  dans  la  Hesse  rhénane  *,  dans  le  royaume  des 
Deux-Siciles  ^  dans  le  canton  de  Genève  ^  et  dans  le 
royaume  de  Grèce  ^.  Le  Code  de  procédure  civile  àeBade 
ne  reconnaît  pas  la  force  exécutoire  des  actes  notariés  : 
ces  actes  peuvent  seulement  être  invoqués  à  titre  de  preuve 
et  à  l'appui  de  la  demande  ou  de  l'exception  ^  Le  Motu 
proprio  pour  les  États  pontificaux  ^  n'admet  Texécution 
parée  qu'autant  qu*elle  a  été  stipulée. 

Dans  les  autres  pays  étrangers  qui  n'ont  pas  adopté  les 
principes  de  la  législation  française,  les  actes  notariés,  et 
même  ceux  qui  sont  reçus  par  les  membres  des  tribunaux, 
n'emportent  pas  l'exécution  parée  *®  :  tous  ces  actes  n'ob- 
tiennent force  exécutoire  qu'en  vertu  d'un  jugement.  Les 
législations  allemandes  admettent,  pour  arriver  à  l'exé- 
cution des  conventions  et  dispositions  constatées  par  des 
actes  publics,  une  procédure  sommaire  et  plus  expéditive 
que  la  procédure  ordinaire  :  telle,  dans  le  droit  commun, 
la  procédure  du  mandatum  sine  ou  cum  clausulâ  et  la  pro- 
cédure qu'on  appelle  improprement  «  procès  d'exécution  » 
{Executif  Prozess)  ".  Dans  les  territoires  particuliers,  la 
législation  ou  la  jurisprudence  ont  donné  des  développe- 
ments à  ce  dernier  mode  de  procéder  :  c'est  le  cas  en 


*  Voy.  suprà,  n«  197.  Art.  436  du 
Code  de  procédure  civile  des  Pays- 
Bas. 

*  Art.  38  de  l'Ordonnance  royale  du 
25  avril  1822,  sur  le  notariat. 

s  et  ^  D'après  la  loi  du  25  ventôse 
Hti  Xl^  qui  est  encore  en  vigueur. 

*  Art.  635  et  637  du  Code  de  procé- 
dure civile 


'  Loi  de  1834,  d^  citée,  même  arti- 
cle 491.  Code  de  procédure  civile, 
art.  856. 

8  §§  436  et  suiv. 

9  Art.  1412. 

10  Wei&fcé,  V»  Exécution,  p.  10». 

"  Martin,  §§  244  et  suiv.;  M.  de 
Linde .  §§  354,  360  et  sulv.  ;  Bayer, 
Procédure  sommaire ,  §§  7    ei  suiv.; 


*  Art.  368  du  Code  de  procédure  ci-  ;  M.  Mittermaier,  Procédure  civile  corn 
vile.  \  parée,  i,  IV,  p.  170. 
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Autriche  *,  en  Prusse  ^  en  Bavière  ^,  dans  le  Wyâume  de 
Snxe  *,  dans  les  grands-duchés  de  Bade  ^  de  H^sse  *  et  en 
Danemark  ^* 

475.  En  ce  qui  concerne  les  rapports  internationaux 
sur  ce  point,  c'est-à-dire  Texécution  forcée  des  actes 
passés  en  pays  étranger,  le  principe  énoncé  dans  Tart,  121 
de  rOrdonnahce  de  ,1629  et  dans  Tart.  546  du  Code  de 
procédure  civile  français  est  encore  en  vigueur  en  Belgi^ 
que,  sur  la  rive  gauche  duRhin^  dans  le  duché  de  Berg  et 
à  Genève;  ce  môme  principe  a  été  reproduit  dans  les 
Codes  de  procédure  civile  des  Deux-Siciles  ^  à'Hditi^^ 
delà  Grèce  *®et  des  Pays-Bas  ".  Une  disposition  analo- 
gue existe  en  Toscane  ^^. 

Les  traités  conclus  entre  la  France,  la  Suisse  et  la  Sar- 
daigne  gardent  le  silence  sur  Texécution  forcée  des  actes 
authentiques  passés  dans  les  territoires  respectifs. 

11  est  inutile  de  faire  remarquer  qu'il  ne  peut  être  ques- 
tion de  l'exécution  forcée  des  actes  passés  en  pays  étran- 
ger dans  les  Etats  dont  la  législation  n'admet  point  de 
piano  l'exécution  forcée  des  actes  reçus  par  les  officiers 
publics  du  même  Etat  *^ 


^  Gode  de  procédare  civile,  §  298.     ]     ^  Code  de  procédure  ciTile,  TU.  33, 

'  Code  de  procédure  civile,  part.  I,  !  §§  702  et  suiv. 
Tit.  28,  §  2.  Ordonnances  Ipoyales  des  i     «  M.  Bopp,  SupplémentSf  etc.,  p.  409 
18  juillet  1831, 1er  juillet,  1833,  13  et    et  suiv.,  et  p.  625. 
17  octobre  1833,  4  mars  1834,  26  avril  i     '  M.  Stein,  Histoire  de  la  procédure 
«l  19  juin  1836, 18  octobre  1837  et  21    cioile  en  Danemark,  p.  «26. 
juillet  1846.  Voy.  l'observation  de  mon  ;     ^  Art.  636. 

ami,  M.  Bergson,  sur  le  §  ci-dessus       ^  La  disposition  de  Tart.  546  du 
dans  son  Coup  d'œil  sur  la  nouvelle  lé-    Code  français  y  a  été  reproduite, 


gisUition  de  la  Prusse  en  matière  de 
procédure  civile  et  criminelle  (Revue 
de  droil  français  et  étranger,  t.  IV, 
1847,  p.  130). 

*  Code  de  procédure  civile,  ch.  5, 
§§6  et  7. 

*  Mùller,  Prompiuûrium  juris ,  v<> 
Mandatum. 


io  Art.  858.  Voy.  suprà,  n®  396. 

*^  Art.  436,  au  milieu.  Voy.  suprà, 
nO  397.     , 

**  Répertoire  du  droit  toscan,  v^  Giu- 
risdizione  regia,  n<>  1,  3^;  v^  Regio 
exequatur,  rfi  8. 

is  M.  Massé,  t.  I[>  n»  327.  —  M.  de 
Belleyme  (II,  219) soutient  que  les  con- 
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476.  Nous  arrivons  à  la  stipulation  d'hypothèque. 

C'est  un  principe  admis  dans  tous  les  Etats  que  l'hy- 
pothèque, pour  être  valable,  doit  être  consentie  dans  un 
acte  reçu  par  un  officier  public.  Nous  examinerons  l'effet 
qu'un  acte  portant  stipulation  d'hypothèque  peut  exercer 
dans  un  Etat  étranger. 

L'art.  2128  du  Code  civil  français  reproduit  la  dispo- 
sition de  l'art.  121  de  l'Ordonnance  de  1629  :  nous 
avons  déjà  rapporté  le  texte  de  l'un  et  de  Tautre*. 

L'art.  2128,  conséquence  du  principe  de  l'indépen- 


trats  passés  à  l'étraDger  peuvent  être, 
en  France,  déclarés  exécutoires  par  la 
simple  apposition  de  la  formule  par 
le  président  du  tribunal.  Cette  opinion 
nous  semble  très-contestable.  Les  ar- 


rêts cités  par  l'auteor  sont  antéiieurs 
à  i819  (a). 

*  Voy.  suprà,  n<»«  226  et  350,  et  mon 
travail  sur  l'exécution  des  jugements 
étrangers  en  France. 


(a)  Voici  comment  s'exprime  M.  de  Belleyme  [Ordomumces  mr  re- 
quêtes et  sur  référés,  3«  édition,  t.  !•',  p.  51  i)  :  a  Les  actes  reçus  en  pays 
«  étranger  par  rofficiet  public  compétent,  avec  les  formalités  prescri- 
a  tes  dans  les  lieux  oti  ils  sont  passés....,  ne  sont  exécutoires  en  France 
«  qu'en  vertu  de  la  formule  exécutoire  donnée  par  le  président  du  tri- 
a  bunal  dans  le  ressort  duquel  ils  doivent  être  exécutés.  »  Nous  ne 
nous  bornerons  pas  à  dire  avec  M  Fœlix  que  cette  opinion  nous  semble 
très-contestable;  nous  dirons  qu'elle  est  manifestetnent  erronée,  en 
présence  de  l'art.  640  du  Code  de  procédure.  Ce  qui  est  très-singulier, 
c'est  qu'à  la  suite  des  lignes  que  nous  venons  de  transcrire,  M.  de  Bel- 
leyme ajoute  :  «  Cette  formule  ne  suffirait  pas  pour  autoriser  à 
-«  prendre  une  inscription  valable,  selon  l'art.  2128  du  Code  Napoléon.» 
Or,  l'art.  546  du  Code  de  procédure,  pour  indiquer  de  quelle  manière  les 
actes  reçus  par  les  officiers  étrangers  deviennent  susceptibles  d'exécu- 
tion en  France,  renvoie  précisément  à  l'art.  2128  du  Code  Napoléon.  La 
vérité  est  que  l'acte  passé  par  devant  un  officier  public  étranger  ne  vaut 
pas  mieux,  au  point  de  vue  de  la  force  exécutoire,  qu'un  acte  sous  seing 
privé  :  en  conséquence ,  la  personne  donl  le  droit  est  constaté  par  un 
pareil  acte  a  besoin,  pour  pouvoir  arriver  à  l'exécution  forcée,  d'obtenir 
d'un  tribunal  français  un  jugement  de  condamnation.  Comp.  Boitard, 
sur  l'art.  546  du  Code  de  procédure,  et  M.  Bonfils,  n*  291. 
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dance  des  nations,  ne  distingue  pas  entre  le  cas  où  celui 
qui  a  constitué  Fhypothèque  par  acte  passé  à  l'étranger 
est  Français  et  le  cas  où  il  est  étranger,  ni  entre  le  cas  où 
les  biens  situés  en  France  appartiennent  à  un  étranger 
et  le  cas  où  ils  appartiennent  à  un  Français  :  dans  toutes 
ces  hypothèses,  l'hypothèque  consentie  par  un  acte  passé 
à  l'étranger  n'a  aucun  effet,  et  le  Code  n'autorise  pas 
mêmenne  action  devant  les  tribunaux  français  tendant  à 
faire  déclarer  que  l'acte  étranger  emportera  hypothèque 
en  France,-  conformément  à  sa  teneur.  Pour  faire  valoir 
cet  acte  en  France,  il  ne  reste  au  bénéficiaire  que  le 
moyen  d'obtenir  un  jugement  de  condamnation  au  paie- 
ment de  la  somme  portée  dans  l'acte,  et  de  prendre  ins- 
cription en  vertu  de  ce  jugement*  [a). 

^GTemeVjdes Hypothèques^  t.  I,nO  16;  1  leur  critique  avec  raison  la  disposition 
M.  Troplong ,  des  Hypothèques ,  sur   de  Tart.  2128. 
l'art.  2128,  n^  512  bis.  Ce  dernier  au-  | 


(a)  Les  rédacteurs  de  Tart.  2128^  se  conformant  à  la  tradition  de 
Tancienne  jurisprudence,  dans  laquelle  tout  acte  notarié  emportait 
hypothèque  générale^  ont  confondu  mal  à  propos  le  droit  réel  d'hy- 
pothèque et  la  force  exécutoire  :  on  ne  comprend  pas  pourquoi  le  pro- 
priétaire, qui  par  un  acte  passé  en  pays  étranger  peut  aliéner  son  im- 
meuble de  France  ou  le  grever  de  servitude,  ne  pourrait  pas  également 
le  grever  d'un  droit  d'hypothèque.  —  Du  reste,  l'application  de  cette 
disposition  singulière  doit  être  soigneusement  limitée  au  cas  prévu 
par  le  législateur,  c'est-à-dire  au  cas  de  l'hypothèque  conventionnelle. 
Aiusi,  nous  avons  admis  (t.  !•%  p.  451,  note  6)  que  l'hypothèque  lé- 
gale de  la  femme  mariée  frappe  les  biens  du  mari,  lors  même  que  le 
contrat  de  mariage  a  été  dressé  et  le  mariage  lui-même  célébré  en  pays 
étranger  :  cette  hypothèque,  en  effet,  ne  résulte  véritablement  pas  de 
l'acte,  elle  est  attachée  à  la  qualité  de  la  personne.  A  cet  égard, 
M.  Massé  (t.  Il,  n^"  827  et  suiv.)  propose  des  distinctions  qui  ne  nous 
paraissent  pas  fondées,  et  sur  lesquelles  nous  aurons  occasion  de  reve- 
nir en  traitant  spécialement  des  mariages  célébrés  en  pays  étranger.  Il 
faut  également  décider  que  le  privilège  du  vendeur  ou  du  copartageant 
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Le  texte  de  lart.  2128  admet  une  exception,  fondée 
surle^  lois  politiques  ou  sur  les  traités.  Nous  ne  connais- 
sons pas  de  loi  politique  en  vigueur  en  France  qui  ait 
déclaré  qu'un  acte  authentique  passé  dans  tel  État  étran- 
ger peut  donner  hypothèque  sur  les  biens  situés  en 
France. 

Il  n'existe,  à  notre  coanaissance,  qu'un  seul  traité  qui 
ait  dérogé  à  la  disposition  générale  de  l'art.  2128  :  c'est 
le  traité  conclu  le  24  mars  1 760  entre  la  France  et  la  Sar- 
daigne.  Nous  avons  déjà  rapporté*  la  disposition  de  l'ar- 
ticle 22  de  ce  traité,  relative  à  la  matière  :  nous  revien- 
drons sur  cette  disposition,  au  numéro  suivant,  en  par- 
lant de  la  Sardaigne. 

477.  Parmi  les  Codes  étrangers  auxquels  le  Code  fran- 
çais a  servi  de  modèle,  le  Code  civil  de  Bade^,  celui  d'Hditi^ 


*  Voy.  suprày  n»  440.  —  Le  traité  j  que  qui  en  peut  résulter  (a), 
avec  la  Suisse  garde   le  silence  sur       >  Art.  2128. 
rezécution  des  actes  et  sur  l'hypothè- 1     '  Art.  1895. 

/ 


peut  grever  des  immeubles  de  France  eu  vertu  d'un  acte  de  vente  ou  de 
partage  passé  en  pays  étranger.  H  faut  nécessairement  le  décider^  si  l'on 
admet  que  le  privilège  existe  et  peut  être  inscrit,  encore  que  Tacte  de 
vente  ou  de  partage  soit  sous  seing  privé.  Or  ce  dernier  point  paraît  bien 
devoir  être  admis,  en  présence  surtout  de  Tavis  du  Conseil  d*Ëtat  dn 
3  floréal  an  XKL  Je  crois  même  que  le  bénéfice  de  la  séparation  des 
patrimoines  peut  être  réclamé,  et  Tinscription  requise  conformément  à 
Tart.  2141  du  Code  Napoléon,  par  le  créancier  ou  légataire  porteur  d'up 
acte  passé  par  devant  un  ofûcier  public  étranger. 

{q)  D'un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  10  mai  1834  (Sir.^  31^  1| 
495)9  il  résulte  qu'aux  termes  des  traités  conclus  entre  la  France  et 
la  Suisse,  notamment  du  traité  de  4777^  un  contrat  passé  en  Suisse 
pourrait  emporter  bypotbèque  sur  des  immeubles  situés  en  France ^ 
pourvu  que  les  contractants  soient  Français  ou  Suisses.  Comp.  M.  Bon- 
fils,  n«'?88  et  289, 
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et  celui  des  Pays^Bas^  ont  reproduit  le  texte  de  Tar- 
ticle  2128,  tandis  que  la  loi  hypothécaire  de  la  Grèce  garde 
le  silence  sur  la  question. 

Le  Code  desDeua:^Si€ile9,  art.  2014,  contient  la  dispo- 
sition suivante  ;  «  Les  contrats  faits  en  pays  étranger  par 
«  acte  authentique,  selon  les  lois  du  lieu,  peuvent  pro- 
(i  duire  hypothèque  sur  les  biens  situés  dans  le  royaume^ 
«  après  avoir  été  examinés  par  le  tribunal  civil  da  la  pro- 
«  vinceoudelavallée,  et  le  ministère  public  entendu  :  la 
fl  sentence  ordonnera  Tinscriplion,  » 

L  art.  1589  du  Code  civil  du  canton  de  Vaud  est  ainsi 
conçu  :  «  Les  contrats  passés  en  pays  étranger  ne  peuvent 
a  donner  d'bypothèquesur  les  bienssitués  dans  le  canton.» 

On  lit  dans  le  §  112  du  Motuproprio  pour  les  Etats 
pontificaux^  en  date  dn  îO  novembre  1834  :  «  Les  con- 
c  trats  stipulés  en  pays  étranger  ne  produiront  point  d'hy- 
«  pothèque  sur  les  biens  situés  dans  les  Etats  pontifi-r 
«  eaux,  sauf  la  réciprocité,  et  sanf  encore  les  conventions 
«  politiques  et  les  traités,  d 

hàloï toscane  an  2  mai  1836  porte,  art.  72  :  «  Les 
«  contrats  stipulés  en  pays  étranger  ne  confèrent  point 
«  d'hypothèque  sur  les  biens  situés  dans  le  territoire 
f  toscan,  à  moins  qu'il  n'y  ait  des  dispositions  contraires 
«  dans  les  lois  politiques  ou  les  traités;  et,  dans  ce  cas, 
«  l'hypothèque  ne  pourra  être  inscrite  qu'après  que  l'acte 
«  étranger  aura  été  déposé. aux  archives  descontrats^ 
((  conformément  aux  ordonnances.  » 

Lé  Code  civil  sarde  dispose,  art.  2188  ;  «  Les  actes  au- 
«  tbentiques  passés  en  pays  étra^nger  ne  donnent  aucune 

*  Art.  1218.  I  droit  toscan^  y»  Archivio  del  contraii^ 

'  Voy.^  à  ce  sajet,  le  Uépwtoire  du  \  n®  8. 
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«  hypothèque  sur  les  biens  situés  dans  les  Etats,  à  moins 
a  qu'il  n  y  ait  à  cet  égard  une  disposition  expresse  dans 
€  les  traités  politiques,  » 

Cette  disposition  se  trouvait  déjà  dans  l'art.  19  de  TEdit 
sur  les  hypothèques,  en  date  du  16  juillet  1816,  mais 
avec  une  addition  ainsi  conçue  :  k  Et,  dans  ce  cas,  l'hy- 
«  pothèque  sera  sujette  aux  formalités  prescrites  pour  sa 
«  publicité.  » 

Cette  addition,  suivant  nous,  était  inutile,  parce  que, 
même  sans  disposition  textuelle,  l'hypothèque  sera  tou- 
jours sujette  aux  formalités  prescrites  pour  sa  publicité 
par  les  lois  du  heu  de  la  situation  deTimmeuble.  Les  lois 
qui  soumettent  les  hypothèques  à  des  formalités  ayant 
pour  but  leur  publicité,  appartiennent  évidemment  au 
statut  réel,  et  elles  s'appliquent  à  tontes  les  hypothèques, 
quelle  qu'en  soit  l'origine,  pourvu  qu'elles  soient  destinées 
à  grever  des  immeubles  situés  dans  le  territoire  pour  le- 
quel a  été  rendue  la  loi  qui  prescrit  les  formalités  dont  il 
s'agit*.  Dès  lors,  l'addition  qui  terminait  Tart.  19  de 
l'Edit  de  1816  est  censée  de  droit  se  trouver  également 
dans  l'art.  2188  du  Code  civil  sarde. 

Les  formalités  dont  il  s'agit  sont  celles  de  l'insinua- 
tion, formalités  établies  par  les  lettres  patentes  de  S.  M. 
Sarde,  du  10  mai  1816,  et  par  les  art.  1420  et  suiv.  du 
Code  civil*. 

11  est  évident  que  les  actes  passés  en  France,  et  con- 
stitutifs d'hypothèque  sur  des  biens  situés  dans  le  territoire 
sarde,  conformément  au  traité  de  1760,  sont  soumis  à 
la  formalité  de  Tinsinuation,  et  qu'on  ne  saurait  regarder 

1  Voy.  suprà,  n©  60.  |     *  Voy.  tuprà,  n«  295. 
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comme  une  yiolation  de  ce  traité  Tobligation  imposée  aux 
porteurs  desdits  actes  de  remplir  cette  formalité  ;  de  mêmes 
les  sujets  sardes,  bénéficiaires  d'actes  analogues  passés 
chez  eux,  ne  peuvent  élever  de  réclamation  à  raison  des 
droits  d'enregistrement  des  mêmes  actes  qu'ils  sont  tenus 
de  payer  en  France*.  Telle  est  aussi  l'opinion  de  Mansord^. 
478.  En  ce  qui  concerne  les  actes  sous  seing  privé,  à 
proprement  parler,  il  ne  peut  être  question  de  leur  exé- 
cution :  ils  ne  peuvent  servir  qu'à  faire  preuve.  Nous 
avons  déjà  traité  cette  matière  ^  Nous  ajouterons  seule- 
ment que  le  texte  de  Fart.  121  de  l'Ordonnance  de  1629 
s'applique  aussi  bien  aux  actes  sous  seing  privé  qu'aux 
actes  authentiques,  en  ce  sens  que  les  premiers,  quoique 
faits  en  pays  étranger,  sont  admis  en  France  comme  titres 
probatoires,  pourvu  que  les  signatures  ou  le  contenu 
aient  été  reconnus;  dans  le  cas  contraire,  la  vérification 
des  signatures  devra  être  faite  d'après  les  formes  prescrites 
en  France*,  tandis  que  les  preuves  admissibles  pour  éta- 
blir d'une  autre  manière  le  contenu  de  l'acte  sont  appré- 
ciées d'après  la  loi  du  lieu  oîi  il  a  été  passé  ^ 

*  Voy.  suprà,  n»»  284  et  saiY.        •   I      *  Voy.  suprà,  n»«  244  et  fluiv. 

*  T.  1,  §§  334  et  suiv.  1      »  Voy.  suprà,  ii»  233. 
'  Voy.«iprà,n0  231.  I 


l\.  15 


226  LIVRE    II.  — TITRE   VIII. 
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503.  Bade. 

504.  Deux-Siciles. 

505.  Genève. 

506.  Royaume  de  Sardaigne.  r 

507.  Pays-Bas. 

508.  États  allemands. 

509.  Danemark. 

510.  Norwége. 

511.  Suède. 

512.  Russie.  , 

513.  Etals  pontificaux.   Toscane.    Espagne.    Portugal.  Angleterre.    Ecosse. 

Grèce . 

514.  Peut-on  employer  cumulativement  les  divers  modes  d'exécution? 

515.  France. 

516.  Deux-Siciles.  Genève.  Vaud. 
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517.  Etats  pontiftcauz. 

518.  Pays-Bas. 

519.  Sardaigne. 

520.  Allemagne.  Droit  commun. 

521.  Aotriche. 

522.  Prusse. 

523.  Bavière.  Hanovre. 

524.  Bade. 

525.  Danemark. 

526.  Espagne  et  Portugal. 

527.  Grèce. 

528.  Angleterre. 

529.  Ecosse. 

530.  États-Unis. 

531.  B&uficium  compehntiœ  et  aunéance  de  paiement. 

532.  Beneficium  competeniiœ.  Prusse. 

533.  Bavière. 

534.  Bade. 

535.  Espagne  et  Portugal. 

536.  Sarséance  de  paiement.  Bavière.  Prusse!  Pays-Bas.  Belgicfue.  Portugal. 

537.  Du  conflit  des  lois  en  matière  de  droits  de  préférence  entre  les  divers 

créanciers  du  débiteur. 

538.  Spécialement  en  cas  de  ûûUite  ou  de  déconfiture.  Prusse.  Autriche. 

Bavière. 

539.  Egalité  des  droits  des  créanciers  régnicoles  et  étrangers. 

479.  Nous  avons  déjà  fait  remarquer  tuprà,  n^  330, 
que  la  loi  du  lieu  de  Texécution  régit  les  formalités  qui 
doivent  accompagner  cette  exécution,  les  différents  modes 
ou  voies  d'exécution  à  employer,  et  en  général  les  effets 
que  le  jugement  doit  sortir.  Ici  nous  entrerons  dans  quel- 
ques détails  de  législation  comparée,  au  sujet  des  modes 
d'exécution,  qui  ne  sont  pas  les  mêmes  dans  tous  les 
pays.  Nous  parlerons  des  modes  d'exécution  usités  en 
France  et  de  ceux  qui  sont  usités  dans  les  principaux 
Etats  de  l'Europe  ;  ensuite  nous  traiterons  en  particulier 
de  la  contrainte  par  corps.  Nous  ferons  remarquer  que 
dans  quelques  Etats  le  porteur  d'un  jugement  ou  autre 
acte  exécutoire  peut,  à  son  choix,  employer  cumulative- 
ment  tous  les  modes  légaux  d'exécution,  tandis  que, 
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ailleurs,  la  loi  a  tracé  un  ordre  à  suivre  dans  l'emploi  de 
ces  modes.  Nous  parlerons  du  beneficium  compeientiœ  et 
de  la  surséance  de  paiement.  Enfin  nous  ferons  mention 
des  droits  de  préférence  qui  peuvent  être  invoqués  sur  le 
prix  des  objets  aliénés  par  vente  forcée  à  la  suite  des  divers 
modes  d'exécution. 

480.  En  France  *,  celui  qui  a  obtenu  un  jugement  peut 
procéder  à  son  exécution  : 

l^Sur  les  meubles  ou  objets  réputés  meubles  appar- 
tenant au  débiteur  et  qui  se  trouvent  entre  ses  mains 
[saisie-exécution)  * .  Cette  saisie  admet  deux  variations, 
Tune  relative  aux  fruits  pendants  par  racine  [saisie-hranr 
don)  3,  l'autre  relative  à  Certains  meubles  incorporels  [sai- 
sie de  rentes  constituées)  *. 

2"*  Sur  les  mêmes  objets,  lorsque,  quoique  appartenant 
au  débiteur,  ils  se  trouvent  entre  les  mains  d'une  autre 
personne  [saisie-arrêt,  opposition)  ^. 

3^  Sur  les  immeubles  appartenant  au  débiteur  (saisie 
immobilière)  ^. 

4®  Sur  la  personne  même  du  débiteur  [contrainte  par 
corps ^  emprisonnement)'^ . 

Chacun  de  ces  divers  modes  d'exécution  est  soumis  à 
des  formalités  particulières. 

481.  Les  mêmes  modes  d'exécution  sont  autorisés  par 
les  Codes  auxquels  le  Code  français  a  servi  de  modèle  ; 


*  M.    Rauter.   Procédure  civile,  n® 
276,  p.  314. 

*  Art.  583-625  du  Gode  de  procédure 
civile. 

s  Art.  626  635  du  même  Code. 


*  Art.  636-655  ibid, 
»  Art.  557  582  ibid, 
8  Art.  673-717  ibid. 
7  Loi  du  17  avril  1832;  art.  780-805 
du  Gode  de  procédure  civile  (a). 


(a)  Ajoutez  la  loi  du  13  décembre  1848* 


VOIES  oa  MODES  d'exécution.  229 

ce  sont  le  Code  des  Deux-Siciles  ',  le  Code  du  canton 
de  Genève  ^^  celui  du  canton  de  Vaud  ^  et  celui  des  Pa^s- 
Bas  *.  Ces  mêmes  modes  d'exécution  avaient  déjà  été 
consacrés  par  les  Lois  et  Constitutions  Sardes  publiées 
en!  770  ^ 

482.  Les  modes  d'exécution  ne  sont  pas  les  mêmes  dans 
les  autres  législations  étrangères. 

483.  Le  droit  commun  allemand  ontorise  •  : 

r  Des  amendes,  et  même  Temprisonnement  du  débi- 
teur qu'on  appelle  emprisonnement  civil  ; 

2*^  L'expulsion  du  possesseur,  et  l' immission  du  créan- 
cier dans  la  possession  d'un  objet  ; 
,  3*  La  saisie-exécution  :  on  peut  même,  si  le  débiteur 
ne  possède  pas  des  immeubles  ostensibles,  exiger  de  lui  la 
prestation  du  juramentum  manifestationis  ; 

4**  L'expropriation  forcée  ; 

5"  La  saisie-  arrêt  ^  ; 

6**  L'établissement  de  garnisaires  dans  la  maison  du  dé- 
biteur, pour  vaincre  sa  mauvaise  volonté  [a)  ; 


^  Art.  647  et  suiv. 

«Art.  411  etKuiv.-623, 

>  Art.  535-199.  Ce  Code  coutieni 
(art.  498  503)  des  dispositions  analo- 
gues à  celles  des  législations  allé- 
mandps  concernant  les  comiam nations 
à  la  délivrance  d'un  objet  détrirmiué, 
et  les  coodananations  &  faire  ou  à  ne 
pas  taire. 

*  Art.  439  550,  et  585-611. 

»  Liv.  111,  Tit.  32,  art.  16.  Les  arti- 
cles 10-12  parlent  des  condamnations  à 
la  délivrance  d'nbjets  individuels. 

•  Martin.  §§  262.  270  et  suIt.;  M.  de 
Liode,  §§  372  et  374.  Les  législations 


allemandes  distinguent  entre  l'exécu- 
tion des  condamnations  au  paiement 
d'une  certaine  somme,  et  rexécutiou 
des  coudamnalioûs  bOit  à  la  déli- 
vrance d'un  objet  délerniiné,  meuble 
ou  immeuble,  soit  à  faire  ou  à  ne  pas 
faire.  Nous  ne  parlons  ici  que  de  l'exé- 
cution des  condamnations  de  la  pre- 
mière espèce.  Cette  observât  oa  ebt 
commune  à  tout  es  les  législations  spé- 
ciales allemandes  que  nous  mention- 
uerons  ci-après. 

T  M.  Mittermaier,  Archives  A*  XXIV, 
p.  389, 


(a)  Ce  mode  d'exécution  est  admis  dans  la  législation  française  rela- 
tivement à  certaines  matières  spéciales.  Voy.  notamment  l'arrêté  con- 
sulaire du  46  thermidor  an  VIII,  contenant  règlement  mr  h  rmuvrme^it 
des  cantributions  directes  et  l'exercice  des  contraintes. 
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7®  La  contrainte  pour  obliger  le  débiteur  à  travailler 
ajfin  de  gagner  de  quoi  payer  le  montant  des  condamna- 
tions ; 

80  La  contrainte  par  corps  *. 

484.  Le  Code  de  procédure  civile  dH Autriche  *  admet  la 
saisie-exécution,  la  saisie-arrêt,  Texpropriation  forcée, 
Femprisonnement  ^. 

485.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Prusse  *  autorise 
la  saisie-exécution  des  meubles,  celle  des  créances  ac- 
tives, la  saisie-arrêt;  le  séquestre  des  immeubles,  pour 
les  fruits  en  être  versés  entre  les  mains  du  créancier  à 
compte  sur  sa  créance;  l'expropriation  forcée  des  im- 
meubles, et  enfin  la  contrainte  par  corps  ^  Les  traités 
conclus  entre  la  Prusse  et  divers  États  allemands  dont 
nous  avons  fait  mention  suprà^  n^  28,  note»  stipulent 
tous  (art.  29)  qu'en  matière  de  lettres  de  change,  la  con- 
trainte par  corps  prononcée  par  jugement  rendu  dans  le 
territoire  de  l'un  des  Etats  contractants  sera  exécutée  dans 
l'autre. 

486.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Bavière  ^  autorise 
la  saisie-exécution  des  meubles,  l'envoi  en  possession  du 
créancier  dans  les  immeubles  ou  leur  expropriation 
forcée,  au  choix  du  créancier,  la  saisie  des  droits  réels 
réputés  immeubles,  la  saisie  des  créances  actives  ;  enfin, 
la  contrainte  par  corps  ^. 


1  MartiD,  §§  240  et  241. 

«  Gh.  31,  art.  302  et  suiv.  Ofner,  t.I, 
p.  233  et  suiv. 

^  Le  même  Code  renferme  des  dis* 
positions  spéciales  en  ce  qui  concerne 
Texécution  des  condamnations  soit  à 
la  délivrance  d'un  objet  déterminé, 
meuble  ou  immeuble,  soit  à  faire  ou  à 
ne  pas  faire* 


*  Part.  I,  Tit.  24. 

*  L'observation  placée  en  note  au 
n^  484  (Autriche)  est  également  ap- 
plicable au  Gode  de  procédare  de 
la  Prusse. 

*  Gh*  18,  §  1. 

"^  Les  observations  qui  forment  les 
notes  3  et  5  de  la  présente  page,  sont 
communes  au  Gode  de  la  Bavière. 
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487.  Danà  le  royaume  de  Hanovre,  le  Code  de  procé*- 
dui'e  civile  pour  les  tribtinaul  itiférieurs  ^  établit  la 
saisie-exécution  sur  les  meubles  du  débiteut*,  la  saisie 
des  créances  aciti^es,  l'envoi  en  possession  du  créancier 
dans  les  immeubles,  et  rexpropriation  forcée  ^.  Ce  Code 
n'autorise  pas  là  contrainte  par  corps» 

488.  Le  Gode  de  procédure  civile  du  gratid-duché 
de  Bade  ^  autorise  les  moyens  d'exécution  suivants  :  la 
saisie-exécution,  la  saisie-brandon,  la  saisie-arrêt  sur  les 
créances  actives  du  débiteur,  sur  le  traitement  et  la  pen- 
sion auxquels  il  a  droit,  la  mise  en  {)ossession  et  jouis- 
sance des  biens  du  débiteur,  l'expropriation  forcée  et 
la  contraitife  par  corps  dans  les  cas  déterminés  par  la 
loi^ 

489.  Le  règlement  pour  les  Etats  pontificaux,  du 
10  novembre  1834»  autorise  les  modes  d'exécution  ci- 
après  :  la  saisie-arrêt  (§§  1206-1227),  la  saisie-exécution 
des  meubles  (§§  1228-1252)  et  des  immeubles  (§§  1253- 
1258),  des  droits  et  actions  réelles  (§§  1259  1262);  enfin, 
si  par  ces  divers  moyens  d'exécution  le  créancier  n'a  pu 
obtenir  son  paiement,  il  peut  exercer  contre  le  débiteur 
la  contrainte  par  corps,  sans  qu'il  soit  nécessaire  que  le 
juge  l'ait  expressément  prononcée  (§§  1386  et  1387)  ^ 

490.  Dans  le  grand-duché  de  Toscane,  l'exécution 
du  jugement  doit  commencer  par  la  saisie  des  biens 
meubles  et  immeubles  :  si  le  prix  de  la  vente  de  ces 
biens  ne  suffit  pas  pour  éteindre  la  dette,  et  que  celle-ci 


i  Collection  de  M.  Ebhard,  t.  11^ 
p.  3â7. 

>  Voir  robservation  à  la  note^  au 
n»  484  (AuWichéJ. 


8  §§  983  et  suiv. 

*  voir  l'observalioû  à  là  doté,  au 
nO  484. 
s  Même  o'bservaiioû. 
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dépasse  la  somme  de  30  lire  (22  fr.  50  cent.),  le  créan- 
cier, qu'elle  que  soit  la  nature  de  la  créance,  a  le  droit 
d*exercer  la  contrainte  par  corps  contre  le  débiteur  (Motu 
proprio  du  14  mai  1793,  art.  2).  Si  le  débiteur  est  étran- 
ger, la  discussion  préalable  de  ses  biens  meubles  et  im- 
meubles n'est  pas  nécessaire  (/d^rf.,  art.  3)  *. 

491.  En  Espagne,  Texécution  du  jugement  a  lieu  par 
la  saisie  et  vente  des  biens  du  débiteur  ;  en  même  temps, 
ce  dernier  peut  être  emprisonné  s'il  ne  fournit  pas  cau- 
tion pour  le  montant  de  la  dette.  La  contrainte  par  corps 
n  a  pas  lieu,  pour  dettes  purement  civiles  :  r  contre  les 
nobles,  à  moins  qu'ils  ne  soient  receveurs  de  deniers 
publics  ;  2"*  contre  les  docteurs  et  licenciés  des  diverses 
Facultés;  3*  contre  les  laboureurs;  4° contre  les  individus 
qui  ont  fait  cession  de  biens.  Ces  personnes  peuvent 
néanmoins  être  arrêtées  pour  dettes  résultant  de  délits 
ou  quasi-délits  *. 

492.  Dans  le  royaume  de  Portugal,  l'exécution  se 
fait  par  la  saisie  et  vente  des  biens  :  en  règle  générale, 
la  contrainte  par  corps  ne  peut  être  exercée  contre  la 
personne  du  débiteur.  Par  exception,  celte  voie  d'exécu- 
tion a  lieu  contre  les  débiteurs  qui,  par  dol,  cachent  leurs 
biens  aux  poursuites  des  créanciers,  ou  qui  les  ont  alié«- 
nés,  ou  qui  ont,  par  dol  ou  fraude,  empêché  l'exécution 
du  jugement  pendant  plus  de  trois  mois;  enfin,  contre 
les  dépositaires  ^ 

493.  En  Danemark,  le  Gode  de  Chrétien  Y  ^  autorise 


^  Bépêrtoùrû  du  dioit  /oioofi,  ^  Mse» 
cutione  personaie,  do«  19  et  20. 
>  Sala,  Uv.  UI,  TiU  i5,  Ooi  5  tt 


•  Mallo-Fraire,  Mr.  IV,  TU.  22,  §§  8 
et  i8. 

*  Uv.  I,  ch,  21,  art.  8;  ch.  24,  arti- 
cles 17,  32  et  33. 
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la  saisie  des  meubles  et  immeubles,  la  saisie-arrèt  *,  ainsi 
que  la  contrainte  par  corps*. 

494.  En  Angleterre,  les  modes  d'exécution  sont  :  la 
contrainte  par  corps,  la  saisie  des  meubles,  celle  des 
revenus  des  immeubles  et  celle  de  la  propriété  des  im- 
meubles ^ 

La  poursuite  dirigée  contre  un  étranger  ne  peut  porter 
que  sur  les  biens  meubles  qu'il  possède  en  Angleterre, 
l'étranger  étant  incapable  dy  posséder  des  immeubles. 
Mais  la  contrainte  par  corps  peut  avoir  lieu  contre  lui 
dans  les  cas  où  elle  est  autorisée  par  les  lois  anglaises,  et 
lors  même  que,  dans  la  patrie  de  l'étranger,  cette  voie 
d'exécution  ne  serait  pas  admise  *. 

Quant  aux  Etats-Unis,  voy.  infrà,  n^  530. 

495.  La  législation  de  Y  Ecosse  autorise  les  mômes 
modes  d'exécution  qui  sont  admis  en  Angleterre  ^. 

496.  En  Grèce,  les  différentes  voies  d'exécution  sont  : 
la  saisie  des  meubles  ou  immeubles,  la  contrainte  par 
corps  dans  les  cas  oîi  la  loi  l'autorise,  et  l'établissement 
de  garnisaires  (art.  878  du  Code  deprocéd.  civ.j. 

La  contrainte  par  corps  a  lieu,  entre  autres,  contre 
tout  étranger  condamné  par  jugement  d'un  tribunal  grec, 
8oit  au  paiement  d'une  somme  d'argent,  soit  à  faire  ou  à 
ne  pas  faire  quelque  chose,  et  qui  ne  possède  point  des 
immeubles  en  Grèce  ou  qui  ne  fournit  pas  une  caution 
suffisante  (art.  999). 

497.  Nous  avons  quelques  notions  spéciales  à  ajouter 


^  *  Archives  de  la  Prusse  rhénane , 
t.Vn,p.  lU,  {isetl48. 

*  y^y.  la  Bévue  étrangère  .  t.  iX, 

•  TomliDa,  ei  Penny  Cyclopœdia,  vo 
Execution,  Sut.  1  et  ï,  Vict,,  cap.  HO, 


sect  ll»iB.  Law  Magazine,  vol.  XX» 
p.  471  et  472. 

*  Tomlina,  v®  Foreign. 

>  fiurtoD^  part.  19|  cb.  3,  p.  S67  4 
594. 
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relativement  à  l'exercice  de  la  contrainte  par  corps  contre 
les  étrangers  en  vertu  de  jugements  de  condamnation. 
Nous  avons  déjà  parlé  siprd^  Tit.  V,  de  l'arrestation  pro- 
visoire des  étrangers. 

498.  Eu  France,  l'art.  14  de  la  loi  du  17  avril  1832 
est  ainsi  conçu  :  «  Tout  jugement  qui  interviendra  au 
«  profit  d'un  Français,  contre  un  étranger  non  domi- 
«  cilié  en  France,  emportera  la  contrainte  par  corps,  à 
«  moins  que  la  somme  principale  de  la  condamnation 
«  ne  soit  inférieure  à  cent  cinquante  francs,  sans  dia- 
«  tinction  entre  les  dettes  civiles  et  les  dettes  commer- 
«  ciales.  > 

Cette  disposition,  jusqu'aux  mots  :  a  à  moins  que...» 
se  trouvait  déjà  littéralement  dans  l'art.  1  de  la  loi  du 
10  septembre  1807  *. 

499.  L'art.  14  constitue  évidemment  un  privilège  au 
profit  des  Français;  et,  comme  les  privilèges  n'admet- 
tent pas  d'interprétation  extensive,  cette  dispositionne 
peut  pas  être  invoquée  par  l'étranger  qui  jouit  des  droits 
civils  en  France,  aux  termes  d'une  ordonnance  du  roi 
rendue  en  conformité  de  l'art.  13  du  Code  civil.  C'est  ce 
qui  avait  déjà  été  jugé  sous  l'empire  delà  loi  du  10  sep- 
tembre 1807  ^  Depuis  la  publication  de  la  loi  de  1832, 
le  tribunal  de  commerce  de  Paris  s'était  prononcé  en 
sens  contraire,  le  12  septembre  1835  ^  Cependant  Tavis 
opposé  a  prévalu  *  {a). 

i  Voy.  mon  commentaire  de  la  loi  I     '  Gta^ite  des  Tribunaux  du  Id  sep- 
du  n  avril  1832,  p.  39  et  suiv.  tembre  1835. 

«  lôid.,  sur  l'art.  14,  n^  7.  I     ♦  Voy.  suprà,  n*»  256. 


(a)  Je  crois,  au  contraire,  que  Tétranger  qui  a  la  jouissance  des 
droits  civils  par  application  de  l'art.  13  du  Code  Napoléon,  peut  invo- 
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D'un  autre'  côté,  les  termes  de  l'art.  14,  «  étranger 
«  non  domicilié  en  France,  »  indiquent  que  la  contrainte 
par  corps  a  lieu  contre  tout  étranger  qui  n'a  pas  acquis 
en  France  un  domicile  légal.  Or  cette  acquisition  ne  peut 
se  faire  que  par  une  ordonnance  royale  rendue  au  vœu 
delart.  13  du  Code  civil  *  (e). 

En  conséquence,  il  a  aussi  été  jugé  *  que  l'étranger  con- 
damné par  corps  à  raison  de  cette  qualité  doit  être  dé- 
chargé de  la  contrainte  par  corps,  si,  depuis  le  jugement, 
il  a  obtenu  une  ordonnance  royale  qui  l'autorise  à  établir 
son  domicile  en  France.  En  effet,  la  nouvelle  position  du 
débiteur  offre  au  créancier  des  garanties  qu'il  ne  présen- 
tait pas  jusque-là  (6) . 

500.  Aux  termes  de  l'art.  1 4  de  la  loi  du  1 7  avril  1 832, 
la  contrainte  par  corps  n'a  pas  lieu  contre  un  étranger  à 
raison  d'une  somme  inférieure  à  150  fr. —  L'art.  17  delà 

^  Voy.  suprà,  nO  254.  Jugement  du  |  août  et  6  septembre  1842). 
tribuDal  de  la  Seine  du  4  août  1842,  et  <     *  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Paris  du 
arrêt  de  la Coar  royale  du  25  du  même   25  arril  1834  (MM.  Grèmîeux  et  Pa- 
mois  [Gazette   des  Tribunaux  des  6   torui^  1834,  p.  336). 


qoerTart.  14  de  la  loi  de  1832,  tout  aussi  bien  que  le  Français.  C'est 
également  I*opinioQ  de  M.  Demolombe  (t.  I,  n^  266).  Gomp.  ci-dessus^ 
1. 1,  p.  490,  note  a. 

[a]  Ajoutez ,  en  ce  sens,  un  jugement  du  tribunal  de  commerce  de  la 
Seine,  confirmé  en  appel  le  15  décembre  1855  (Dev.-Car.,  56,  2, 
159). 

(6)  Que  décider  dans  le  cas  inverse,  c'est-à-dire  dans  le  cas  où  Vé^ 
tranger  qui,  au  moment  de  la  condamnation  prononcée  contre  lui, 
était  autorisé  à  filer  son  domicile  en  France,  est  venu  ensuite  à  perdre 
le  bénéfice  de  cette  autorisation?  La  Cour  de  Paris  a  jugé,  le  17  jan- 
vier 1863,  que  la  contrainte  par  corps,  non  prononcée  lors  de  la  con- 
damnation, ne  peut  pasTêlre  ultérieurement  pour  la  même  dette  (Dev.- 
Car.,  64,  2,  33).  Cette  décision  ne  me  paraît  pas  conforme  aux  prin- 
cipes. Voy,  Tannotation  mise  au  pied  de  Tarrêt. 


I 
I 
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même  loi  fixe,  en  proportion  des  sommes  dues,  la  durée  | 
de  Temprisonnement.  La  loi  de  1807  n'avait  limité  ni  la  I 
somme  ni  la  durée  *  {a) . 

501.  L'art.  18  rend  commune  aux  étrangers  une  ex- 
ception déjà  introduite  précédemment  en  faveur  des  Fran- 
çais :  c'est  que  la  contrainte  par  corps  ne  sera  pas  pro- 
noncée ou  cessera  dès  que  le  débiteur  aura  commencé  sa 
soixante-dixième  année.  De  même,  Tart.  19  interdit  la 
contrainte  par  corps  au  profit  de  proches  parents  du  dé- 
biteur* (b).  I 

^  Voy.  moD  commentaire  sur  la  loi  |     '  Ibid,,  sur  l'art.  19.  ' 

del83i,  art.  i7,nM.  | 


(a)  Le  tribunal  civil  de  la  Seine  a  jugé^  le  12  juin  1857,  que,  pour 
calculer  la  durée  de  Temprisonnement,  il  faut  prendre  comme  point  de 
départ,  non  le  jour  du  jugement,  mais  le  jour  de  l'arrestation  provi- 
soire {Gaz.  des  Trib.  du  17  juin). 

(6)  Relativement  aux  règles  que  Ton  applique  en  France  aux  étran- 
gers, en  ce  qui  concerne  la  contrainte  par  corps,  nous  ajouterons  quel- 
ques observations  : 

I.  On  peut  d'abord  se  demander  si  les  étrangers  sont  recevables  à  in- 
voquer le  bénéflce  des  adoucissements  apportés  par  certains  articles  de 
la  loi  du  13  décembre  1848.  Ainsi,  d'après  Tart.  17  de  la  loi  de  IH32, 
la  contrainte  par  corps  exercée  contre  un  étranger  cesse  de  plein  droit 
au  bout  d'un  certain  temps,  qui  varie  de  deux  ans  h  dix  ans,  suivant 
le  ch'lïre  de  la  condamnation  principale;  cette  disposition  n'a-t-elle 
pas  été  abrogée  par  l'art.  12  de  la  loi  de  1848,  ainsi  conçu  :  «DaûS 
tt  tous  les  cas  où  la  durée  de  la  contrainte  par  corps  n'est  pas  détermi- 
<i  née  par  la  présente  loi,  elle  sera  fixée  par  le  jugement  de  condamna- 
a  tion  dans  les  limites  de  six  mois  à  cinq  ans»  ?  La  Cour  de  Paris  a 
d'abord  jugé  à  plusieurs  reprises  (Dev.-Car.,  56,  J.  159  ;  57,  f,  «20)  que 
les  dispositions  de  la  loi  de  1832,  relatives  aux  étrangers,  n'avaient 
aucunement  été  abrogées  par  la  loi  de  1848  :  «  Cela,  dit  la  Cour,  a  été 
bien  entendu  dans  la  discussion  de  cette  dernière  loi  :  spécialement  en 
ce  qui  concerne  l'art.  47  de  la  loi  de  1832,  s'il  avait  été  abrogé  en  18W. 
la  conséquence  serait  qu'en  matière  commerciale  un  étranger  pourrait 
ôlre  traité  moins  sévèrement  qu'un  Français,  »  (Coœp.,  en  effet,  les 
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502.  La  loi  du  1 0  septembre  1 807  est  encore  en  vigueur 
en  Belgique^  dans  la  Prusse  rhénane^  dans  la  Bavière  rhé- 


art.  4  et  12  de  la  loi  de  1848.)  Il  est  à  remarquer  que  les  arrêts  de  la 
Cour  de  Paris  ont  été  rendus  contrairement  aux  conclusions  du  mi- 
nistère public.  Le  système  qu'ils  consacrent  me  parait  effectivement 
bien  rigoureux;  et,  en  présence  des  termes  généraux  de  Tart.  12  de  la 
loi  nouvelle^  je  ne  sais  pas  jusqu'à  que)  poiut  il  est  peripis  d'invoquer 
ce  qui  peut  avoir  été  dit  dans  la  discussiion.  Le  deuxième  rapport  pré- 
senté à  l'Assemblée  nationale  au  nom  du  Comité  de  législation  porte 
d^ailleurs  textuellement  que  les  étrangers  non  domiciliés  seront  sou- 
mis à  la  règle  générale  posée  dans  Tart.  12.  ^  Dans  le  système  de  la 
Cour  de  Paris^  il  faudrait  également  refuser  aux  étrangers  le  droit  d'in* 
Toquer  le  bénéfice  des  art.  10  et  11,  ainsi  coni^us  :  a  La  contrainte  par 
«  corps  ne  peut  être  prononcée  ni  exécutée  au  profit  de  Toncle  ou  de  la 
c  tante,  du  grand-oncle  ou  de  la  grand'tante,  du  neveu  ou  de  la  nièce, 
<  du  petit-neveu  ou  de  la  petite-nièce,  ni  des  alliés  au  même  degré.  — 
«En  aucune  matière^  la  contrainte  par  corps  ne  pourra  être  exercée 
«  simultanément  contre  le  mari  et  la  femme^  même  pour  dettes  âiffé- 
K  renies.  Les  tribunaux  pourront^  dans  l'intérêt  des  enfants  mineurs 
«du  débiteur^  et  par  le  jugement  de  condamnation,  surseoir  pendant 
«une  année  au  plus  àTexécution  de  la  contrainte  par  corps.» 

La  Cour  de  Paris  a  fini  par  revenir  sur  sa  première  jurisprudence. 
Par  son  arrêt  du  11  ianvier  185()^  après  une  admirable  plaidoirie  de 
H.  CrémieuXy  elle  a  décidé  que  Tart.  17  de  la  loi  de  1832  a  été  rem- 
placé par  Fart.  12  de  la  loi  de  1848  (Dev.-Gar.,  b9,  2,  8).  Cette  nouvelle 
jurisprudence  est  également  appliquée  par  le  tribunal  civil  de  la  Seine: 
voy.  le  jugement  du  19  janvier  1859^  confirmé  en  appel  le  26  février 
suivant  (Dev.-Car.,  59^  2, 131). -Mais,  l'art.  17  de  la  loi  de  1832  étant 
ainsi  écarté,  il  reste  à  savoir  si  en  moMére  cùmmerciale  l'étranger  est  sou- 
mis à  l'art,  i  de  la  loi  de  1848,  ou  bien  au  contraire  à  l'art.  12  de  la 
même  loi  :1e  texte  de  l'art.  4  suppose  que  la  matière  est  commerciale^ 
sans  distinguer  si  le  débiteur  est  Français  ou  étranger,  et^  de  son  côté, 
le  texte  de  l'art.  12  s'applique  au  cas  où  le  débiteur  est  étranger^  sans 
distinguer  si  la  matière  est  civile  ou  commerciale.  Je  crois  qu'il  est  plus 
conforme  à  l'esprit  de  la  loi  de  1848  de  traiter  l'étranger  comme  le 
Français  en  matière  commerciale.  Mais,  à  cet  égard,  il  faut  reconnaître 
quela  jursprudence  n'est  point  encore  fixée.  Ainsi,  la  Cour  de  Paris, 
après  avoir  consacré,  le  4  mars  1859,  la  doctrine  qui  me  parait  préfé- 
rable (Dev.-Car.,  59;  %,  131),  l'a  ensuite  abandonnée,  le  28  août  1861 
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nane  et  dans  la  Hesse  rhénane,  sauf  les  modifications  qui  y 
ont  été  apportées  dans  cette  dernière  province  *. 

1  Voy.  suprà,  vfi*  261  et  262. 


(Dey. -Car.,  61,  2,  881),  pour  y  revenir  enfin  le  17  novembre  et  le  13  dé- 
cembre 186Ï  (Dev.-Car.,  63,  2,  4). 

II.  Nous  avons  admis  (ci-dessus,  p.  206,  note  a)  que,  lorsqu'un  indi- 
vidu a  été  déclaré  en  état  de  faillite  par  un  tribunal  étranger^  cela 
ne  fait  pas  obstacle  à  ce  que  la  contrainte  par  corps  puisse  être  exer- 
cée en  France  contre  lui  par  un  créancier  français.  Au  contraire,  lors- 
que la  faillite  d'un  étranger  a  été  déclarée  par  un  tribunal  français, 
il  faut  appliquer  en  principe  Tart .  455  in  fine  du  Code  de  commerce, 
et  décider  qu'aucun  créancier  ne  peut  plus  exercer  la  contrainte  par 
corps.  En  effet,  la  contrainte  par  corps  a  pour  but  d'amener  le  débiteur 
à  payer;  or,  icijl  n'est  plus  en  son  pouvoir  de  payer,  puisqu'il  est  des- 
saisi (C.  de  commerce,  art.  443).  —  Le  tribunal  de  la  Seine  s'est  écarté 
de  cette  doctrine  dans  un  cas  particulier.  Un  étranger  avait  été  déclaré 
en  état  de  faillite,  et  un  sauf-conduit  lui  avait  été  accordé,  par  le  tri- 
bunal  de  commerce  de  la  Seine  ;  un  créancier  français,  ayant  formé  op- 
position au  jugement  déclaratif  de  faillite,  avait  obtenu  une  ordon- 
nance de  référé  l'autorisant  à  faire  arrêter  provisoirement  le  débiteur 
aux  termes  de  l'art.  16  de  la  loi  du  17  avril  1832.  Sur  la  demande  en 
nullité  de  ladite  arrestation ,  formée  par  le  débiteur,  est  intervenu,  le 
28  février  1856,  un  jugement  qui  confirme  l'ordonnance  de  référé  : 
«  Attendu,  n,  y  est-il  dit,  «  que  l'art.  16  de  la  loi  de  183S  pose  d'une 
a  manière  générale  et  absolue  quelles  sont  les  exceptions  à  la  règle  de 
«  l'arrestation  provisoire  des  étrangers,  et  qu'au  nombre  de  ces  excep- 
a  tions  ne  figure  pas  la  faillite;  —  qu'on  ne  comprendrait  pas,  d'all- 
a  leurs,  pourquoi  l'étranger  facilli,  qui  par  cela  môme  offre  moins  de 
<fi  garantie,  se  trouverait  dans  une  position  plus  favorable  après  qu'a- 
«  vaut  la  faillite  p  (Gaz.  des  Trib.  du  5  mars  1856).  Cette  restriction  au 
principe  que  nous  avons  établi  peut  très-bidn  être  admise  :  en  effet, 
d'une  part,  l'arrestation  provisoire  n'a  pas  précisément  pour  bat  d'a- 
mener le  débiteur  à  un  paiement  immédiat,  et,  d'autre  part,  dans 
l'espèce,  l'existence  même  de  la  faillite  était  mise  en  question.  Mais  la 
Cour  de  cassation  me  paraît  aller  trop  loin  lorsqu'elle  dit,  en  termes 
généraux,  dans  les  comidérmts  de  son  arrêt  du  24  novembre  1857  (déjà 
cité  ci-dessus,  p.  206,  noie  a  in  fine),  que  les  dispositions  de  la  loi  du 
17  avril  1832  n'ont  rien  d'incompatible  avec  la  mise  des  étrangers  en 
eut  de  faillite. 
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503.  Dans  le  grand-duché  de  Bade,  la  dernière  addition 
à  1  art.  2060  du  Code  civil  est  ainsi  conçue  :  «  Il  y  aura 


III.  Lorsqu'un  étranger  est  soumis  2^  la  contrainte  par  corps^  II  ne 
peut  pas  y  échapper  au  moyen  de  la  cession  de  biens.  Mais  rien  ne 
s'oppose  à  ce  qu'un  étranger  dont  la  faillite  est  liquidée  puisse  être 
déclaré  excusable  ;  il  suffit  pour  s'en  convaincre  de  comparer  les  art.  905 
du  Gode  de  procédure  et  B40  du  Gode  de  commerce.  De  même,  on  a 
jugé  avec  raison  que  l'étranger  failli  peut  obtenir  un  concordat  (Cour 
de  Paris,  16  mars  i84l).  —  Du  reste,  la  déclaration  d'excusabilité 
permettrait  bien  à  l'étranger  failli  d*échapper  à  la  contrainte  par  corps 
vis  à  vis  de  ses  créanciers  étrangers,  mais  non  vis  &  vis  de  ses  créan- 
ciers français.  Vby.  le  TraUé  de  droU  œmmereiài  de  M.  Bravard,  t.  V, 
p.  642,  note  2.       . 

lY.  Enfin  nous  devons  indiquer  ici  une  question*  importante,  qui  se 
rattache  à  la  théorie  des  statuts  :  lorsqu'un  tribunal  français'  con- 
damne un  étranger  envers  un  autre  étranger,  pour  savoir  si  cette  con- 
damnation peut  emporter  contrainte  par  corps,  faudra-t-il  consulter  la 
loi  française  ou  la  loi  personnelle  des  parties?  D'abord,  si  noussuppo- 
soDsque  dans  Tespèce  la  contrainte  par  corps  est  bien  admise  par  la  loi 
étrangère,  mais  non  par  la  loi  française,  il  faut  dire  que  le  con- 
damné ne  pourra  pas  être  emprisonné  en  France  :  en  effet,  l'applica- 
tion du  statut  personnel  aurait  ici  quelque  chose  de  contraire  à  l'ordre 
public  tel  que  nous  le  comprenons  (G.  Nap.,  art,  2063.  V<yy.  ci-dessus, 
1. 1«%  n«  99  in  fine,  p.  236  et  237).  Mais  que  décider  dans  le  cas  inverse, 
dans  le  cas  où,  en  raison  de  la  nature  de  la  condamnation,  la  contrainte 
par  corps  est  admise  par  la  loi  française  et  non  par  la  loi  étrangère?  La 
question  s'est  présentée  dans  la  pratique.  Voici  dans  quelles  circon- 
stances : 

La  Cour  de  ohaneellerie  de  New- York  avait  condamné  un  citoyen 
des  États-Unis  à  payer  une  somme  de  48,000  dollars,  qu'il  se  trouvait 
devoir  à  un  autre  Américain  par  suite  d'opérations  commerciales;  Tar- 
i^t  ne  prononçait  pas  la  contrainte  par  corps.  Le  défendeur  s'étant  ré- 
fugié à  Paris,  le  demandeur  le  poursuit  pour  obtenir  l'exécution  en 
France  de  la  condamnation  prononcée  à  New-York.  Nous  remarque- 
rons en  passant  que,  dans  l'espèce,  le  demandeur  s'est  adressé  au  tri- 
bunal de  commerce,  conformément  à  la  doctrine  que  nous  avons  en- 
seignée ci-dessus  (p.  d9,  note  o),  et  qu'aucune  diffieuifé  n'a  été  soulevée 
à  cet  égard.  Le  demandeur  concluait  à  ce  que  le  tribunal  prononçât  la 
contrainte  par  corps;  mais  ces  conclusions  sont  écartées,  par  les  mo- 
tifs suivants  :  «  Attendu  qu'il  résulte  des  renseignements  fournis  qu'aux 
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«  lieu  à  contrainte  par  corps  en  vertu  de  tout  jugement 


«  États-Unis  la  contrainte  par  corps  n*est  prononcée  en  matière  com- 
«  merciale  qu'autant  que  le  créancier  prouve  que  le  débiteur  a  prison 
«  se  propose  de  prendre  les  moyens  de  transférer  son  actif  hors  de  la 
«  juridiction  de  la  Cour  où  le  procès  est  pendant,  ou  qu'ayant  des  va- 
«  leurs,  il  refuse  de  les  appliquer  aux  condamnations  prononcées  contre 
«  lui,  ou  que  la  dette  a  été  contractée  d'une  manière  frauduleuse;  — 
«  que,  dans  tous  les  cas,  elle  n*est  accordée  que  par  le  juge  qui  pro* 
«  nonce  le  jugement  ou  Tarrèt,  et  sur  nouvelle  requête;...  «-  Attenda 
ft  que  les  juges  français  ne  doivent  pas  accorder,  plus  que  les  juges  da 
«  lieu  où  les  affaires  ont  été  faites  et  la  cause  jugée^  ce  mode  d*«xécu- 
«  tion.  »  Il  n'y  a  pas  là,  évidemment,  une  argumentation  bien  déci^ 
sive,  surtout  en  présence  de  la  jurisprudence  qui  ne  reconnaît  pas 
autorité  de  chose  jugée  aux  sentences  des  tribunaux  étrangers.  Aussi 
le  jugement  du  tribunal  de  commerce  a-t-il  été  infirmé  en  appel  par 
un  arrêt  du  t  décembre  1848^  dont  voici  les  principaux  considérants  : 
«  Considérant  que^  d'après  Tart.  i®'  de  la  loi  du  17  avril  i832,  la  con- 
«  traiote  par  corps  doit  être  prononcée  par  les  tribunaux  français,  sauf 
«  certaines  exceptions  déterminées,  contre  toute  personne  condamnée 
«  pour  dette  commerciale  d'une  somme  de  200  francs  et  au-dessus; que 
«  cette  disposition  est  absolue  et  ne  distingue  pas  si  le  demandeur  et 
«  le  défendeur  sont  étrangers  ou  non,  si  l'obligation  a  été  contractée  en 
«  France  ou  ailleurs;  que  c'est  la  nature  de  la  dette  que  la  loi  consi- 
«  dère  uniquement  ;...  —  Considérant  que  les  tribunaux  français  n'ont 
<K  pas  à  se  préoccuper  de  quelle  manière  le  jugement  qui  leur  est  son- 
tf  mis  aurait  été  exécuté  en  pays  étranger^  mais  de  quelle  manière 
Cl  leurs  décisions  doivent  l'être  en  France  ;  que^  quand  un  créancier 
«  leur  demande,  comme  dans  l'espèce^  de  déclarer  un  arrêt,  rendu  en 
«  pays  étranger  pour  dette  commerciale^  exécutoire  par  tous  les  moyens 
«  admis  par  la  loi  française  contre  les  débiteurs  habitant  le  territoire 
«  français^  ils  ne  peuvent  se  dispenser  d'en  ordonner  l'exécution  par 
«  la  voie  de  la  contrainte  par  corps^  parce  que  le  mode  d'exécution  d'un 
«  acte  est  régi  par  la  loi  du  lieu  où  elle  doit  se  pratiquer  9  (Dev.-Car.^ 
49,  2,  32). 

Cette  décision  de  la  Cour  de  Paris  me  parait  très-juridique;  et  je  ne 
puis  approuver  la  doctrine,  consacrée  par  la  Cour  de  Golmar^  le 
25  août  18b9;  suivant  laquelle  un  Français  condamné  en  France  pour 
dette  commerciale  envers  un  étranger  n'est  pas  contraignable  par  corps 
lorsque  la  loi  du  lieu  où  la  dette  a  été  contractée  et  où  elle  était  payable 
n'admet  pas  la  contrainte  par  corps  (Dev.-Car.,  60,  2,  310)  :  à  mon 
sens,  il  y  a  là  une  violation  de  l'art,  i*'  de  la  loi  de  1832. 
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«  rendu  contre  un  étranger  et  passé  en  force  de  chose 
«  jugée.  Il  en  sera  de  même  lorsqu'il  n'existera  pas  en- 
«  core  de  jugement  sur  les  réclamations  contre  un  étran- 
«  ger  qui  n'offre  pas  d'autre  garantie.  » 

504.  Le  Codé  civil  des  Deux-Siciles  reproduit,  dans 
la  première  partie  de  son  art.  18,  l'art.  1  de  la  loi 
française  du  10  septembre  1807  (14  de  la  loi  du  17  avril 
1832). 

505.  A  Genève,  l'art.  683  du  Code  de  procédure  civile 
porte  :  «  La  contrainte  par  corps  sera  prononcée  dans 
«  toute  espèce  de  condamnations,  au  profit  d'un  individu 
«  domicilié  dans  le  canton,  contre  l'étranger  qui  n'y 
«  sera  pas  domicilié;  ne  sera  considéré  comme  étranger 
«  domicilié  dans  le  canton  que  celui  qui  aura  demandé 
((  et  obtenu  la  permission  d'y  fixer  son  domicile.  » 

506.  L'art.  405  du  Code  civil  Sarde  est  ainsi  conçu  : 
a  Le  jugement  qui  interviendra  au  profit  d'un  sujet  con- 
«  tre  un  étranger  non  domicilié  dans  les  Etats  emportera 
«  la  contrainte  par  corps,  à  moins  que  la  somme  prin- 
«  cipale  de  la  condamnation  ne  soit  inférieure  h 
«  300  livres.  » 

507.  Le  Code  de  procédure  civile  des  Pays-Bas  porte, 
art.  585,  n®  10  :  «  La  contrainte  par  corps  a  lieu  contre 
ff  tous  étrangers  n'ayant  pas  de  domicile  dans  le  royaume, 
c  à  raison  de  toutes  dettes  sans  distinction  qu'ils  ont 
«  contractées  au  profit  de  sujets  néerlandais.  » 

508.  Quant  aux  Etats  allemands,  les  dispositions  con- 
cernant Tarrestation  provisoire  ^  sont  également  applica- 
bles au  cas  où  il  s'agit  de  l'exécution  des  jugements  ou 


*  Voy.  ntprà,  xà«  264*273. 

II.  «5 
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actes  :  dans  l'un  ou  l'autre  cas,  la  contrainte  par  corps  n'a 
lieu  que  sous  les  conditions  que  nous  ayons  indiquées 
pour  Tarrestation  provisoire. 

509.  En  Danemark^  la  contrainte  par  corps  a  lieu  con- 
tre les  régnicoles  et  contre  les  étrangers,  pour  toute  espèce 
de  dettes,  quel  qu'en  soit  le  montant.  Autrefois  l'empri- 
sonnement pouvait  se  prolonger  pendant  un  temps  presque 
indéfini  ;  aujourd'hui  il  est  réduit  à  dix  ans  si  le  débiteur 
est  régnicole,  et  à  quinze  ans  s'il  est  étranger»  Le  mon- 
tant des  aliments,  qui  doit  être  consigné  à  l'avance,  varie 
selon  la  saison;  il  est,  terme  moyen,  d'environ  17  francs 
par  mois  *. 

510.  En  Nonoége,  tout  jugement  de  condamnation  en- 
traîne la  contrainte  par  corps,  quoique  cette  voie  d'exé- 
cution n'y  soit  pas  mentionnée  *. 

5H .  Dans  le  royaume  de  Suède ^  la  contrainte  par  corps 
a  lieu  pour  dettes  constatées  par  lettres  de  change  ou  par 
billets  à  ordre,  quel  qu'en  soit  le  montant,  et  sans  égard  à 
la  nationalité  du  débiteur,  à  moins  qu'elles  ne  soient  ga- 
ranties par  des  hypothèques  ;  mais  la  contrainte  par  corps 
doit  être  prononcée  par  le  jugement.  L'emprisonnement 
peut  se  prolonger  jusqu'au  moment  où  le  débiteur  est  dé- 
claré en  état  de  faillite,  pourvu  que  le  créancier  ne  de- 
meure pas  en  retard  de  payer  les  alinoients  * 

512.  En  Russie,  la  contrainte  par  corps  peut  être  pro- 
noncée contre  les  commerçants  et  contre  les  bourgeois, 
pour  toute  sorte  de  dettes;  elle  peut  l'être  également 
contrôles  nobles,  mais  ces  derniers  ne  peuvent  faire  ni 


^  M.  Angelot^ p.  47.  Revue  étrangère^  |     '  Voy.  la  nouyelle  loi  suédoise  rela- 
U  IX,  p.  959.  I  tive  à  la  contrainte  par  corps  ^  publiée 

>  M.  Angelot,  p.  116  et  340.  ]  le  10  juin  1841,  §§  1-6. 
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lettres  de  change  ni  faillite.  Elle  ne  peut  être  prononcée 
contre  les  employés. du  gouvernement  en  service  actif, 
parmi  lesquels  on  compte  les  prêtres  et  les  diacres.  La 
durée  de  l'emprisonnement  est  fixée,  contre  les  individus 
non  nobles,  en  proportion  du  montant  de  la  dette,  depuis 
2  mois  (pour  100  roubles  ou  environ  400  fr.)  jusqu'à 
2  ans  (pour  1,000  roubles  et  au-delà).  Contre  les  nobles 
la  contrainte  par  corps  a  lieu  pendant  cinq  ans.  Les  ali- 
ments sont  fixés  à  environ  43  fr.  par  mois  ^  —  La  con- 
trainte par  corps  a  lieu  également  contre  les  étrangers  ;  on 
ne  peut  quitter  la  Russie  sans  payer  ses  dettes  ou  du  moins 
sans  donner  une  garantie.  Celui  qui  veut  partir  doit  faire 
insérer  trois  fois  dans  les  journaux  l'annonce  de  son  dé- 
part, afin  que  ses  créanciers  en  soient  prévenus  K 

513.  En  ce  qui  concerne  les  Etats  pontificaux^,  legrand- 
duché  de  Toscane,  \ Espagne^  le  Portugal,  V Angleterre, 
Y  Ecosse  et  la  Grèce,  nous  renvoyons  à  ce  qui  a  été  dit, 
relativement  à  la  contrainte  par  corps,  aux  n°'  489-496 
ci-dessus. 

514.  Nous  passons  aux  dispositions  léigislatives  qui  sta- 
tuent sur  la  question  de  savoir  si  tous  les  modes  d'exécu- 
tion peuvent  être  employés  cumulativement,  ou  si  le 
créancier  ne  peut  les  employer  que  dans  un  certain  ordre 
tracé  par  la  loi. 

515.  En  France^  le  créancier  a  le  droit  d'employer  si- 
multanément les  différents  modes  d'exécution  autorisés 
par  la  loi,  et  que  nous  avons  indiqués  suprà,  n®  480  ;  ces 
procédures  d'exécution  se  continueront  jusqu'à  ce  que, 
par  l'une  d'elles,  le  créancier  ait  obtenu  le  paiement  de 

^  M.  Âogelot,  p.  284  et  285.  |     *  xM.  Angelot^  p.  286  et  287. 
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ce  qui  lui  est  dû  en  principal,  intérêts  et  frais.  En  effet,  le 
législateur,  en  autorisant  ces  divers  modes  d'exécution, 
n'a  point  prescrit  un  ordre  dans  lequel  ils  peuvent  ou  doi- 
vent être  employés  (û),  et  il  n  a  pas  déclaré  que  l'emploi 
de  l'un  d'eux  exclut  l'emploi  d'un  autre. 

516.  Il  en  est  de  même  dans  les  Codes  rédigés  sur  le 
modèle  de  celui  de  la  France,  tels  que  le  Code  de  procé- 
dure civile  des  Deux-Siciles  *  et  celui  de  Genève.  Ce  der- 
nier renferme  des  dispositions  positives  sur  la  question. 
Elles  sont  ainsi  conçues  :  «Art.  406.  Le  créancier  pourra 
a  cumuler  contre  son  débiteur  les  divers  modes  d'exécu- 
«  tion  autorisés  par  la  loi.  —  Art.  407. Toutefois,  si  cette 
«  cumulation  n'offrait  évidemment  aucun  avantage  au 
«  créancier,  les  juges  pourront  restreindre  les  diverses 
«  poursuites  à  celle  pour  laquelle  optera  le  créancier,  ou, 
«  à  défaut  d'option,  à  celle  qu'ils  détermineront.  Ils  or- 
<c  donneront,  dans  ce  cas,  le  sursis  des  autres  poursuites  ; 
«  ils  pourront  même  les  annuler,  suivant  les  circon- 
«  stances.  » 

Des  dispositions  analogues  se  trouvent  dans  les  art.  670 
et  671  du  Code  de  procédure  civile  du  canton  de  Vaud. 
«  Le  même  créancier  peut,  ditTart.  670,  en  vertu  de  la 
«  même  créance,  opérer  cumulativement  les  diverses  sai- 
«  sies  spéciales,  contre  le  débiteur  ou  les  débiteurs  de 
«  cette  créance,  sous  l'autorité  du  même  juge,  ou  sous 

1  Art.  647. 


(a)  La  loi  enjoint  quelquefois  au  créancier  de  ne  procéder  à  Tex- 
propriation  des  immeubles  qu'après  discussion  du  mobilier  (C.  Nap.> 
art.  2206). 
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((  celle  déjuges  différents.  Dans  ce  cas,  chacune  des  sai- 
((  sies  doit  faire  mention  des  autres.  »  L'art.  671  ajoute  : 
«  S'il  prévoit  qu'une  partie  suffira  au  paiement  de  la 
«  dette,  le  saisissant  peut  abandonner  celle  des  saisies 
a  qu'il  trouve  convenable,  pourvu  qu'elle  ne  soit  pas 
«  parfaite.  Les  frais  de  la  saisie  abandonnée  demeurent  à 
«  la  charge  du  saisissant.  > 

517.  Le  règlement  pour  les  Etats  pontificaux  ne  res- 
treint nullement  la  faculté  du  créancier  d'employer  cumu- 
lât ivement  les  divers  modes  d'exécution  autorisés  par 
la  loi;  seulement,  la  contrainte  par  corps  doit  venir  la 
dernière. 

518.  L'art.  437  du  Code  de  procédure  civile  des  Pays- 
Bas  porte  :  «  Celui  au  profit  duquel  un  jugement  a  été 
«  rendu  ou  un  acte  a  été  consenti,  est  libre  de  faire  sai- 
«  sir  en  même  temps  les  biens  meubles  et  immeubles  de 
«  la  partie  condamnée  ou  obligée.  » 

519.  Les  Constitutions  Sardes^  dans  l'article  cité,  con- 
sacrent un  ordre  de  voies  d'exécution  analogue  à  celui 
qui  se  trouve  établi  dans  la  plupart  des  pays  allemands 
dont  nous  parlerons  ci-après.  L'exécution  se  fera,  en  pre- 
mier lieu,  sur  l'argent  ou  sur  les  meubles,  denrées  ou 
habits  ;  s'il  n'y  en  a  pas,  sur  les  immeubles  ou  sur  les  créan- 
ces ou  rentes  constituées,  au  choix  du  créancier;  s'il  n'y  a  ni 
des  uns  ni  des  autres,  le  débiteur  pourra  être  emprisonné, 

520.  Les  législations  allemandes  ont  établi  ce  qu'on 
appelle  un  ordre  des  moyens  d'exécution  {Folge  der 
Wollstreckungsmittel);  elles  interdisent  au  créancier 
d*user  simultanément  de  tous  les  moyens  d'exécution 
admis  par  la  loi.  Il  devra  commencer  par  l'un  d'eux;  si 
le  premier  moyenne  produit  pas  de  quoi  le  désintéresser 
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complètement,  îlpourra  employer  un  autre  moyen  d'exé- 
cution, et  ainsi  de  suite  ^ 

D'après  le  droit  commun^  on  commence  par  placer  des 
gamisaires  dans  la  maison  du  débiteur;  ce  moyen  n'ayant 
pas  de  succès,  on  procède  à  la  saisie  des  meubles;  si  le 
créancier  n'est  pas  Complètement  désittèressé,  il  peut,  à 
son  choix,  demander  sa  mise  en  possession  des  immeubles 
du  débiteur  ou  leur  expropriation  ;  la  mise  en  possession 
peut  être  adjugée  même  au  créancier  chirographaire.  En 
dernier  lieu,  on  procède  à  la  saisie-arrêt  sur  les  créances 
actives  du  débiteur.  La  contrainte  pour  obliger  le  débiteur 
au  travail  est  peu  en  usage.  La  contrainte  par  corps,  dans 
le  sens  du  droit  français,  n'est  admise  que  comme  der- 
nière ressource  ^. 

521.  La  législation  de  V Autriche  n'offre  point  de  dis- 
position relative  à  l'ordre  à  suivre  dans  Temploi  des 
moyens  d'exécution. 

522.  En  Prusse  ^  le  créancier  hypothécaire  ou  gagiste 
a  le  choix  de  poursuivre  le  paiement  de  sa  créance  sur 
toute  la  fortune  mobilière  du  débiteur  ou  de  s'en  prendre 
spécialement  à  l'objet  engagé  {a).  Dans  le  premier  cas,  et 


*  M.  Mittermaier,  Procédure  civile 
comparée,  vol.  lU,  p.  156  et  ôiiiv.,  et 
surtout  p.  196. 

s  Martin  ^  §g  270  et  suiv.  ;  §§  240  et 


241.  M.  de  Linde,  §§  372  et  suiv. 

8  Code  de  procédure  civile,  part.  I, 
Tit.  24,  §  62. 


(a)  C'est  également  la  règle  suivie  en  France,  Mais,  aux  termes  de 
Tart.  2209  du  Code  Napoléon,  <(  le  créancier  ne  peut  poursuivre  la 
«  vente  des  immeubles  qui  ne  lui  sont  pas  hypothéqués  que  dans  le 
«  cas  d'insuffisance  des  biens  qui  lui  sont  hypothéqués.  »  De  môme,  il 
paraît  bien  résulter  de  l'art.  2105  que  le  créancier  qui  a  privilège  géné- 
ral sur  les  meubles  et  sur  les  immelables  peut  être  tenu  de  poursuivre 
dtabord  son  paiement  sur  les  meuble!?. 
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lorsqu'il  n'y  a  pas  d'autre  hypothèjque  ou  d'autre  gage, 
l'officier  de  justice  chargé  de  l'exécution  commencera 
par  se  placer  comme  garnisaire  dans  la  maison  du  débi- 
teur. Ce  moyen  n'ayant  pas  eu  de  succès/  l'officier  de 
justice  procédera  à  la  saisie  mobilière.  Si  celle-ci  ne  pro- 
duit pas  de  quoi  désintéresser  complètement  le  créancier, 
et  même  avant  de  procéder  à  la  saisie  mobilière,  le  créan- 
cier peut  requérir  la  saisie-arrêt  des  créances  activeisi  du 
débiteur  ou  des  traitements  et  pensions  dont  il  jouit* 

Lorsque  tous  ces  moyens  d'exécution  sont  demeurés 
insuffisants,  ou  lorsque  le  créancier  a  uti  droit  réel  sur 
les  immeubles,  on  passe  à  ceux-ci.  Si  le  débiteur  les  admi- 
nistre lui-même,  le  tribunal  nomme  un  autre  adminis- 
trateur chargé  de  faire  le  versement  des  révenus  entre  les 
mains  du  créancier;  cette  mesure  de  peut  avoir  lieuqu'au*^ 
tant  que  les  revenus  d'une  année  peuvent  suffire  à  éteindre 
la  dette.  Si  les  immeubles  sont  loués  ou  affermés,  le  tri- 
bunal ordonne  le  paiement  des  loyel's  ou  fermages  entre 
les  mains  du  créancier.  Si  ces  mesures  paraissent  insuffi- 
santes, le  tribunal  nomme  un  séquestre  judiciaire;  il  ne 
peut  accorder  au  créancier  lui-même  la  possession  et 
jouissance  de  l'immeuble  sans  le  consentement  du  débi- 
teur. Si  la  séquestration,  prolongée  pendant  Un  an,  n'a 
pas  suffi  pour  éteindre  la  dette,  ou  si,  d'après  la  nature 
de  la  créance,  le  créancier  a  le  droit  de  s'en  prendre  à  la 
substance  de  l'immeuble,  on  procédera  à  l'expropriation 
forcée. 

A  défaut  de  tout  autre  objet  d'exécution,  le  débiteur 
peut  être  contraint  à  un  travail  en  rapport  avec  ses  con- 
naissances et  avec  ses  forces.  Si  ce  dernier  mode  se  pré- 
sente comme  inutile,  ou  si  le  créancier  refuse  d'y  recourir. 
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OU  enfin  si  le  débiteur  ne  satisfait  pas  aux  prescriptions 
du  tribunal  dans  le  délai  fixé,  il  y  a  lieu  à  la  contrainte 
par  corps. 

523.  En  Bavière  *  et  en  Hanovre  *,  les  moyens  d'exé- 
cution ne  peuvent  être  employés  que  successivement  et 
dans  Tordre  indiqué  ci-dessus. 

524.  Le  Code  de  procéduriB  civile  du  grand-duché  de 
Bade  3  n'a  pas  conservé  Tordre  des  moyens  d'exécution  : 
le  créancier  peut  les  exercer  tous  simultanément. 

525.  En  Danemark  *,  l'exécution  a  lieu  d'abord  sur  les 
meubles  du  débiteur;  en  cas  d'insuffisance  des  meubles, 
sur  les  immeubles;  en  cas  d'insuffisance  des  uns  et  des 
autres,  le  débiteur  peut  être  emprisonné. 

526.  Le  même  ordre  est  observé  en  Espagne  ^  et  en 
Portugal^  :  les  droits  incorporels  (Jura)  ne  sont  saisis 
qu'en  cas  d'insuffisance  des  meubles  et  immeubles. 

527.  En  Grèce,  les  différentes  voies  d'exécution  peu- 
vent être  employées  cumulativement  ^ 

528.  En  Angleterre ,  le  poursuivant  a  le  choix  de  requé- 
rir soit  la  contrainte  par  corps  contre  la  personne  du  dé- 
biteur, soit  la  saisie  de  ses  meubles,  des  revenus  de  ses 
immeubles  ou  de  la  possession  des  mêmes  immeubles;  il 
peut  obtenir  simultanément  les  ordres  de  justice  pour  tous 
ces  modes  d'exécution  ^ 


1  Code  de  procédure  civile .  ch.  18^ 

§  1. 

3  Ibid.,  h  l'endroit  cité  ci-dessus 
ino  487). 

8  Arl.  966. 

*  Gode  de  Chrétien  V,  liv.  I,  ch.  24, 
§§  17,  32  et  33. 

5  Sala,  liv.  III,  Tit.  15,  §§  6  et 
suiv. 

«  Mello-Freire,  liv.  IV,  Tit,  22,  §  8. 


7  Code  de  procédure  civile,  arti- 
cle 878. 

8  Tomlins,  Law  Dtctionary,  v©  Exe- 
cution, 11.  Penny  Cyctopœdia,  v**  Exe- 
cution et  Extent.  —  Quant  à  la  con- 
traiute  par  corps,  voy.  mon  article 
dans  la  Gazette  des  Tribunaux  des  22  et 
26  octobre  1831,  et  la  Revue  étrangère 
et  française,  %,  VI,  p.  80. 
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529-  Il  en  est  de  même  en  Ecosse  *. 

530.  Aux  Etats-Unis,  Texécution  a  lieu  d'abord  sur 
lès  meubles,  sous  l'autorité  des  Cours  d'équité  *  ;  à  défaut 
ou  en  cas  d'insufjSsance  des  meubles ,  on  procède,  sous 
l'autorité  des  Cours  de  la  loi,  à  la  vente  des  immeubles  ^ 
La  contrainte  par  corps  n'est  admise  qu'avec  de  grandes 
restrictions  *. 

531.  Les  législations  allemandes  ont  établi,  au  profit 
du  débiteur,  deux  moyens  de  secours  qui  sont  inconnus 
dans  le  droit  français  :  c'est  le  beneficium  competentiœ  et  la 
surséance  de  paiement  {moratorium,  en  allemand  Ans- 
tandS'Brief)  ^ 

Le  beneficium  competentiœ^  qui  tire  son  origine  du 
droit  romain  ^  est  le  droit  accordé  à  certaines  personnes 
de  retenir,  en  cas .  d'exécution  des  jugements  rendus 
contre  elles,  une  portion  de  leurs  biens  à  titre  d'ali-- 
ments  ^ 

La  surséance  de  paiement,  également  empruntée  au 
droit  romain  »,  s'obtenait  aussi  autrefois  en  France  par 
des  lettres  royales  qu'on  appelait  «lettres  de  répit»  ^  :  c'est 


1  Barton,  part.  19,  ch.  3,  sect.  3, 
p.  ni. 

«Kent,  t.  IV,  p.  429  et  430;  t.  II, 
p.  443  et  444. 

»  Ibid,,  t.  IV,  p.  430  et  auiv. 

♦  Voy.  la  Revue  étrangère  et  fran- 
çaise, t.  VI,  p.  968;  t.VUI,  p.  173  et 
925  (a). 

*  Voy.  suprà,  n®  368. 

«  Gluck  ,  Commentaire  ,  t.  XIV  , 
§  897;  t.  XII,  §  782;  t.  XHI,  §  850; 
t.  XV,  §  967;  t.  XI,  §  761;  t.  XIV, 


§  896;  t.  XXV,  §  1237;  t.  XXVIII, 
§  1288;  t.  XXXU,  §  1367.  Mûhlen- 
Bruch,  §  154.  Bibliothèque  du  juriS" 
consulte  :  Liège ,  1826  ,  p.  389. 
M.  Wciske,  y^  Beneficium  competen- 
tics,  M.  Francke,  Archives,  t.  XXill, 
p.  387  (h). 

7  Martin,  §   269;  Bayer,   p.    551; 
M.  de  Linde,  §§  376  et  427. 

8  Gluck,  Commentaire,  t.  III,  §214. 
»  Répei^toire,  v®  Répit. 


(a]  Comp.  le  jugement  du  tribunal  de  commerce  de  la  Seine,  rap- 
porté ci-dessus,  p.  236,  note  hîV. 

(6)  Comp.  notre  Cmn  élémentaire  de  droit  romain^  t.  II,  p.  604  et 
suiv. 
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une  faveur  accordée  par  le  prince  anî  débiteurs  qui,  par 
des  accidents  fortuits  et  imprévus,  sans  fraude  et  sans 
aucune  mauvaise  conduite,  se  trouvent  hors  d*état  de 
payer  leurs  dettes  au  moment  oîi  ils  sont  poursuivis  par 
leurs  créanciers  *  {a). 

532.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Prusse  *  contient 
rénumération  des  personnes  qui  ont  droit  de  réclamer  le 
heneficiumcompetentiœ.  Ce  sont  :  les  ascendants  et  descen- 
dants; le  beau-père  ou  la  belle-mère,  poursuivis  en  paie- 
ment de  la  dot  promise;  les  frères  et  sœurs,  les  époux, 
les  associés,  le  donateuf  poursuivi  en  paiement  des  objets 
ou  sommes  donnés,  le  débiteur  déjà  admis  au  bénéfice  de 
la  cession  et  qui  a  acquis  de  nouveaux  biens. 

533.  Le  Code  de  procédure  civile  de  Bavière  ^  ajoute  à 
cette  énumération  :  les  alliés  en  ligne  directe,  et  au  pre- 
mier degré  en  ligne  collatérale;  les  membres  de  la  no- 
blesse, les  personnes  revêtues  de  quelque  dignité,  les  com- 
munes et  établissements  publics. 

534.  Le  Code  de  procédure  bivilô  de  Bade^  admet  le 
beneficium  competentiœ  dans  deux  cas  seulement  :  pendant 
le  cours  de  Tinstance  sur  la  faillite  ou  la  déconfiture;  et 
lorsque  le  débiteur,  tombé  précédemment  en  faillite  ou  en 


1  Martin,  §  269;    Bayer,  p.  550: 
M.  de  Linde,  §§  376  et  427. 
«  Part.  I,  Tit.  49,  §  16. 


sÇh.  18^§10, 


1   et  938. 


(a)  En  France,  aux  termes  de  Tart.  1244  du  Code  Napoléon,  «  les 
«  juges  peuvent,  en  considération  de  la  position  du  débiteur,  et  en 
«  usant  de  ce  pouvoir  avec  une  grande  réserve,  accorder  des  délais 
«  modérés  pour  le  paiement,  et  surseoir  à  l'exécution  des  poursuites, 
«  toutes  choses  demeul-ant  en  état.  »  Ajoutez  leà  art.  122,  123  et  124 
du  Gode  de  procédure. 
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déconfiture,  et  ayant  acquis  de  nouveaux  biens,  est  pour- 
suivi par  les  créanciers  qui  ne  se  sont  pas  présentés  dans 
les  premières  procédures,  ou  qui  n'y  ont  pas  obtenu  leur 
paiement  intégral. 

535.  En  Espagne  *  et  en  Portugal  ^,  le  berueficium  corn- 
petentiœ  est  également  admis. 

536.  La  surséance  du  paiement  est  accordée  par  le 
prince,  d'après  le  droit  commun  de  F  Allemagne^.  Ce  prin- 
cipe a  été  maintenu  dans  le  Code  de  procédure  civile  de 
Bavière  *.  En  Prusse,  au  contraire,  le  moratorium  est  ac- 
cordé par  les  juges  compétents  5;  il  en  est  de  même  dans 
les  Pays-Bas  «  et  en  Belgique  ^ 

En  Portugal  ^^  c'est  également  le  roi  qui  accorde  cette 
faveur. 

Le  uxrit  of  supersedeas  du  droit  anglais  n'a  de  commun 
avec  le  moratorium  usité  en  Allemagne  que  l'analogie  du 
nom  :  cet  ordre  est  accordé  par  les  tribunaux  pour  cause 
d'erreurs  ou  d'irrégularités  commises  dans  la  procédure 
d'exécution^,  ^ 

537.  Après  la  vente  forcée  des  biens  d'un  débiteur,  les 
questions  de  préférence  soulevées  entre  les  créanciers 
peuvent  donner  lieu  à  un  conflit  des  lois  de  différents 
Etats.  Les  causes  de  légitime  préférence  sont  les  privi- 
lèges et  les  hypothèques  *^  Nous  rappellerons  ici  les 


1  Sala,  liv.  UI,  Tit.  15,  ^  16. 

*  MeUo-Freire,  Instituiiones  juris  ci- 
vilis  lusitani,  liv.  IV,  Tit.  5,  §  7. 

«Martin,  §325;  M.  de  Linde , 
§  433  ;  Pûtter,  Etudes  (Beitraege,  etc), 
t.  1,  n<>  <5;  Kluber,  Droit  public, 
§  486  :  M.  Mittermaier  ,  Archives  , 
l.  XVl,iiol7. 

^  Ch.  18,  §  12.  OrdonnaDce  royale  du 
9  décembre  18ii5. 


*  Code  de  procédure  civile,  part.  I, 
Tit.  47. 

*  Gode  de  procédure  civile  (1838), 
li^.  ill ,  Tit.  2.  Voy.  la  Revue  étran- 
gèrej  t.  VI,  p.  508. 

7  Arrêté  du  25  novembre  1814. 

8  MeUo-Freire,  liv.  IV,  Tit.  5,  §  8. 

*  ToQQJics,  vO  Supersedeas, 

40  Art.  2094  du  Code  civil  français . 
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principes  d'après  lesquels  les  conflits  doivent  être  dé- 
cidés. 

Le  prix  de  vente  des  immeubles  se  partagera  entre  les 
divers  créanciers  du  débiteur,  conformément  à  la  loi  du 
lieu  de  la  situation.  En  effet,  c'est  cette  loi  qui  règle  les 
droits  de  privilège  ou  d'hypothèque  sur  les  immeubles;  et, 
par  suite,  les  privilèges  et  hypothèques  ne  peuvent 
s'exercer  sur  le  prix  autrement  qu'en  conformité, de  la- 
dite loi*. 

S'il  s'agit  du  prix  de  la  vente  des  meubles  du  débiteur, 
il  faut  distinguer  :  les  meubles  se  sont-ils  trouvés  jusqu'à 
la  vente,  et  au  moment  où  elle  a  eu  lieu,  dans  le  domicile 
du  débiteur,  c'est  la  loi  de  ce  domicile  qui  décide  les 
questions  de  préférence  2;  au  contraire,  si  les  meubles 
appartenant  au  débiteur  ont  été  saisis  et  vendus  dans  un 
lieu  autre  que  celui  de  son  domicile,  c'est  la  loi  de  cet 
autre  lieu  qui  décide  les  questions  de  préférence  ^ 
.  358.  Les  questions  de  préférence  sur  le  prix  des  meu- 
bles se  présentent  surtout  dans  le  cas  de  faillite  et  dans 
celui  de  la  déconfiture,  qui  est  assimilée  à  la  faillite  j>ar 
les  législations  allemandes.  D'après  le  principe  de  l'indé- 
pendance des  nations,  le  jugement  rendu  par  le  tribunal 
du  domicile  du  débiteur,  jugement  qui  nomme  un  admi- 
nistrateur de  la  fortune  et  qui  ordonne  la  vente  des  biens 
ainsi  que  la  distribution  du  prix,  n'aura  d'effet  qu'à  l'égard 
de  ceux  de  ces  biens  qui  se  trouveront  au  lieu  du  domi- 


*  Voy.  suprà,  n®  60.  Rodenbar^?, 
Tit.  2,  ch.  5,  n®  15.  Boullenois,  Traité, 
Tit.  2.  ch.  5,  obs  30;  t.  I,  p.  SU  et 
suiv.  Huber,  Jtis  puhl  univ.,  ch.  iO, 
nO  44.  Hert,  §  64.  M.  Story,  §  325,  h, 
Voet,  ad  ff,y  Tit.  Qui  pot,  inpign,, 
n»  38. 


•  Voy.  suprà,  n9  60,  à  la  fin.  Roden- 
burg,  Boullenois,  Hiiber,  Hert  etVoet, 
aux  endroiU  cités;  M.  Slory,  §§  323  et 
suiv. 

«  Voy.  suprà,  l9  62. 
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cile,  et  il  y  aura  autant  de  répartitions  à  faire  qu'il  y  aura 
de  lieux  différents  dans  lesquels  se  trouvent  des  immeu- 
bles ou  des  meubles  appartenant  au  débiteur  commun  *. 
Pour  obvier  aux  inconvénients  résultant  de  cet  état  de 
choses,  les  tribunaux  des  divers  Etats  allemands  sont  dispo- 
sés à  admettreen  principe  la  compétence  exclusive  du  tribu- 
nal du  domicile  du  débiteuràrégard  de  toutes  les  contesta- 
lions  qui  naissent  de  la  faillite  ou  de  la  déconfiture^  sauf  à 
faire  décider  par  ce  tribunal  les  questions  de  préférence 
selon  les  lois  du  lieu  de  la  situation  des  immeubles  et  de 
l'existence  momentanée  des  meubles.  Le  Code  de  procédure 
civile  de  Prusse  ^  renferme  plusieurs  dispositions  qui  ten- 
dent à  faire  prévaloir,  dans  la  pratique,  la  compétence 
exclusive  du  tribunal  du  domicile,  lorsque  le  débiteur 
commun  possède  des  meubles  ou  immeubles  dans  un  pays 
étranger.  Les  traités  relatifs  à  l'administration  de  la  jus- 
tice, qui  ont  été  conclus  entre  les  Etats  allemands,  renfer- 
ment des  dispositions  conçues  en  ce  sens.  Ainsi,  on 
lit  dans  le  traité  convenu  entre  le  royaume  de  Wurtem- 
berg et  le  grand-duché  de  Bade  le  30  décembre  1825- 
3  janvier  1826*,  art.  8  et  H  :  «  En  cas  de  faillite  ou  de 
«  déconfiture  d'un  individu  domicilié  dans  l'un  des  Etats, 
«  mais  possédant  des  biens  dans  l'autre,  les  deux  Etats 
c  reconnaissent  le  tribunal  du  domicile  du  débiteur  comme 
«  juge  général  de  la  faillite  ou  déconfiture,  et  on  n'ad- 
c  mettra  pas  une  seconde  instance  {Partial  Concurs)  dans 

«  celui  des  Etats  où  le  débiteur  n'est  pas  domicilié 

«  Le  tribunal  compétent  à  statuer  sur  la  faillite  ou  la  dé- 


*  Voy.  suprh,  n»  368. 
»  Bayer,  Du  Concurs^  §  17,   n^  5, 
p.  55. 
«Part.  I,  Tit.  50,  §§  670  et   671, 


aiDsi  que  les  additions  à  ce  dernier  pa- 
ragraphe. 

*  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  VI, 
p.  854. 


254  LIVRE   II.  —  TITRE   VIII. 

«  confiture  «statuera  sur  la  validité  et  la  liquidité  des  créan- 
«  ces,  suivant  les  lois  de  l'Etat  dans  lequel  elles  ont  pris 
«  nais^nce.  Les  créances  hypothécaires  affectées  sur  des 
«  immeubles  spéciaux  seront  jugées  et  colloquées  d'après 

«  la  loi  du  lieu  dp  la  situation Les  sujets  d'un  Ëtatqu^ 

<(  réclament  un  droit  de  préférence  devant  le  tribunal  de 
a  la  faillite  ou  de  la  déconfiture  siégeant  dans  un  autre 
«  Etat  peuvent  exiger  leur  paiement  sur  le  prix  des  biens 
«  du  failli  qui  se  trouvent  dans  leur  patrie,  et  suivant  les 
«  lois  de  cet  Etat  relatives  aux  droits  de  préférence.  »  — 
Des  dispositions  analogues  se  trouvent  dans  les  art.  20 
et  21  *  de  chacun  des  traités  conclus  par  la  Prusse  avec 
d'autres  Etats  allemands,  et  dont  nous  avons  fait  mention 
suprd,  n^  28,  note. 

En  AiUrtche^  on  admet  les  mêmes  principes,  mais  en 
cas  de  réciprocité  seulement  *. 

En  Bavière^  la  compétence  exclusive  du  tribunal  du  do- 
micile n'est  admise  qu'en  vertu  d'un  traité  ^;  il  en  existe 
un  avec  le  Wurtemberg,  du  7  xnai  1821  *. 

Dans  ÏElectorat  de  Hesse,  on  n'admet  point  qu'un  tri- 
bunal étranger  ait  le  pouvoir  de  connaître  de  la  faillite  ou 
déconfiture  d'un  sujet  hessois  ^  {a). 

539.  En  règle  générale,  dans  l'ordre  ou  la  distribution 
du  prix  des  biens  du  débiteur  commun,  on  ne  fait  aucune 

*  Dans  quelques-uns  des  traités,  ce  1     *  M.  de  Spies ,  Suppléments  au  Code 
dont  les  art.  19  et  20.  1  de  procédure  civile  y  p.  87. 

«  M.  de  Pûttlingen,  §  139,  p,  158.     I     »  voy.  suprà,  n<'339T 
3 /Wrf.,  p.  159.  l 


(a)  Sur  les  questions  iadiquées  par  M.  Fœlix  dans  ces  n*^"  537  et  538, 
comparez  les  judicieuses  observations  de  M.  de  Savigny,  System^  t.VUI, 
§  374  ('p.  279  et  suiy.  de  la  traduction). 
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différence  entre  les  créanxîiers  régnicoles  et  les  créanciers 
étrangers.  Cette  règle  a  lieu  en  France. — La  loi  des  failli- 
tes Ùl  Autriche  porte,  art.  27  :  «  Lies  sujets  d'États  étran- 
«  gers  jouiront  des  mêmes  droits  que  les  .régnicoles,  à 
«  moins  que,  dans  leur  patrie,  les  sujets  autrichiens  ne 
(i  soient  pas  traités  sur  le  même  pied  que  les  régnicoles, 
«  auquel  cas  il  y  aura  lieu  d'appliquer  le  principe  de  la 
«  réciprocité.  j>  — L'art.  22  de  chacun  des  traités  conclus 
entre  la  Prusse  qï  divers  États  allemands,  dont  nous  avons 
fait  mention  au  n*  28,  porte  :  «  Nulle  part  il  ne  peut  être 
«  établi  une  différence  entre  les  créanciers  régnicoles  et 
«  les  créanciers  étrangers,  relativement  aux  droits  à  exer- 
«  cerdans  la  faillite  ou  déconfiture.  »  — L'art.  812  du 
Code  de  procédure  civile  de  Bade  est  ainsi  conçu  :  «  Les 
«  créances  des  étrangers  et  les  réclamations  formées  con- 
«  tre  eux  seront, dans  les  instances  nées  de  la  faillite  ou 
«  de  la  déconfiture,  traitées  à  l'égal  des  créances  ou  récla- 
«  mations  concernant  les  régnicoles,  à  moins  de  disposi- 
«  tions  contraires  établies  par  les  traités,  ou  à  moins  que 
(•  dans  la  patrie  des  étrangers  on  refuse  aux  sujets  ba- 
«  dois  la  jouissance  de  droits  égaux  avec  les  régnicoles.  » 

Les  tribunaux  de  quelques  cantons  suisses  étant  dans 
Tosage  d'ordonner,  dans  les  distributions  de  deniers  en 
matière  de  faillite  ou  de  déconfiture,  le  paiement  par  pré- 
férence aux  citoyens  du  canton,  le  gouvernement  autri- 
chien a  pris  des  mesures  de  rétorsion  ^ 

Par  contre,  des  traités  établissant  l'égalité  des  droits, 
eu  cas  de  faillite  ou  de  déconfiture,  des  sujets  ou  ci- 
toyens respectifs,  ont  été  conclus  en  1808  entre  legou- 

^  Ober,  t  H^  p.  44  et  45;  M.  de  PûtUixàgeu,  §  U3. 
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vernement  de  Bade  et  la  Confédération  suisse,  à  Texcep-       j 
tion  des  cantons  de  Schwitz  et  de  Glaris  *  ;  en  1 826,  entre       ! 
le  Wurtemberg  et  la  même  Confédération,  à  rexception 
de  Neuchâtel,  Schwitz  et  Claris*;  enfin,  en  1834,  entre 
le  gouvernement  de  Bavière  et  la  Suisse,  à  rexception 
des  cantons  d'Uri  et  de  Zug  ^  La  même  disposition  se      | 
trouve  dans  Tari.  4  du  traité  conclu  entre  la  France  et  la      | 
Suisse  en  1828*.  ! 
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'    DES    ACTES    ILLICITES    DE     L* HOMME ,     OU   DU    DROIT 
CRIMINEL    INTERNATIONAL. 

Sommaire. 

540.  Introduction.  DiYisioB  de  la  matière. 

541.  Sens  des  mots  infraction  {Verbreclien),  et  citoyen  ou  sujet, 

540.  Le  droit  pénal  ou  criminel  de  chaque  nation  par- 
ticipe à  la  fois  du  droit  public  et  du  droit  privé  de  cette 
nation^.  Pour  ce  qui  regarde  l'action  de  l'Etat  ou  des 
autorités  instituées  à  l'effet  de  poursuivre  et  de  punir  les 
auteurs  des  crimes  et  délits,  le  droit  criminel  est  du 
ressort  du  droit  public  :  il  n'appartient  au  droit  privé 
qu'en  ce  qu'il  a  également  pour  objet  la  réparation  des 
intérêts  privés  qui  ont  été  lésés  par  ceux  des  actes  de 


*  M.  Snell,  1. 1,  p.  i76.     •  1     *  Ibid.,  p.  496. 

>  /6id.,  p.  479.  I     »  M.  Rauter^  Drtrit  criminel  fran- 

»  /Wd.,  p.  482.  I  fw,  t.  I.  p.  56;  Pûlter,  §§  82.84. 
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rhomme  que  la  loi  qualifie  de  crimes  ou  délits.  C'est 
sous  ce  dernier  point  de  vue  que  nous  comprenons  le 
droit  criminel  international  dans  le  présent  traité  *• 

Le  droit  criminel  international  traite,  comme  le  droit 
ci\il  international,  des  personnes  et  des  choses.  Sous  le 
pr^er  rapport,  il-  distingue  entre  les  citoyens  ou  sujets 
de  l'Etat  et  les  étrangers;  il  subdivise  les  infractions 
commises  par  les  citoyens  ou  sujets  selon  qu'elles  ont  été 
perpétrées,  soit  dans  le  territoire  de  la  nation. dont  l'in- 
culpé fait  partie,  soit  hors  de  ce  territoire.  Dans  Tune  et 
Tautre  hypothèse,  les  infractions  peuvent  porter  préju- 
dice: 

A  TEtat  auquel  appartient  Fauteur  du  fait, 

A  d'autres  citoyens  ou  sujets  du  même  État, 

A  un  Etat  étranger, 

A  des  citoyens  ou  sujets  d'un  État  étranger. 

De  même,  les  étrangers  peuvent  commettre  des  infrac- 
tions, soit  dans  le  territoire  de  l'Etat  où  ils  se  trouvent 
momentanément,  soit  hors  de  ce  territoire  ;  et  ces  infrac- 
tions peuvent  également  porter  un  préjudice  : 

Ou  à  l'Etat  dans  le  territoire  duquel  l'étranger  se 
trouve. 

Ou  à  un  citoyen  ou  sujet  de  cet  Etat, 

Ou  à  un  autre  Etat, 

Ou  à  un  citoyen  ou  sujet  de  cet  autre  État  *. 

Les  choses  sur  lesquelles  les  infractions  sont  commises 
peuvent  se  trouver,  soit  dans  le  territoire  de  l'Etat  dont 
les  tribunaux  sont  appelés  à  instruire  sur  l'infraction  et 

^  »  Suiyant    M.   Falck  {Cours    d'in-    M.  Den  Tex  {Encydopœdia,  §§  95  et 
Production  générale,    traduclion    de    1 03>  aux  Dotes)  s'atlache  à  réfuter  celte 


M.  Pellat,  §  37),  le  droit  crimiDel  ap- 
partient exciudivemeDt  an  droit  privé. 


opinion. 
«  M.  Abegg,§§22. 


II.  17 
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à  la  punir,  fioit  hors  de  ce  territoire.  On  étâbUt  quelque-» 
fois  une  distinction  entre  les  choses  corporelles  et  las 
choses  incorporelles. 

En  appliquant  ces  diverses  distinctions,  nous  divise- 
rons la  matière  en  sept  chapitres  :  le  premier  sera  consa* 
cré  auK  infractions  commises  par  un  individu  dans  h 
territoire  de  la  nation  à  laquelle  il  appartient  ;  le  second 
chapitre  traitera  de  la  punition  des  infractions  commises 
par  un  régnicole  en  pays  étranger  ;  le  troisième,  des  pour» 
suites  exercées  contre  un  étranger  pour  crimes  ou  délits 
commis,  soit  dans  le  même  Etat  où  ces  poursuites  se  font, 
soit  dans  un  autre  État  ;  dans  le  quatrième  chapitre,  nous 
examinerons  la  question  de  savoir  quelle  est  la  loi  pénale 
ou  de  procédure  criminelle  applicable,  lorsque  la  pour- 
suite a  lieu  dans  un  État  autre  que  celui  où  le  fait  punis- 
sable a  été  commis  ;  le  cinquième  chapitre  traitera  de 
l'exécution  des  jugements  rendus  par  les  tribunaux  étran- 
gers en  matière  criminelle  ;  le  chapitre  VI  est  consacré 
aux  choses  sur  lesquelles  les  infractions  peuvent  avoir 
été  commises;  enfin,  le  chapitre  VII  traitera  de  Textra* 
dition*. 

541.  Nous  emploierons  le  mot  infraction  dans  le  sens 
général  que  lui  donne  Tart.  1  du  Gode  pénal  français, 
et  qui  comprend  toute  violation  des  lois  pénales,  quelle 
que  soit  la  gravité  des  peines.  £n  parlant  de  la  législation 
française,  nous  aurons  soin  de  conserver  la  distinction 
qu'elle  établit  dans  le  même  article  entre  les  mots  crime, 
délit  et  contravention.  Les  lois  des  États  allemands  dési- 
gnent par  un  seul  et  même  mot  (  Verbrechen)  les  infrac- 

*  Voy.  suprà,  a©  70,  X-XlV- 
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tious  aux  lois  péaaieg  qu'eu  Franco  ou  qualifie  de  criuoiçç 
et  de  déiiU  :  pour  éviter  de$  coufuwous,  uou«  traduiroaç 
partout,  eu  citaut  les  textes  des  lois  allemande!^,  le  mot 
Yerbreclien  par  «  crimes  et  délits,  y* 

Nous  ajouterons  que  les  mots  citoyen^  mjei  et  régnkok 
^pont  employés  comme  synonymes. 

CHAPITRE  I. 

DES  INFRACTIONS  COMMISES  PAR  UN  RÉGNIGOLE  DAI^^  LE  TERRITOIRE 
DE  SA  PROPRE  NATION. 


542.  Transition.  Objets 4e  ee  chapitres 

543.  La  juridiction  de  l'État  s'étend  3ur  les  eaux. 

544.  Le  vaisseau  en  pleine  mer  continue  le  territoire.  Juridiction. 

545.  Exception  «n  cas  de  crime  de  piraterie. 

546.  Du  jugement  des  prises. 

547.  Juridiction  sur  les  militaires  se  trouvant  en  pays  étranger. 

542.  Aucun  doute  ne  peut  s'élever  sur  le  droit  de  l'Etat 
ou  du  corps  social  de  punir  les  infractions  à  ses  lois,  lors- 
que ces  infractions  ont  été  commises  par  un  citoyen  ou 
sujet  et  dans  le  territoire.  Il  en  est  de  même  du  droit  qu'a 
la  partie  lésée  de  poursuivre,  dans  son  intérêt  privé,  la 
réparation  des  mêmes  infractions.  Nous  ne  ferions  pas 
même  mention  de  cette  hypothèse  dans  un  Traité  du  droit 
international,  si  nous  ne  croyions  pas  utile  d'examiner 
deux  questions  qui  sont  nées  des  rapports  internationaux, 
mais  qui,  en  réalité,  rentrent  dans  le  présent  chapitre. 

543.  Il  est  reconnu  dans  le  droit  des  gens*  que  le  ter- 

*■  Byokershoeck,  De  domimo  maris,  Aeuni,  t.  f,   ch.  2,  art.    3.    Klûber, 

cap.  2  :  Ocera.  t.  Il  ,  p.  126  et  suif,  gg  l^iO   «t  131.   Voy,  aussi  la  ile«/t« 

Valtel,  liv   T,  §§  206,  287.  290.  Mar-  étrangère,  t.   VII^  p.  751,   et    t.    IX, 

tens,  §g  39  et  40,   et  la  note   de  p.91etfiuiy. 
M.    PioheirO'Ferreira   sur  le  §   40. 
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ritoire  d'ane  nation  ne  comprend  pas  seulement  les  terres 
de  sa  domination,  mais  encore  les  eaux  qui  se  trouvent 
enclavées  dans  ces  terres,  telles  que  les  lacs  qu'elles  ren- 
ferment, les  fleuves  et  rivières  qui  les  traversent,  comme 
aussi  tout  ou  partie  des  fleuves  ou  rivières  qui  limitent 
les  terres  et  les  séparent  de  celles  d'un  autre  État.  On 
admet  même  que  la  domination  d'une  nation  s'étend  sur 
les  parties  de  la  mer  voisines  des  côtes,  sur  les  ports,  les 
baies  et  détroits.  De  là  il  suit  que  la  juridiction  sur  ces 
mêmes  eaux  appartient  également  à  cette  nation;  en 
d'autres  termes,  que  les  crimes  et  délits  commis  sur  ces 
eaux  sont  considérés  comme  commis  dans  le  territoire  de 
la  même  nation,  et  peuvent  être  punis  par  ses  autorités  *. 
Nous  verrons  infrà^  n**  579,  que  ce  principe  s'applique 
sans  distinguer  si  l'auteur  de  l'infraction  est  un  régni- 
cole  ou  un  étranger  {b) . 

544.  D'autriB  part,  tout  vaisseau  qui  navigue  dans  la 
pleine  mer,  patrimoine  commun  de  toutes  les  nations, 
est  considéré  comme  formant  une  continuation  du  terri- 
toire de  la  nation  à  laquelle  ou  aux  citoyens  de  laquelle 
il  appartient.  Dès  lors  les  tribunaux  de  cette  nation  sont 


iValtel,   Uv.  I,  §  295;  Martens  J  §  132;  Wens,  p.  36.  Voy.  la  Revue 
§44;    Azuni,  ibid,,  art.  7;    Klûber,  I  é^ran^ére,  t.  IX,  p.  353  (a). 


(a)  Voy.  surtout  M.  Théodore  Ortolan,  Bègl^  intemationales  et  diplo- 
matie de  la  mer,  liv-  II,  chap.  8,  De  la  mer  territoriale  (t.  I.  p.  439 
et  suiv.  de  la  4«  édition). 

(6)  On  a  même  jugé  que  les  tribunaux  français  pouvaient  connaître 
de  Taction  en  indemnité  fondée  sur  un  abordage  qui  avait  eu  lieu  dans 
un  port  français  entre-  deux  navires  anglais  [Gaz,  des  Trib.  du  18  no- 
vembre 1843). 
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seuls  compétents  pour  conoaltre  des  crimes  et  délits  com- 
mis à  bord  de  ces  vaisseaux  ^  On  étend  même  cette  com- 
pétence aux  faits  commis  à  bord  des  vaisseaux  apparte- 
nant à  la  nation  (public  vessels)  qui  se  trouvent  dans  un 
port  étranger,  bien  qu'on  admette  que  la  répression  des 
infractions  commises  sur  un  vaisseau  particulier,  dans  un 
port  étranger,  appartient  à  la  nation  dans  le  territoire  de 
laquelle  le  port  est  situé  ^  (b).  Ainsi,  les  crimes  ou  délits 


»  Vattel,  liv.  I,  ch.  19,  §  216; 
Wena,  p.  42  et  suiv.;  M.  WheatoQ, 
1. 1,  part.  II,  ch.  2,  §  10,  n»»  3  et  4, 
et  §  14,  p.  15Û,  152  et  158.  —  Cette 
question  a  été  discutée,  en  passant, 
dans  la  cause  du  Carlo  Alberto,  ju- 
gée par  arrêta  de  la  Cour  de  cas- 
satioD  dir  7  septembre  1832  .et  de  la 
Cour  royale  de  Lyon  du  15  octobre  de 
la  même  aonée  {Gazette  des  tribunaux 
du  8  septembre  1832.  Sirey,  1832,  I, 


577;  1833,  II,  237.  Dalloz,  1832,  1, 
417;  1833,  U,  145.  Dalloz,  Did.,  vO 
Droit  naturel,  n»»  69  et  suiv.  M.  Dupin, 
Réquisitoires,  t.  I,  p.  477.  M.  Théo- 
dore Ortolao,  t.  I,  p.  109,  116  et 
274)  (a).  —  Voy.  aussi  infrà,  d«  596, 
le  §  2  du  projet  de  Code  pénal  de 
laNorwége. 

*  Vattel  et  M.  Wheaton,  aux  en- 
droits cités:  Klûber,  §  55.  Voy.  le  na« 
méro  précédent. 


(a)  Voy.,  dans  laé*'  édition  de  M.  Théodore  Ortolan,  liv.  II,  chap.  13^ 
De  la  juridicHon  internationale  concernant  les  naoires  (t.  1^  p.  257 
et  suiv.). 

(6)  En  ce  qui  concerne  les  navires  de  commerce  mouillés  dans  un 
port  étranger,  M.  Fœlix  n'indique  pas  une  distinction  qu*on  a  toujours 
faite  en  France  e1  qui  est  consacrée  par  un  avis  du  Conseil  d'État  du 
20  novembre  1806,  dont  voici  les  principaux   passages  :  «  Le  Conseil 

«  d'État, considérant  qu'un  vaisseau  neutre  ne  peut  être  indéfi- 

«  Diment  regardé  comme  lieu  neutre,  et  que  la  prctection  qui  lui  est 
«accordée  dans  les  ports  français  ne  saurait  dessaisir  la  juridiction 

«territoriale  pour  tout  ce  qui  touche  aux  intérêts  de  l'État  ; que 

«  les  gens  de  son  équipage  sont  justiciables  des  tribunaux  du  pays, 
«  pour  les  délits  qu'ils  commettraient,  même  à  bord,  envers  des  per- 
«  sonnes  étrangères  à  l'équipage;  —  mais  que,  si  jusque-là  la  juri- 
«  diction  territoriale  est  hors  de  doute,  il  n'en  est  pas  ainsi  à  l'égard 
«  des  délits  qui  se  commettent  à  bord  du  vaisseau  neutre,  de  la  part 
0  d'un  homme  de  l'équipage  neutre  envers  un  autre  homme  du  même 
«  équipage;  qu'en  ce  cas,  les  droits  de  la  puissance  neutre  doivent  être 
•  respectés,  comme  s'agissant  de  la  discipline  intérieure  du  vaisseau, 
«  dans  laquelle  l'autorité  locale  ne  doit  pas  s'ingérer  toutes  les  fois  que 
«  son  secours  n'est  point  réclamé  ou  que  la  tranquillité  du  port  n'est 
«  pas  compromise.  ..  » 
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commis  sur  des  vaisseaux  naviguant  en  pleine  mer,  et 
sur  les  taisseanx  de  TEtat  se  trouvant  dans  un  port  étran- 
ger, ou  par  les  équipages  de  ces  vaisseaux,  tombent  sous 
la  compétence  dés  tribunaux  de  la  nation  à  laquelle  ils 
appartiennent  et  sont  jugés  selon  ses  lois  (a). 

545.  La  rëgle  indiquée  au  n*  544  admet  une  excep-* 
tion  dans  le  cas  du  crime  de  piraterie.  Ce  crime  est  re- 
gardé ,  non^seulement  comme  une  violation  du  droit 
d'une  nation  déterminée,  mais  même  comme  une  viola- 
tion du  droit  des  gens  :  par  suite,  les  auteurs  de  ce  crime 
peuvent  être  recherchés  et  punis  partout  où  on  les 
trouve  ** 

546.  En  matière  de  prises  maritimes,  il  est  admis  par 
Tusageque  lejuge  du  capteur  est  seul  compétent  pour 
connaître  de  la  validité  de  la  prise*.  Ce  principe  ne  forme 
pas  une  exception  à  celui  établi  au  n^  544  ci-dessus  ;  il 
est  spécial  au  cas  de  guerre  et  n'a  aucun  rapport  avec  le 
droit  international  privé  (c).  —  Dans  le  cas  de  prises  faites 


1  Wetis,  p.  48  et  BUiT.;  M.  WhdAton« 
à  l'endroit  cité.  p.  153  etl58:  Maiv 
tens,  §  Î89;  Répertoire,  y^  Pirate, 
Voy.  aussi  la  Revus  étrangère,  t.  IX, 
p.  353(6)» 


>  MorteDs ,  §  322^  et  la  note  de 
M.  Pinheiro-Ferreira;  Répertoire,  y^ 
Prise  maritime,  §  1,  art.  1.  M.  Whea- 
ton^  t.  II,  part.  4,  ch.  2,  §  13. 


(a)  Les  notions  Qui  font  Tobjet  dd  ces  n<>*  543  et  544  sont  admirable- 
ment développées  par  notre  éminent  collègue  M.  Ortolan  daùs  ses  Élé^ 
merUs  de  dnni  pénal,  n<>"  919-937^  t.  I,  p.  d87  et  suiv.  de  la  d«  édition. 
—  Comp.  M.  Massée  t.  ï,  n«»  100  et  suiv*,  n»»  526  et  527. 

(6)  Gomp.  M.  Massé>  t.  I>  n«>  154  et  528.  Voy.  surtout  M.  Théodore 
Ortolan,  op.  cit.,  liv.  II,  chap.  14  (t.  I,  p.  207  et  suiv.). 

(c)Vùy.,  dans  l'ouvrage  de  M.  Théodore  Ortolan,  le  chapitre  intitulé 
Capture  des  rumres  marehandSt  et  le  chapitre  intitulé  Course  maritime 
(U  II,  p.  dSetsUlvO*  V^.  aussi  M.  Massé»  t.  I,  n»"  453  et  suiv.,  405 
et  suiv. 
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durant  la  paix,  aux  termes  de  conventions  conclues  entre 
les  gouvernements,  on  maintient  la  règle  actor  sequitur 
forum  rei,  et  les  tribunaux  du  domicile  de  Tarmateur  ou 
propriétaire  du  bâtiment  arrêté  sont  seuls  compétents 
pour  connaître  de  la  validité  de  la  prise  *  [a). 

547.  Après  avoir  expliqué  comment  les  vaisseaux  na- 
viguant en  pleine  mer  forment  la  continuation  du  ter- 
ritoire de  la  nation,  nous  avons  à  nous  occuper  d'une 
autre  fiction  du  droit  des  gens,  relative  à  la  personne  de 
rindividu  accusé  d'un  crime  ou  d'un  délit.  Le  militaire 
sous  les  drapeaux  ou  en  activité  de  service,  qui  se  trouve 
dans  un  pays  étranger,  est  considéré  comme  étant  dans 
sa  patrie  :  par  suite,  même  lorsqu'il  est  dans  un  pays  ami 
ou  neutre,  les  crimes  ou  délits  dont  il  s'est  rendu  cou- 
pable seront  punis  comme  s'il  les  avait  commis  dans  sa 
patrie.  C'est  la  disposition  d'un  décret  impérial  du  21  fé- 
vrier 1808  *  et  de  l'art.  10  du  Code  pénal  militaire  des 
Pays-Bas  de  1815  3  (A). 


^  Voy,  les  traités  des  30  Dovembre 
1831  et  22  mai  1833  entre  la  France  et 
r Angleterre,  celui  du  26  juillet  1834 
entre  ces  deux  puissances  et  le  Dane- 
mark^ et  celui  du  20  décembre  18i0 
entre  les  principales  puissances  de 
l'Europe^  la  France  exceptée  (Bull. 
des  lois  de  France ,  1833  ,  sect.  1^ 
no  4928;  1834,  sect.  1,  n^  5632.  Collec- 


tion de  M.  Duvergier^t.  XXXHI,  p.  351; 
t.  XXXIV,  p.  388.  Martens,  ffouveau 
recueil,  t.  IX,  p.  544  et  549.  Revue  étran^ 
gère,  t.  IX,  p.  160). 

*  Répertoire,  v®  Souveraineté,  §  5, 
n^  9.  Voy,  M.  Wheaton,  à  l'endroit 
cité,  p.  151,  nO  3. 

'  M.  Bo6ch^  Droit  pénal  et  digdpline 
militaire,  p.  19  et  243. 


(o)  Ajoutez  M.  Massé,  t.  I,  n»  528* 

(è)  Comp.  M.  Ortolan,  Éléments  de  droitpénalf  n»»  938-942, 1. 1,  p.  396 
et  suiv«  de  la  ^^  édition. 
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CHAPITRE  II. 

DES  POURSUITES   CONTRE  UN    RÉGNIGOLE  A    RAISON  d'uN    FAIT    PAR  LUI 
COMMIS   EN   PAYS  ÉTRANGER. 

Sommaire, 

548.  Opinion  des  auteurs. 

549.  Notices  historiques. 

550.  LégislalioD  actuelle  de  la  France. 

551.  Développements  puisés  dans  les  auteurs  et  dans  la  jurisprudence. 

552.  locouvénients  résultant  des  art.  5  et  7  du  Code  d'instruction  criminelle. 

553.  Projet  de  réforme. 

554.  Deux-Siciles. 

555.  États  pontificaux. 

556.  Belgique. 

557.  Pays-Bas. 

558.  Royaume  de  Sardaigne. 

559.  Autriche. 

560.  Prusse. 

561.  Bavière. 

562.  Oldenbourg. 

563   Royaume  de  Saxe,  Saxe-Weimar  et  Saxe-Altenbourg. 
564.  Wurtemberg. 
5t)5.  Brunswick. 

566.  Hanovre. 

567.  Grand-duché  de  Hesse. 

568.  Eleçtorat  de  Hesse. 

569.  Bade. 

570.  Norwége, 

571.  Angleterre,  Ecosse  et  États-Unis. 

548.  Les  auteurs  ne  sont  pas  d'accord  sur  la  question 
de  savoir  s'il  y  a  lieu  de  poursuivre  un  régnicole  à  raison 
d'un  crime  ou  délit  par  lui  commis  en  pays  étranger. 
Voet  *  la  résout  affirmativement,  par  le  motif  que  le  dé- 
linquant, étant  obligé  de  connaître  la  loi  de  son  domicile, 
doit  être  censé  avoir  eu  égard  à  cette  loi  dans  la  perpé- 
tration du  fait.  Boehmer^,  qui  discute  la  question  uni- 

1  De  sfatutis,  sect.  11,  oh.  1,  n®  4.  1  §§  13  et  suiv.  (Dans  les  Electa,  exerc. 
*  De  delictis  extra  territ.  commismSj  I  20.) 
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quement  par  rapport  aux  divers  États  allemands,  et 
d'après  leur  position  pendant  l'existence  de  l'Empire  ger- 
manique, est  arrivé  à  la  même  solution.  Martens  *  garde 
le  silence  sur  cette  question.  M.  Pinheiro-Ferreira  *  sou- 
tient l'affirmative ,  pourvu  qu'il  existe  une  plainte. 
Schmalz  ^  distingue  entre  les  faits  qui,  en  eux-mêmes  et 
en  tout  lieu,  sont  regardés  comme  crimes  ou  délits,  tels 
que  le  meurtre,  le  vol,  et  ceux  qui  ne  rentrfnt  pas  dans 
cette  catégorie  :  il  punirait  les  premiers  seulement.  Abeggl 
et  Kliiber  ^  se  prononcent  indistinctement  contre  toute 
poursuite,  attendu  que,  d'une  part,  dans  le  lieu  de  la 
perpétration  du  fait  criminel,  la  partie  lésée  ne  se  trou- 
vait pas  sous  la  protection  de  l'Etat  dans  lequel  il  s'agit 
d'exercer  des  poursuites,  et  que,  d'autre  part,  les  lois  de 
cet  Etat  n'avaient  pas  d'empire  sur  l'auteur  du  fait.  Par 
exception,  Kliiber  admet  la  poursuite  dans  deux  cas  seu- 
lement :  1^  lorsque  l'Etat  étranger  oîi  le  fait  a  été  com- 
mis la  requiert;  2^  lorsque,  dans  l'Etat  oîi  la  poursuite 
doit  être  exercée,  il  existe  une  loi  qui  punit  les  faits 
commise  l'étranger.  Wens  ^  et  Cosmann  ^  adoptent  l'avis 
d'Abegg  et  de  Kliiber,  sans  admettre  des  exceptions,  et 
sans  distinguer  si  la  lésion  a  été  commise  par  le  régni- 
cole  au  préjudice  d'un  autre  régnicole  ou  au  préjudice  de 
sa  nation  même.  Feuerbach  %  au  contraire;  soutient  que, 
dans  ces  deux  dernières  hypothèses,  le  régnicole  reste 
soumis  aux  lois  pénales  de  sa  patrie,  dont  l'application 
ne  saurait  être  écartée  par  la  seule  circonstance  de  son 


1  §  iOO. 

«  Noies  sur  Martens,  t.  1,  note  48, 
p.  421  et  42^. 
«Trainclion^p.  158  et  159. 

*  §§  28,35,  36  et  41. 

*  §  63. 

«  Sect.  2,  §§  1  et  5. 


7  §§  2  et  H.  --  Foy.,  dans  les  Nou- 
velles  archiofis  du  droit  criminel  , 
t.  XIV,  p.  147,  le  compte-rendu  de 
cpt  ouvrage,  et,  p.  546  et  suiv.,  un  ar- 
rêt rendu  en  ce  sens. 

8  Manuel,  %'6i. 
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absence  momentanée.  C'est  là  aussi  lopinion  de Tauteur 
d'un  article  du  American  jurist  ^  ;  elle  a  également  été  pro- 
fessée par  Rudolph  '  et  par  Tittmann  ^  mais  pour  le  cas 
seulement  où  la  partie  lésée  est  ou  l'Etat  auquel  appar** 
tient  le  délinquant,  ou  un  autre  sujet  du  même  Etat. 
M.  Mittermaier  ^  partage  TavisdeWens  et  de  Cosmann; 
seulement,  il  admet  une  exception  dans  le  cas  d'une  dis- 
position textuelle  contenue  dans  la  loi  de  la  patrie  du 
délinquant.  Enfin,  suivant  M.  Story  ^  et  d'après  le  com- 
mun law^  les  crimes  et  délits  ne  peuvent  pas  être  punis 
ailleurs  que  dans  le  lieu  où  ils  ont  été  commis  [à). 

549.  Nous  indiquerons  ci*après  les  lois  des  prindpauz 
Etats  de  l'Europe  sur  la  question  qui  nous  occupe,  en 
commençant  par  la  France  et  les  Etats  dont  la  législation 
a  été  calquée  sur  celle  de  la  France;  mais,  avant  de  pas- 
ser à  cette  exposition,  nous  emprunterons  à  M.  Abegg^ 

1  Vol.  XXII,  p.  381  et  386.  1     *  Notes  sur  Feuerbach,  13»  édiU 

*§§  40-12.  "§§620*622. 

»  A  l'endroit  cilé,  p.  18.  I     «  §§  48-51. 


(a)  Considérée  au  point  de  vue  philosophique  et  législatif^  cette 
question  des  crimes  et  délits  commis  en  pays  étranger  est  discutée  avec 
une  véritable  supériorité  par  M.  Ortolan  (Éléments  de  droit  pénàt^  1. 1^ 
p.  368  et  suiv.).  Ainsi  il  pose  parfaitement  le  problème,  quand  il  dit, 
au  n*»  886  ;  «  Ce  droit,  pour  chaque  État,  de  punir,  dans  certaines  hy- 
«  pothèseâ,  des  actes  criminels  commis  hqrs  du  territoire  national  se 
«  présente,  non  pas  comme  une  exception  aux  règles  fondamentales  de 
«  la  pénalité,  mais  comme  une  application  môme  de  ces  règles.  Ici, 
«  comme  ailleurs,  la  tâche  du  criminalîste,  quant  à  la  science  ration- 
«  nelle,  et  celle  du  législateur,  quant  à  la  loi  positive,  consisteront  à 
<c  déterminer  quels  seront  les  actes  à  l'égard  desquels,  et  quelles  seront 
«  les  hypothèses  dans  lesquelles,  les  deux  conditions  de  la  justice  et  de 
((  Yintérét  social  se  trouveront  réunies  pour  justifier  et  pour  commander 
«  Texercice  de  la  puissance  pénale.  » 
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quelques  indications  sur  Thistoire  de  là  législation  en 
cette  matière. 

En  Grèce,  aucune  peine  ne  pouvait  être  infligée  pour 
faits  commis  hors  du  territoire  de  chaque  Etat.  Il  en  était 
de  même  chez  les  Romains.  Au  moyen  âge,  et  conformé- 
ment au  principe  de  la  personnalité  des  lois  *,  chaque 
individu  fut  puni  d'après  sa  propre  loi,  en  quelque  terri- 
toire qu'il  eût  commis  le  fait  punissable  ^  Plus  tard, 
lorsque,  chez  les  peuples  d'origine  germanique,  le  prin- 
cipe de  la  personnalité  des  lois  avait  cessé  d'exister,  on 
admit  le  fùrum  delicti  cùmmissi^  ensuite  le  forum  domi- 
cilii,  et  plus  tard,  par  l'influence  du  droit  romain,  le 
forum  depre/iênsionù  ^  Le  droit  commun  allemand  admit 
concurremment  ces  trois  fora,  et  les  juges  appliquaient 
toujours  les  lois  de  leur  Etat. 

550.  En  France,  les  art.  5,  6  et  7  du  Code  d'instruc- 
tion criminelle  renferment  les  dispositions  suivaûtes  : 
«  Tout  Français  qui  se  sera  rendu  coupable,  hors  du  ter- 
«  ritoire  de  la  France,  d'un  crime  attentatoire  à  la  sûreté 
«  de  l'Etat,  de  contrefaction  du  sceau  de  l'Etat,  de  mon- 
«  naies  nationales  ayant  cours,  de  papiers  nationaux,  de 
«  billets  de  banque  autorisés  par  la  loi,  pourra  être  pour- 
«  suivi,  jugé  et  puni  en  France  d'après  les  dispositions 
«  des  lois  françaises.  —  Cette  disposition  pourra  être 
«  étendue  aux  étrangers  qui,  auteurs  ou  complices  des 
«  mêmes  crimes,  seraient  arrêtés  en  [France,  ou  dont  le 
«  gouvernement  obtiendrait  l'extradition.  —  Tout  Fran- 
«  çais  qui  se  sera  rendu  coupable,  hors  du  territoire  du 


*  Voy.  suprà,  n»  30. 

*  M.  de  SavigDy,  Histoire  du  droit 
f^frnain  au  moyen  âge  (traduction  de 
li*  Gaenouz),  t*  U,  cfa.  9,  p.  88  et 


8  Boehmer,  à  l*endroit  cité,  §  78  ; 
Gluck,  Commentaire,  vol.  Vl,  §  5i7, 
p.  812. 
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«  royaume,  d'un  crime  contre  un  Français,  pourra,  à  son 
«  retour  en  France,  y  être  poursuivi  et  jugé,  s'il  n'a  pas 
«  été  poursuivi  et  jugé  en  pays  étranger,  et  si  le  Français 
«  offensé  rend  plainte  contre  lui.  » 

551.  Ces  dispositions  ont  fait  naître  diverses  questions. 
Nous  allons  indiquer  brièvement  les  solutions  qui  ont  été 
données  à  quelques-unes  de  ces  questions  par  les  auteurs 
et  par  la  jurisprudence. 

Un  Français  marié  qui  contracte  un  second  mariage  en 
pays  étranger,  avec  une  étrangère,  est  punissable  d'après 
Tart.  7,  attendu  que  l'étrangère  devient  Française  au  mo- 
ment même  du  mariage  criminel  *  [a). 

On  n'est  pas  d'accord  sur  la  question  de  savoir  si  le 
mot  «  crime,  »  employé  dans  l'art.  7,  comprend  les  dé- 
lits comme  les  crimes.  L'affirmative  a  été  adoptée  par  un 
arrêt  de  la  Cour  royale  de  Paris  ^,  qui  a  jugé  que  l'adul- 
tère commis  par  un  Français  en  pays  étranger  peut  être 
poursuivi  en  France  au  retour  de  l'auteur  du  délit,  La 
négative,  soutenue  par  Carnot  ^  Mangin*,  Dalloz  \  a  été 
consacrée  par  la  Cour  royale  de  Douai  ^  et  par  la  Cour  de 
cassation  ^.  Cette  dernière  opinion  nous  semble  conforme 
au  texte  {b). 


^  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du 
18  février  1819  (Sirey,  1819,  ï,  348; 
Dalloz,  1819,1,  150). 

s  Du  12  juillet  1839  fSirey,  1840,  H, 
73  ;  Dalloz,  1840,  11,  87). 

8  T.  I,  p.  122. 

*  NO  69. 


5  Dict, ,  y^  Compét.   crim,,  d9  32, 

10. 

«  Arrêt  du  18  mai  1837  (Dalloz,  1837, 
n,  138). 

7  Arrêt  du  26  septembre  1839  {Gai. 
des  Tribunaux  des  27  et  28  septembre 
1839;  Dalloz,  1840, 1,  374). 


(a)  Bien  entendu,  il  faut  supposer  que  cette  étrangère  était  de  bonne        ! 
foi.  ! 

(6)  A  mes  yeux,  cette  opinibn  est  seule  admissible  :  car  il  ne  peut  pas 
être  permis  d'étendre  à  un  cas  non  préTu  une  disposition  pénale.  Et 
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Les  crimes  commis  par  des  Français  ou  des  étrangers 
sur  un  territoire  étranger  peuvent  être  poursuivis  en 


M.  Ortolan  a  grandement  raison  quand  il  dit  [Éléments  de  droit  pénal, 
no  914^  p.  384  du  t,  I)  :  a  Pour  que  le  Français  puisse  être  poursuivi 
«  et  jugé  en  France  à  raison  de  faits  par  lui  commis  hors  du  terri- 
a  toire  de  TEmpire,  il  faut  d'abord  que  le  fait  constitue  un  crime  :  s'il 
«  ne  s'agit  que  de  délits  de  police  correctionnelle^  aucune  responsabi- 
«  lité  pénale  n'existe  chez  nous.  Le  doute  qu'on  a  essayé  de  soulever 
«  sur  ce  point  n'est  pas  sérieux  :  le  texte  du  Gode  est  formel^  et  d'accord 
a  en  cela,  d'ailleurs,  avec  la  disposition  précédente  du  Code  de  brumaire 
«  an  IV.  » 

La  Cour  de  cassation^  par  son  arrêt  du  31  août  4855,  rendu  après  un 
remarquable  rapport  de  M.  le  conseiller  Plougoulm  (Dev.-Car.,  55,  4, 
753),  a  sanctionné  encore  une  fois  cette  doctrine.  —  Nous  avons  lu  avec 
un  cert^n  sentiment  de  surprise  les  attaques  qu'iin  magistrat  distin- 
gué, M.  Pont,  a  cru  devoir  diriger  contre  l'arrêt  que  nous  venons  de 
citer  {Revue  critique  de  législation,  t.  VIII,  p.  401  et  suiv.).  L'argumen- 
tation de  M.  Pont  se  réduit  à  peu  près  à  dire  que  le  Conseil  d'État  a 
voté  à  plusieurs  reprises  une  rédaction  dans  laquelle  le  délit  figurait  à 
côté  du  crime  :  «  Ainsi,  ajoute  M.  Pont,  le  doute  n'est  pas  possible  :  le 
«  législateur  a  voulu  soumettre  les  délits  aussi  bien  que  les  crimes  au 
«  principe  posé  dans  l'art.  7  du  Code  d'instruction  criminelle.  »  Faut- 
il  donc  rappeler  à  M.  Pont  qu'il  n'est  pas  permis  à  un  jurisconsulte  de 
dire,  en  parlant  du  Conseil  d'État  :  ((  le  législateur;  »  —  etquen  1808» 
pas  plus  qu'aujourd'hui,  il  n'était  possible  de  voir  une  loi  dans  un 
texte  non  voté  par  le  Corps  législatif?  —  Dans  l'affaire  à  l'occasion  de 
laquelle  est  intervenu  l'arrêt  du  31  août,  il  s'agissait  d'un  délit  d'adul- 
tère commis  en  Belgique  par  une  femme  française.  Le  tribunal  de  la 
Seine,  n'osant  pas  méconnaître  le  texte  si  formel  de  l'art.  7,  avait  ima- 
giné, pour  proclamer  sa  compétence,  un  moyen  bien  curieux  tiré  de  la 
nature  particulière  du  délit.  <c  Le  tribunal,  »  dit  M.  Pont  (et  la  phrase 
vaut  la  peine  d'être  mise  sous  les  yeux  de  nos  lecteurs),  «  le  tribunal 
«  avait  envisagé  le  délit  d'adultère  dans  sa  nature  intime,  délit  privé 
«  jusqu'à  un  certain  point,  se  résumant  dans  la  violation  de  la  foi 
«  conjugale,  n'ayant  de  matérialité,  comme  d'existence  morale  pour 
«  le  mari,  qu'au  lieu  où  réside  le  mariage,  c'est-à-dire  l'être  moral 
«  constitué  par  le  mariage  et  qui  est  représenté  par  le  mari.  »  Inutile 
de  dire  que  la  Cour  de  cassation  n'a  pas  attaché  d'importance  à  cette 
singulière  théorie. 
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France  quand  ils  y  ont  été  préparés  ou  qu'ils  s'y  sont 
achevés,  en  supposant  que  les  faits  par  lesquels  le  crime 
a  été  ainsi,  soit  préparé,  soit  consommé  en  France,  sont 
punis  par  la  loi  française  *. 

Les  tribunaux  français  n'ont  pas  juridiction  pour 
punir  un  crime  commis  par  un  Français  sur  la  personne 
d'un  étranger  en  pays  étranger,  bien  qu'au  moment  delà 
perpétration  du  crime  le  pays  étranger  fût  occupé  et  ad* 
ministre  par  des  troupes  et  des  autorités  françaises  *. 

Mais  Tart.  7  ne  fait  pas  obstacle  aux  poursuites  à  exer- 
cer d'office,  en  France,  pour  simple  délit  ou  pour  crime 
non  prévu  par  Tart-  5,  contre  un  fonctionnaire  public 
français  qui  avait  la  mission  spéciale  de  n'exercer  ses 
fonctions  qu'en  pays  étranger,  tel  qu'un  payeur  chargé, 
en  pays  étranger,  de  délivrer  des  fonds  due  par  le  gou- 
vernement français*,  ou  un  consul*  ou  employé  d'un 
consulat,  lorsque  l'un  ou  l'autre  ont  soustrait  des  deniers 
qui  leur  ont  été  confiés  en  leurs  qualités  respectives.  Le 
fonctionnaire  français  qui  contrevient,  en  pays  étranger, 
aux  devoirs  de  ses  fonctions,  même  seulement  au  préju- 
dice d'un  Français  qui  ne  porte  pas  plainte,  a  apporté  un 
trouble  à  l'ordre  public  de  sa  patrie,  parce  qu'il  a  préci- 
sément la  mission,  par  ses  fonctions,  de  contribuer  au 
maintien  de  cet  ordre  *. 

l£s  limites  apportées  par  les  art.  5,  6  et  7  du  Coda 


^  AirAts  de  1»  Goor  4e  cassation  de9 
18  avril  et  21  novembre  1806,  31  jan- 
vier 1822  et  !«'  septembre  1827  (birey, 
1806,  U,  581  ;  1S«7,  I,  524.  Réperi  v^ 
Coriirebancfe,  n»  4).  —  Maogio.  n^  12  ; 
Dalloz,  Dict.,  ibid.,  n»  32,  13*.  Arrêt 
d«  la  CoQr  royale  de  Colmar^  da  25 
août  1S?0  (Sirey,  18»0,  U,  :m), 

*  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  da  22 
janvier  1818  (Sirey^  1818, 1, 178). 


»  Répertoire ,  v»  Compétence,  §  2, 
n^S. 

*  Gazette  des  Tribunaux  des  SI  et  29 
«eftiewbre  1843. 

*  Voy.  M.  Bérenger  dans  la  discus- 
sion du  projet  du  Code  criminpl  (Lo- 
cré,t.  XXiV,  p  116).  Bépert,,y^Con^ 
suis  français,  §  2,  n<>  4;  Gosmann,  p.  59; 
Mangin,  t.  I,n0  71. 
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d'instruction  criminelle  à  1  exercice  de  l'action  publique, 
en  ce  qui  concerne  les  délits  commis  en  pays  étranger, 
ces  limites  ne  s'appliquent  pas  à  l'action  civile  résultant 
des  mênoies  délits.  C'est  une  opinion  généralement  adop^ 

tée*(rt). 

1  Dalloz,  Dictionnaire,  y^  Etranger,  ti9  93,  et  v<>   Compétence  criminelle^ 
n0  32, 16o. 


(a)  Aux  décisions  rapportées  par  M.  Fœlin:  dans  ce  n<>  551,  nous  eu 
ajouterons  troîB  qui  ont  une  certaine  importancd  ; 

1^  Toujours  par  suite  de  cette  idée  qu'il  n*est  pas  permis  de  douner 
à  une  disposition  pénale  une  interprétation  extensive^  la  Cour  de  Paris 
a  décidé,  par  un  arrêt  du  8  février  4856  (Dev.-Car„  56,  2,  278),  que 
la  connexité  qui  peut  exister  entre  un  crime  commis  en  France  et  un 
autre  crime  commis  en  pays  étranger  ne  donne  pas  compétence  aux 
tribunaux  français  à  Tégurd  de  celui-ci,  s'il  ne  rentre  dans  les  cas  pré- 
vus par  les  art.  5,  6  et  7  du  Code  d'instruction  criminelle  :  «  Considé- 
rant, j»  dit  la  Cour,  «  que,  si  les  art.  $  et  6  du  Code  d'instruction  crimi- 
(i  nelle  admettent  la  compétence  des  tribunaux  français  à  Tégard  de 
<i  certains  crimes  commis  en  pays  étranger,  et  expressément  mention- 
«  nés  dans  lesdits  articles»  le  crime  de  faux  en  écriture  de  banque  n'a 
«  été  rangé  au  nombre  de  ces  crimes  que  lorsqu'il  s'agit  de  billets  éma- 
tf  nés  de  banques  autorisées  par  la  loi  française;  -^  Considérant  que  la 
«  connexité  na  saurait  conférer  aux  tribunaux  français  compétence  à 
«  l'égard  des  crimes  commis  en  pays  étranger,  cette  compétence  im- 
«  pliquant  exercice  d'une  souveraineté  autre  que  celle  ^  laquelle  les 
«  tribuna^ix  français  doivent  leur  autorité^  qu'ainsi  les  premiers  juges 
«  ont  méconnu  les  principes  du  droit  des  gens  fit  fait  une  fausse  appli- 
«  caiioa  das  kûs  do  la  compétence,  an  décidant  que  la  fabrication  de 
ft  billets  de  la  banque  d'Angleterre,  commise  soit  à  Gibraltar,  soit  à 
c  Valence  (Espagne),  pouvait  être  soumise  aux  tribunaux  français 
«  comme  étant  connexe  au  criix^  d'usage  des  mêmes  billets,  commis 
«  sur  le  territoire  français...  » 

fiP  Aux  termes  de  l'art.  7,  le  Français  qui  s'est  rendu  coupable  en 
pays  étranger  d'un  crime  contre  un  Français  ne  peut,  à  son  retour  en 
Fracoe,  être  poursuivi  et  jugé  qu'autant  que  le  Français  offensé  rend 
plainte  contre  lui»  Oa  s'est  demandé  si  la  volonté  du  Français  offensé, 
nécessaire  pour  que  la  poursuite  commence,  est  également  nécessaire 
l^ur  qu'eUâ  ae continue;  en  d'autres  termes,  si  l'action  publique  une 
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552.  L'ancien  droit  criminel  français  n'apportait  au- 
cun empêchement  à  la  poursuit^  d'un  crime  ou  délit 
commis  par  un  Français  en  pays  étranger.  Le  droit  in- 
termédiaire autorisait  cette  poursuite  «n  termes  formels  *. 

*  Code  de  brumaire  an  IV,  article  53  {à). 


fois  intentée  dq  doit  pas  être  arrêtée  par  le  désistement  ultérieur  da 
plaignant.  Un  arrêt  de  la  Cour  de  cassation^  du  2  octobre  4852  (Dev.- 
Car.^  52,  i,  684),  admet  avec  raison  la  négative.  En  effets  comme  le  dit 
la  Cour,  la  loi^  qui  eiige  une  plainte^  n* exige  en  aucune  façon  que  le 
Français  offensé  persiste  dans  cette  plainte  jusqu'au  dernier  acte  delà 
poursuite.  D*ailleurs,  la  plainte,  au  point  de  vue  de  la  criminalité  du 
fait,  la  révèle^  mais  ne  la  constitue  pas. 

3o  Enfin  la  Gourde  cassation  a  jugé,  le  5  février  1857,  que  la  pour- 
suite autorisée  par  Tart.  7  ne  peut  avoir  lieu  qu'autant  que  le  Français 
est  volontairement  rentré  en  France.  Suivant  la  Cour,  «  par  ces  mots  à 
«  son  retour  en  France,  la  loi  a  entendu  un  retour  volontaire  etspon- 
«  tané.  Cette  interprétation  ,'  qui  se  fonde  d'abord  sur  le  sens  naturel 
«  des  termes,  résulte  encore  de  ce  que  la  loi  n'aurait  pu  prévoir  un  re^ 
<c  tour  forcé,  puisque  les  crimes  commis  en  pays  étranger  ne  peuvent 
tt  motiver  une  extradition.  Elle  résulte  surtout  de  la  différence  qui 
a  existe  dans  les  textes  des  art.  6  et  7  :  tandis  que  Tart.  6  étond  la 
A  compétence  des  tribunaux  français  aux  auteurs  ou  complices  étran- 
c(  gers  des  crimes  prévus  par  l'art.  5,  qui  seraient  arrêtés  en  France,  ou 
(n  dont  le  gouvernement  obtiendrait  l'extradition,  l'art.  7  la  restreint  aux 
«  Français  qui  seraient  de  retour  en  France,  Si  des  art.  5,  6  et  1,  on  peut 
«  induire  que  la  loi  pénale  n'est  pas  seulement  territoriale,  m^is  qu'elle 
«  a  ei^  même  temps  le  caractère  d'un  statut  personnel,  puisqu'elle  ^uit 
«  la  personne  du  Français  en  pays  étranger  et  lui  demande  compte  en 
«  certains  cas  des  crimes  qu'il  y  a  commis,  il  en  résulte  en  même 
f(  temps  que  ce  principe  n'a  été  admis  qu'à  titre  d'exception,  et  il 
(c  n'est  pas  permis  d'étendre  les  termes  dans  lesquels  la  loi  l'a  en- 
«  fermé...  »  (Dev.-Car.,  57,  2,220). 

(a)  Il  y  a  ici,  évidemment,  une  fausse  citation  :  car  l'art.  53  du  Code 
des  délits  et  des  peines  (3  brumaire  an  IVj  n'a  aucun  rapport  à  notre 
matière.  M.  Fœlix  a  sans  doute  voulu  renvoyer  à  l'art.  11,  ainsi  conçu  : 
«i  Tout  Français  qui  s'est  rendu  coupable,  hors  du  territoire  de  la  Ré- 
«  publique,  d'un  délit  auquel  les  lois  françaises  infligent  une  peine 
c(  afflictive  ou  infamante,  est  jugé  et  puni  en  France  lorsqu'il  y  est 
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Les  restrictions  établies  par  les  art.  5  et  7  du  Code  d'iiir 
slruction  criminelle  ont  pour  effet  qu'un  Français,  après 
avoir  commis  un  crime  ou  délit  en  pays  étranger,  peut, 
en  se  réfugiant  en  France,  se  mettre  tout  à  la  fois  à 
Tabri  de  Faction  de  la  justice  de  sa  patrie  et  de  la  justice 
étrangère,  parce  que,  comme  nous  le  verrons  infrà^ 
n*  611,  la  loi  ne  permet  pas  Textradition  des  natio- 
naux (fl). 

553.  Le  19  février  1842,  le  garde  des  sceaux  ministre 
de  la  justice  a  présenté  à  la  Chambre  des  députés  un 
projet  de  loi  tendant  à  modifier  le  Code  d'instruction 
criminelle.  Ce  projet  renfermait  la  disposition  suivante, 
destinée  à  remplacer  lart.  7  :  «  Tout  Français'  qui  se 
-(  sera  rendu  coupable,  hors  du  territoire  du  royaume, 
«  dun  fait  qualifié  crime  par  la  loi  française^  pourra,  à 
('  son  retour  en  France,  y  être  poursuivi  et  jugé,  s'il  n'a 
«pas  déjà  été  jugé  contradictoirement  en  pays  étran- 
«  ger.  » 

La  Commission  nommée  dans  le  sein  de  la  Chambre  a 
cru  devoir  donner  plus  d'extension  au  projet,  et  elle  a 


«arrêté.»  Il  faut  bien  remarquer,  du  reste,  ce  qui  parait  avoir 
échappé  à  M.  Fœlix,  que  les  d/&iU  dont  parle  cet  article  il  sont  pré- 
cisément ce  que  nous  appelons  aujourd'hui  cnxM&  (Code  pénal,  ar- 
ticle 1). 

(a)  «  Les  vices  de  cette  législation,  «  dit  très-bien  M.  Ortolan  (JË/é- 
ms(û&  de  ô,to\X  pénal,  n"*  917),  a  peuvent  se  résumer  en  ces  quatre 
«  termes  :  pas  assez  d'autorité  sur  les  nationaux  en  pays  étranger;  — 
«  pas  assez  de  protection  aux  nationaux  en  pays  étranger;  —  pas  assez 
«  de  protection  à  la  société  française  contre  des  criminels  qui  résident 
t  en  son  sein  et  qui  peuvent  y  rester  impunis  ;  —  pas  de  satisfaction 
t  suffisante  aux  sociétés  étrangères  qui  ont  pu  être  lésées  par  ces  cri- 
«  minels  sûr  leur  territoire.  » 

U.  18 
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proposé  la  disposition  suivante  :  ^  Tout  Français  qui  se 
«  sera  rendu  coupable,  hors  du  territoire  du  royaume, 
«  d'un  fait  qualifié  crime  ou  délit  par  ia  ioi  française, 
«  pouiTa,  à  «on  retour  en  France,  y  être  poursuivi  ei 
«  jugé,  s'il  n'est  pas  mtervenuamlre  lui,  en  paye  étranger, 
€  uns  sentence  suivie  d'exécution.  » 

Plusieurs  amendements  furent  proposés,  et,  après  des 
débats  prolongés*,  la  Chambre,  dans  sa  séance  du  14 
avril  1S42,  adopta  la  disposition  suivante  :  «  Tout  Fran- 
c  çais^  qui  se  sera  rendu  coupable,  hors  du  terrUoire  du 
<(  royaume,  soit  contre  un  Français,  «oit  contre  un  étran- 
«  gee,  d'un  fait  qualifié  crime  ou  délit  par  la  loi  fran* 
«c  çai^,  pourra,  à  son  retour  en  France,  y  être  poursuiri 
c  et  jugé  à  la  requête  du  ministère  publie,  s'il  n'a  pas  été 
«  jugé  définitivemefiit  en  pays  étranger.  ^-^  A  Tégard  des 
«  délits  commis  hors  du  royaume  par  un  Français  contre 
«  un  étranger,  il  ne  pourra  être  dirigé  de  poursuites  par 
«  le  ministère  public  que  dans  les  cas  qui  auront  été  dé- 
«  terminés  entre  La  France  et  les  puissances  étrangères 
«  par  des  conventions  diplomatiques.  » 

Le  projet  de  loi  ainsi  amendé  n'a  pas  été  présenté  à  la 
Chanibre  des  pairs,  et  l'art.^  7  du  Code  n'a  pas  subi  de 
îpodification  (a). 

^  M.  Raater  a  «n^lv^é  ceç  déba^  dans  uu  article  du   Journal  critique, 
t.  XV,  p.  1  et  suiv. 


(a)  h^  k  juin  i«5S,  la  Corps  légUlatif  votait,  à  noe  majorité  eonsidé* 
rabia  (491  voix  sur  406  votante),  un  projet  de  loi  ainsi  conçu  : 

«  Im  art,  5,  6  ei7du  Coda  dHostruotion  criminelle  sont  abrogés,  et 
«  seront  remplacés  ainsi  qu'il  suit  ; 

Art,  5.  a  Tout  Français  qui,  hors  du  (errltoite  de  la  Fraïuse,  s*est 
«  rendu  coupable  d'un  crime  ou  d'un  délit  puni  par  la  loi  française. 
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5S4.  La  législation  du  royaume  des  Deux-Siciles  a 
pris  celle  de  la  France  pour  modèle.  Les  art.  6  et  7  des 
Lois  de  la  procédure  en  mûtière  crtminelle  (publiées  en  1 8 1 9) 
sont  ainsi  conçus  :  «  L'action  pénale  peut  être  exercée 
«dans  le  royaume,  et  selon  les  lois  du  royaume,  contre 
f  les  nationaux  qui  se  seraient  rendus  coupables,  hors 


f  peut  être  poursaivi  et  jogé  en  France,  mais  seulement  à  la  requête 
«  daministèro  public.  —  SI  le  crime  ou  le  délit  a  été  commis  coDitre 
«  un  particulier,  français  ou  étranger,  la  poursuite  et  le  jugement  ne 
«  pourront  avoir  lieu  avant  le  retour  de  Vinculpé  en  France.— La  con- 
ff  damnation  par  défaut,  prononcée  par  un  tribunal  de  police  correc- 
«  tioDnelle,  est  comme  non  avenue  si,  dans  les  délais  fixés  par  Fart.  73 
«  du  Code  de  procédure  civile,  à  compter  du  jour  de  la  notification  du 
«jugement  faite  conformément  au  g  9  de  Fart.  69  du  même  Gode,  le 
«  prévenu  a  formé  oppositiou. 

Art.  6,  «  Tout  étranger  qui,  hors  du  territoire  de  la  France,  s'est 
«  rendu  coupable  4'ua  crime,  soit  contre  la  chose  publique,  soit  contre 
I  un  Français,  peut»  6*11  vient  en  France,  y  être  arrêté  et  jugé  confor- 
«  mément  aux  lois  françaises.  —  A  l'égard  des  délits,  la  poursuite 
«  D*aura  lieu  que  dans  les  cas  et  sous  les  conditions  déterminés  entre  la 
<  France  et  les  puissance»  étrangères  par  des  conventions  diplomatiques* 
«  —Toutes  poursuites  cessent  contre  Tétranger  dont  l'extradition  &  été 
«  demandée  et  obtenue . 

Art.  7.  •  La  compétence  de  la  Cour  ou  du  tribunal  est  déterminée 
«  par  Tart.  24  du  présent  Code.— Néamnoins  la  Cour  de  cassation  peut, 
(<  sur  la  demande  du  ministère  public  ou  des  parties^  renvoyer  la  con- 
«  naissance  de  l'affaire  devant  une  Cour  ou  un  tribunal  plus  voisin  du 
«  crime  ou  du  délit.— Lorsqu'il  s'agit  d'un  délit,  ou  lorsque  le  crime  a 
<(  été  commis  contre  un  particulier,  français  ou  étranger,  aucune  pour- 
Œ  suite  n'est  exercée  contre  l'inculpé,  français  ou  étranger,  s'il  prouve 
(  qu'il  a  été  jugé  définitivement  hors  de  France  pour  les  mômes  faits;  et 
«  contre  l'inculpé  étranger,  s'il  établit  que  le  fait  ne  constitue  ni  crime 
«  ni  délit  dans  le  pays  où  il  a  eu  lieu.)» 

Ce  projet,  envoyé  au  Sénat  après  le  vote  du  Corps  législatif,  a  été  re- 
tiré par  le  gouvernement  avant  que  le  Sénat  se  fût  prononcé.  Il  paraît 
que  ce  retrait  a  eu  lieu  par  suite  de  difficultés  diplomatiques.  —  ' 
Gomp.  M.  Ortolan,  Éléments  de  droit  pénal,  n»  918.  —  Un  nouveau 
projet  est  soumis  en  ce  moment  (mai  1866)  au  Corps  législatif. 
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c  du  territoire,  de  méfaits  contre  la  sûreté  de  FÉtat,  ou 
«  de  contrefaçon  de  monnaies  nationales,  de  lettres  de 
«  crédit,  de  billets  de  banque,  ou  de  tout  autre  papier 
«  émané  d'un  officier  public  ayant  pouvoir  de  tirer  de 
((  l'argent  des  caisses  publiques,  i  —  «  L'action  pénale 
((  peut  aussi  être  exercée  dans  le  royaume,  et  selon  ses 
«  lois,  contre  les  nationaux  qui,  hors  de  son  territoire, 
((  se  seraient  rendus  coupables  de  méfaits  commis  entre 
((  eux,  si ,  avant  son  retour  dans  le  royaume,  l'inculpé 
a  n'a  pas  été  jugé  pour  ce  fait  en  pays  étranger.  Si  la 
v(  peine  est  différente  dans  les  deux  territoires,  il  sera 
«  puni  de  la  peine  la  plus  douce.  ) 

555.  Le  règlement  pour  instruction  criminelle  dans 
les  États  pontificaux^  du  5  novembre  1831,  contient, 
§  82,  la  disposition  suivante  :  ^  Lorsqu'un  sujet  des  Etats 
«  pontificaux  demeurant  en  pays  étranger  s'y  est  rendu 
«  coupable  d'un  vol,  et  qu'il  retourne  dans  les  États  avec 
«  les  objets  soustraits,  il  peut  être  arrêté  partout,  et  le 
«  tribunal  dans  le  ressort  duquel  il  sera  arrêté  est  com- 
«  pètent  pour  le  juger  conformément  aux  lois  pontifi- 
«  cales.  » 

556.  La  loi  belge  du  30  décembre  1836  porte  :  Art.  1. 
«  Tout  Belge  qui  se  sera  rendu  coupable,  hors  du  terri- 
«  toire  du  royaume,  d'un  crime  ou  d'un  délit  contre  un 
«  Belge,  pourra,  s'il  est  trouvé  en  Belgique,  y  être  pour- 
«  suivi,  et  il  sera  jugé  et  puni  conformément  aux  lois  en 
«  vigueur  dans  le  royaume»  *.  —  Art.  2.  a  Tout  Belge 
«  qui  se  sera  rendu  coupable ,  hors  du  territoire  du 


*  La  même  disposition  se  trouvait  1  loi  du  8  janvier  1840  sur  la  répression 
déjà   dans  le  Code  pénal   militaire  J  du  duel^  art.  13. 
art.  10;  elle  f^  été  reproduite  dans  la| 
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«royaume,  contre  un  étranger,  d'un  crime  ou  d'un 
«  délit  prévu  par  lart.  1  de  la  loi  du  1"  octobre  1833  *, 
«  pourra,  s'il  se  trouve  en  Belgique,  y  être  poursuivi,  et 
a  il  y  sera  jugé  et  puni  conformément  aux  lois  en  vi- 
«  gueur  dans  le  royaume,  si  l'étranger  offensé  ou  sa  fa- 
a  mille  rend  plainte,  ou  s'il  y  a  un  avis  officiel  donné 
«  aux  autorités  belges  par  les  autorités  du  territoire  où 
«  le  crime  ou  délit  aura  été  commis.  »  —  Art.  3.  «  Les 
«  dispositions  ci-dessus  ne  sont  pas  applicables  lorsque 
«le  Belge  a  été  poursuivi  et  jugé  en  pays  étranger,  à 
«  moins  qu'il  ne  soit  intervenu  une  condamnation  par 
«contumace  ou  par  défaut,  auquel  cas  il  pourra  être 
«  poursuivi  et  jugé  par  les  tribunaux  belges.  » 

557.  Le  Code  d'instruction  criminelle  des  Pays-Bas^ 
exécutoire  depuis  le  1*'  octobre  1838,  contient  les  dis- 
positions suivantes  : 

Art.  8.  «Le  Néerlandais  qui,  en  pays  étranger,  se 
«  rend  coupable  ou  complice  d'infractions  par  lesquelles, 
«  suivant  les  dispositions  spéciales  du  Code  pénal,  le  re- 
«  pos  et  la  sûreté  du  royaume  ont  été  mis  en  danger  ou 
«  troublés,  ou  qui  y  commet  une  infraction  prévue  par 
<  les  lois  relatives  aux  monnaies  légales  du  royaume 
(<  ayant  cours ,  ou  qui  y  contrefait  ou  altère  des  effets 
('  publics  ou  autres  eff^ets  légaux,  ou  des  billets  de  banque 
«  autorisés  par  les  lois,  ou  des  sceaux,  des  timbres  ou 


^  Cet  art.  1  est  ainsi  conça  :   x  Le 

<  gouvernement  pourra  livrer  aux 
«  gouvernements  des  pays  étrangers, 
€  à  cliar^e  de  réciprucite,  tout  élrau- 
«  ger  mis  en  accusation  ou  condamné 
«  par  les  tribunaus.  desdits  pays  pour 

<  l'un  des  faits  ci-après  déoomméd, 
«  qui  auraient  été  commis  sur  leur  ter- 
«ritoire:  \^  pour  assassinat,  empoi- 

<  sonnement^  parricide,  infanticide , 


«  meurtre,  viol;  2®  pour  inceudie; 
<  3o  pour  faux  en  écriture,  y  compris 
«  la  contrefaçon  de  billets  de  banque 
a  et  effets  publics;  4*  pour  fausse  mon- 
«  naie  ;  h^  pour  faux  témoignage  ; 
c  6^  pour  vol,  escroquerie,  concussion^ 
«  soustraction  commise  par  des  dépo- 
li sitaires  publics  ;  7<>  pour  banqueroute 
c  frauduleuse.  9  Voy .  la  Bévue  étran- 
gère^ 1. 1,  p.  65. 
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«  marques,  d'un  usage  public  dans  ce  royaume^  sera  pour- 
a  wvfî  et  puni  conformément  aux  lois,  néerlandaises , 
a  sans  égard  aux  lois  du  pays  où -le  crime  ou  délit  a  été 
(c  commis,  que  ces  lois  prononcent  une  peine  plus  dure 
<fc  ou  une  peine  plus  légère,  ou  qu'elles  n'en  prononeeut 
a  aucune  contre  l'infraction  dont  il  s'agit.  Les  disposi- 
ez tiens  du  présent  article  sont  également  ap{>licaMes  aux 
tt>  ét|*ai^ers  coupables  ou  complices  desdites  infractions, 
«  qui  seront  arrêtés  dansce  royaum^eou  dont  Textraditiion 
c  sera  ordonnée  sur  la  réquisition  du  gouvernement.» 
Art.  9.  «  Seront  de  même  poursuivis  et  punis  d'après 

•  ks  leis  néerlandaises,^  après  avoir  été  arrêtés  dans  le 
«  royaume  ou  après  que  leur  extradition  aura  été  obtenue  : 
(c  i^  les  Néerlandais  qui,  en  pays  étranger,  se  sont  rendus 
<i  coupables  ou  complices  d'une  infraction  au  préjudice 
«  d'un  Néerlandais  ;  2*  les  Néerlandais  qui,  en  pays  étraa- 
«  ger,  se  sont  rendus  coupables  ou  complices,  au  préju- 
«  dice  d'étrangers,  ou  les  étrangers  qui,  en  pays  étraoïger, 
«  se  sont  rendus  coupables  ou  complices,  au  préjudice  de 
«  Néerldndsûs,  de  l'un  des  crimes  suivants  :  assassinat, 

•  incendie,  vol  avec  effraction!  ou  avec  mauvais  traite- 
«  ments,  ou  commis  avec  armés  ou  en  réunion  de  deux 
«  o«i  plusieurs  personnes,  et  avec  circonstances  aggravan- 
«  tes;  fabrication  ou  mise  en  circulation  de  lettres  de 
<  change  fausses  ou  falsifiées,  d'origine  néerlandaise  ou 
«  étrangère.  » 

Art.  10»,  «  Dans  les  cas  prévus  par  les  articles  précédents, 
a  le  prévenu  ne  pourra  être  poursuivi  ou  condamné  si, 
«  à  raison  de  la  même  infraction,  il  a  été,  par  jugement 
(od'un  juge  étranger,  soit  absoiiis,  soit  condamné  et 
«  puni.  » 
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558.  Le  Code  pénal  du  Foyamne  de  Sardaigne^  pd^p- 
nmlgiié  on  1859,  porte  : 

Art.  &*  «  Le  &ujet  du  roi  qui'»e  sera  rendu  coupable,  en 
«  pay»  étranger,  d'un  crime  contre  le  respect  dâ  à  la  reIi^- 
«  gion  ou  contre  la  sûreté  de  l'État,  ou  de  contrefaçon  du 
«  sceau^  des  monnaies^  de  cédulesou  obligations  de  FÉtai^ 

*  sera  jugé  et  puni,  dans  les  États  du  roi,  d'après  les  di«- 
«  positions  du  présent  Code.  » 

Art.  6^  ((  Tout  sujet  qui  aura  coinmis,  en  pays  étranger, 
«  un  crime  contre  un  9BJet  ou  contre  un  étranger,  s'il 
«  feûftre  dans  les  Etats  du  roi^  y  sera  jugé  et  puni  eonlor- 
«  mément  atix  dispositions  du  présent  Code;  les  peines 
«  qa  il  aura  encourues  pourront  cependant,  suivant  les 
«  circonstances,  être  diminuées  d'un  degré.  —  Cette  dis- 
«  position  sera  applicable  mêMe  au  cas  oîi  un  sujet  aurait 
«  commis,  en  pays  étranger,  un  délit  contre  un  autre 
f«  Sujet,  pourvu  qufe  la  psértie  offensée  en  ait  rendu 
<r  plainte.  Il  en  sera  de  même  quand  un  sujet  aura  commis, 

*  hors  du  territoire,  un  délit  contre  un  étranger,  si,  dans 
«  le  pays  auquel  cet  étranger  appartient,  on  en  use  ainsi 
«  à  l'égard  des  sujets  du  roi.  » 

Art.  10.  «  Les  dispositions  des  articles  6  * resteront 

«  sans  efiTet  lorsque  les  coupables  auront  déjà  été  jugés 
«  défiwitifveînéiif  dansi  le?  patfs  oft  l'infractioû  aura  m 
«  lieu,  et  qu'en  cas  de  condamnation  ils  y  auront  subi 
»  k«r  peiite.  » 

559.  l^ùti^  àrrfvonsf  aul  législations  aHemandes. 

Le  Code  pénal  &  Autriche  porte,  art.  3-0  :  «  Les  crimes 

*  OH  déKts  eommhs  par  un  sujet  de  nos  Etats  dan^s  xm  Etal 

.  *  Les  art.  7,  8,  9'  sont  relatitk  aux  1  eu  pa^s  étT*anger  :  iî^  8€fi*otrt  rappo!*tés 
infractions  commises  par  un  étranger  |  infrà^  n^  8W. 
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«  étranger  seront  également  punis,  à  son  retour,  selon  les 
((  dispositions  du  présent  Gode,  sans  égard  aux  lois  du 
«  pays  où  ils  ont  été  commis.  »  —  Par  application  de  ce 
principe,  le  gouvernement  autrichien  et  celui  de  la  Prusse 
se  sont  engagés  réciproquement  à  faire  punir  leurs  sujets 
respectifs,  qui  auront  commis  des  délits  forestiers,  de 
chasse,  de  pêche,  ou  des  délits  ruraux,  dans  le  territoire 
de  Tautre  Etat  :  la  loi  applicable  est  celle  de  l'Etat  où 
la  poursuite  a  lieu  (convention  du  21  mars  1842)  *  (a). 

560.  Le§  97  du  Code  d'instruction  criminelle  de  Pn^^e 
est  ainsi  conçu  :  «  Lorsqu'un  sujet  prussien  a  commis  un 
«  crime  ou  délit  en  pays  étranger,  et  que  le  tribunal  prus- 
<  sien  qui  l'a  fait  arrêter  refuse  de  suivre  Tinstruction 
a  contre  lui,  ce  tribunal  doit  faire  conduire  le  délinquant 
«  devant  le  juge  prussien  de  son  domicile,  si  le  siège  de 
«  ce  dernier  n'est  pas  éloigné  de  plus  de  six  milles,  et  ce 
te  juge  est  obligé  d'instruire  à  raison  de  ce  crime  ou  délit.» 
—  Le-  §  98  du  même  Code  ajoute  :  «  Si  le  fait  dont  le  sujet 
«  prussien  est  inculpé  est  punissable  seulement  d'après 

^  BuJl.  des   lois  de  Prusse,  '1842^ p.  112. 


(a)  L'art.  30,  que  rapporte  M.  Fœlix,  se  trouve  aujourd'hui  remplacé^ 
dans  le  nouveau  Gode  pénal  autrichien,  du  27  mai  1852,  par  le§36i 
dont  voici  le  texte  : 

«  A  raison  des  crimes  qu'un  sujet  de  l'Empire  autrichien  a  commis 
a  à  l'étranger,  s'il  vient  à  être  arrêté  en  Autriche,  il  ne  doit  jamais  être 
^  livré  à  l'autorité  étrangère  ;  mais  il  doit  être  traité  conformément  à 
«  la  présente  loi  pénale,  sans  considération  de  la  loi  du  pays  où  le  crime 
«  a  été  commis.  —  Toutefois^  dans  le  cas  où  il  a  déjà  été  puni  à  i'é- 
((  tranger  pour  un  tel  acte,  la  peine  déjà  subie  sera  comprise  dans  la 
«  peine  encourue  aux  termes  du  présent  Code. —  Dans  aucun  cas,  les 
a  jugements  rendus  par  des  tribunaux  criminels  étrangers  ne  pourront 
«  être  exécutés  en  Autriche.  » 
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«  les  lois  étrangères,  et  non  pas  d'après  les  lois  prus- 
«  siennes,  il  n'y  a  lieu  à  instruire  ni  à  prononcer  une 
«  peine.  » 

Une  Ordonnance  du  20  juillet  1820  *  contient  ce  qui 
suit  :  a  Les  dispositions  du  Code  d'instruction  criminelle, 
0  §§  96  2,  97  et  98,  relatives  aux  crimes  et  délits  com- 
«  mis  par  les  régnicoles  en  pays  étranger,  seront  égale- 
ce  ment  appliquées  dans  lés  provinces  où  ledit  Code  n'a 
«  pas  force  de  loi.  »  Cette  disposition  concerne  la  Prusse 
rhénane. 

Vby.,  au  surplus,  la  convention  avec  l'Autriche,  du 
21  mars  1842,  mentionnée  au  numéro  précédent  (a). 

561.  On  lit,  dans  l'Ordonnance  du  roi  de  Bavière  du 
16  mai  181 3,  portant  promulgation  du  Code  pénal,  art.  3  : 
«  Les  dispositions  de  ce  Code  régissent  tous  nos  sujets 
«  sans  distinction,  soit  que  les  infractions  aient  été  com- 
«  mises  dans  leur  patrie,  soit  qu'elles  l'aient  été  en  pays 
«  étranger,  contre  nous,  contre  nos  sujets,  ou  contre  un 
«  Etat  étranger  ou  contre  les  sujets  de  ce  dernier.  »  — 
L'art.  30  de  la  deuxième  partie  du  Code  pénal  ajoute  : 
«  Aucun  sujet  bavarois  ne  peut  être  livré  à  un  Etat  étran- 
«  ger,  à  l'effet  d'y  être  jugé  et  puni.  S'il  a  commis  un 
«  crime  ou  délit  en  pays  étranger,  l'instruction  sera  faite 
«  et  le  jugement  prononcé  par  le  tribunal  bavarois  dans  le 

*  Ibid.,  1820,  p.  129.  |  Voy.  infrà,  n»  622. 

s  L*art.  96  est  relatif  à  l'extradition.  | 


(a)  Ajoutez  le  traité  passée  en  1846^  entre  les  États  de  Tunion 
douanière  allemande  (iollverein) ,  sur  la  fausse  monnaie  et  surTM- 
tératiun  des  papiers  publics  [Benue  de  droit  français  et  étranger^  t.  Ul, 
p.  986). 
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((  ressort  duquel  il  sera  arrêté,  et  ce  tribunal  lui  appU- 
a  quera  la  peine  portée  par  les  lois  du  royaume;  sauf  les 
«  dispositions  des  traités  ou  de  conventions  spéciales.  » 

—  Une  Ordonnance  royale,  en  date  du  13  mai  1817  ^,  a 
étendu  à  la  Bavière  rhénane  la  disposition  de  lart.  3  de 
rOrdonnanee  de  1813,  en  ce  sens  que  les  sujetsdemeu- 
rant  en  cette  province  sont  régis  dans  toutes  les  hypothè- 
ses indiquées  ci-dessus,  par  les  lois  pénales  de  la  France, 
qui  se  trouvent  encore  en  vigueur  dans  la  même  pro- 
vince. 

562-  Le  Code  pénal  du  grand-duché  à' Oldenbourg^  de 
1814,  porte,  art.  501  :«  Aucun  sujet  oldenbourgeois  ne 
«  peut  être  livré  à  un  gouvernement  étranger,  à  l'effet 
((  d'être  poursuivi  et  puni  à  raison  des  infractions  qu'il 
((  aurait  commises»  Le  sujet  qui  aura  commis  des  crimes 
«  ou  délits  en  pays  étranger,  ou  au  préjudice  d'un  Ëtat 
«  étranger,  sera  poursuivi  par  le  tribunal  oldenbourgeois 
«  dans  le  ressort  duquel  il  sera  aiTêté,  et  il  sera  puni  con- 
a  forméovent  aux  lois  du  grand-duché,  sauf  cependant 
((  les  dispositions  spéciales  de  traités  ou  de  conventions.  » 

—  Cette  disposition  a  également  force  de  loi  dans  la  prin- 
cipauté de  Birkenfeld,  située  sur  la  rive  gauche  du  Rhin, 
et  qui  a  été  réunie  au  grand-doché  d'Oldenbourg  ^. 

563.  Le  Code  pénal  du  royaume  de  Saxe^  de  1838, 
contient  la  disppsition  suivante  :  Art.  2.  «  Les  sujets  saxons 
0  seront  punis  selon  les  prescriptions  du  présent  Code,  à 
((  raison  de  tous  les  crimes  ou  délits  commis  dans  le 
«  royaume  ou  à  l'étranger  »  ^ 


1  Siebenpfeiffer,  t.  ITf^  p.  f  16.  f  position  finale  de  Tart.  ¥,  qfui  sera  Tap* 

s  M.  de  Fiockh,  p.  il.  portée  infrà^uf^  589. 

>  Il  faut  joindre  à  cet  article  la  dis- 1 
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La  0iême  disposition,  se  trouve  dai^s  Vart.  2  du  Gode 
pénal  du  grand-duché  de  Saase-  Weimar  ^exéciiioire  de- 
puis le  1"  août  1839)*  et  de  celui  du  duché  de  Sm:e- 
Ahenbourg  (exécutoire  depuis  le  1"  octobre  4841)  2. 

564.  Le  Gode  pénal  du  royaume  de  Wurtemberg, 
sanctionné  le  1*'  mars  1839,  contient  les  disposition»  sui- 
vantes : 

Art.  3.  a  Les  dispositions  pénales  du  présent  Gode  sont 
«  applicables  à  tous  crimes  y  délits  ou  contraventions 
«  commis  par  les  Wurtembergeois  en  pays  étranger,  soit 
€  au  préjudice  d'autres  régnicoles,  soit  au  préjudice  d'é- 
«  trangers.  Toutefois,  il  n'y  aura  lieu  ni  à  poursuite  ni  à 
«  punition,  dans  les  cas  suivants  :  t°  lorsque  Tinfraetion, 
«  commise  au  préjudice  d'un  Etat  étranger,  de  ses  auto- 
«  rites  ou  de  ses  sujets,  ne  se  trouve  point  prévue  par  les 
<t  lois  du  royaume  ;  2*  lorsque  le  crime  ou  délit  commis 
«  au  préjudice  de  TEtat  étranger  ou  de  ses  autorités  de- 
«  meurerait  impuni  d'après  les  lois  du  même  Etat,  s'il 
((  était  commis  par  un  sujet  de  ce  mêmie  État  au  préjudice 
«  du  royaume  de  Wurtemberg  ou  de  ses  autorités  ;  a°  loi?s- 
«  que,  dans  l'Etat  étranger,  il  a  été  rendu  une  ordonnance 
*  de  non-lieu,,  ou  que  tes  tribunaux  de  cet  Etat  ont  pro- 
«  nonce  soit  un  jugement  d'acquittement  passé  en  force  de 
«  chose  jugée,  soit  un  jugement  de  condamnation,  et  que 
«  la  peine  a  été  subie  ou  remise  par  voie  de  grâce,  ou  en- 
<»  fin  lorsqu'elle  est  prescrite  conformément  aux  dispoei- 
<«  lions  du  présent  Code.  » 
Art.  5.  «  Lorsque,  dans  la  poursuite  dirigée  à  raison 


*  Obêervations  sur  le  Code  pénal  de  \     '  Nouvelles  annales,  etc.,  par  MM.  de 
Sarc-TTeffwar,  etc.,  par    M.    Gro88,    Watzdorf  et  Siebdrat,  1. 1,  p.  66. 
p.  "ÎO  et  saiv.  l 
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«  d'un  fait  déclaré  punissable  par  le  présent  Code,  et 
«  commis  au  préjudice  d'un  Etat  étranger  ou  de  ses  auto- 
(i  rites,  rinculpé  ou  son  défenseur  soutient,  et  qu'il  est 
«  établi  d'une  manière  officielle,  que  les  lois  de  l'Etat 
«  étranger  ne  portent  contre  le  même  fait  qu'une  peine 
«  moindre  que  celle  édictée  par  le  présent  Code,  ou  du 
i<  moins  que  la  peine  y  est  moindre  si  l'infraction  a  été 
«  commise  au  préjudice  de  l'Etat  de  Wurtemberg  ou  de 
«  ses  autorités,  la  peine  sera  diminuée  en  conséquence, 
<(  et  le  juge  pourra  la  descendre  au-dessous  du  mi- 
«  nimum,  » 

565.  La  Constitution  du  duché  de  Brunswick  porte, 
§  205  :  «  Les  Brunswickois  qui  auront  commis  à  l'étran- 
<  ger  des  faits  punissables  ne  pourront  être  poursuivis  et 
«  punis  dans  le  duché  qu'autant  que  le  droit  criminel 
«  commun  allemand  aura  édicté  des  peines  contre  les 
«mêmes  faits.»  — L'art.  2  du  Code  pénal  (de  1840) 
ajoute  :  «  Lorsqu'aux  termes  du  §  205  de  la  Constitution, 
«  les  tribunaux  brunswickois  auront  à  statuer  sur  les 
«  crimes  ou  délits  commis  en  pays  étranger,  ils  appliqué- 
es ront  les  dispositions  du  présent  Code.  » 

.  Voy.,  au  numéro  suivant,  le  traité  avec  le  Hanovre,  du 
19  septembre  1828. 

566.  L'art.  2  du  Code  pénal  de  Hanovre,  sanctionné 
en  août  1840,  contient  les  dispositions  suivantes  :  a  Les 
«  crimes  ou  délits  commis  par  les  sujets  seront  jugés 
«  d'après  les  dispositions  du  présent  Code,  sans  distinguer 
«  si  ces  infractions  ont  été  perpétrées  dans  le  territoire  du 
«  royaume  ou  en  pays  étranger  et  si  elles  préjudicient  à 
«  des  régnicoles  ou  à  des  étrangers.  Toutefois,  le  présent 
a  Code  ne  sera  pas  appliqué  contre  un  sujet,  à  raison  d'un 
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«  fait  commis  par  lui  à  Tétranger  au. préjudice  d*un  au- 
<i  tre  sujet,  lorsque  ce  fait  n'est  pas  prévu  par  les  lois  du 
«  lieu  de  la  perpétration.  »  —  Par  application  du  principe 
formulé  dans  la  première  partie  de  cette  disposition,  il  a 
été  convenu  avec  le  Brunswick  (le  19  septembre  1828)  et 
avec  rÉlectorat  de  Hesse  (le  14  mars  1839),  que  les 
sujets  respectifs  qui  auront  commis  sur  le  territoire  d'une 
autre  des  parties  contractantes  des  délits  forestiers,  de 
chasse  ou  de  pêche,  seront  jugés  par  les  tribunaux  de  leur 
patrie*. 

567.  Le  Code  pénal  à\i  grand-duché  de  Hesse  ^^  sanc- 
tionné le  17  septembre  1841,  porte,  art.  4  :  «  Les  sujets 
«  qui  se  rendront  coupables  d'un  fait  prévu  par  le  présent 
<  Code  seront  jugés  conformément  à  ses  dispositions,  que 
«  le  fait  ait  eu  lieu  dans  le  grand-duché  ou  ^  pays  étran- 
c  ger,  au  préjudice  soit  d'un  régnicole  ou  d'un  étranger, 
«  soit  de  l'Etat  de  Hesse,  de  la  Confédération  germanique 
«  ou  de  l'un  des  Etats  qui  la  composent.  Les  faits  d'un 
«  sujet  perpétrés  soit  dans  le  grand-duché,  soit  à  l'étran- 
i<  ger,  au  préjudice  d'un  Etat  qui  ne  fait  pas  partie  de 
«  cette  Confédération,  ne  pourront  être  l'objet  d'une  in- 
«  formation  ou  d'une  condamnation  de  la  part  de  nos 
«  tribunaux  qu'après  qu'ils  auront  obtenu  une  autorisa- 
c  tion  du  ministre  de  la  justice.  —  Aucune  peine  ne  sera 
«  prononcée,  ou  elle  sera  proportionnellement  diminuée, 
«  dans  les  cas  suivants  :  l"*  lorsque  l'infraction  commise  à 
«  Tétranger,  au  préjudice  soit  d'un  Etat  faisant  partie  de 
«  la  Confédération  germanique  ou  étranger  à  cette  Con- 
«  fédération,  soit  des  autorités  ou  sujets  de  cet  Etat,  n'est 

^  M.  Ebhard^  t.  JI,  p.  738  et  741 .       |  deux  parties  du  grand-duché. 
'  Ce  Code   est  exécutoire  dans  les  I 
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€  point  prévue  par  les  lois  du  lieu  de  la  perpétration,  ou 
«  que  ces  lois  la  frappent  d'une  peine  plus  douce  que  celle 
a  portée  par  le  présent  Gode  ;  2^  Jorsque  le  régoîoole  a 
«  déjà  subi  une  condamnation  à  raison  du  crime  ou  délit 
«  commis  à  l'étranger,  ou  qu'il  y  a  été  acquitté  ;  3*  lors- 
f  qu'à  raison  des  mêmes  crimes  ou  délits,  il  a  été  gracié 
«  dans  le  pays  étranger  ;  4**  lorsque  le  régpicole  qui  a  corn- 
«  mis  danslegrand-ducbé  un  crime  ou  délit  au  préjudice 
tt  d'un  État  étranger,  de  ses  autorités  ou  de  ses  sujets,  a 
«  déjà  subi  une  punition  en  pays  étranger,  ou  qu'il  y  a 
«  été  acquitté.  » 

668.  Vélectorat  de  Hesse  ne  possède  point  de  Code 
pénal.  Toutefois  les  crimes  ou  délits  commis,  en  pays 
étranger,  par  un  sujet  hessois,  sont  poursuivis  et  punis 
dans  l'ÉlectQfat,  et  d'apte  les  lois  en  vigueur,  pourvu 
qu'il  s'agisse  de  délits  communs  reconnus  punissables  dans 
tous  les  Etats,  et  non  pas  de  faits  que  la  législation  spé- 
ciale de  l'Etat  étranger  a  qualifiés  crimes  ou  délits,  ou 
bien  de  contraventions  aux  lois  de  police  ou  de  finance. 
Telle  est  la  jurisprudence  de  la  Cour  suprême  de  justice  à 
Gassel.  Cette  jurisprudence  est  fondée  sur  la  double  cir- 
constance: 1"*  que  les  faits  dont  il  s'agit  sont  qualifiés 
crimes  ou  délits  par  le  droit  des  gens,  et  que  celui  qui 
s'en  est  rendu  coupable  a  enfreint  les  règles  de  ce  droit; 
2"*  que  l'accusé  est  fondé  à  exiger  que  ses  actes  soient  jugés 
d'après  les  lois  de  la  nation  à  laquelle  il  appartient,  et  que 
l'État  ne  peut  lui-même  reconnaître  d'autres  lois  comme 
régulatrices  des  actes  de  ses  sujets  ^ 


^  GommuDication  de  II.  Bidcell^pré-  |  ancien  conseiUer  à  la  Cour  suprême  de 
aident  de  la  Goor  d'appel  de  Marbourg,  |  justice  à  Gassel. 
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Voy.^  aii  n*  566,  le  traité  conclu  avec  le  Hanovre,  en 
date  du  14  mars  1839. 

569.  Le  Code  pénal  du  grand-duché  de  Bade  contient 
le§  dispositions  suivantes  : 

§  4.  «Le  régnicoleest  sonmis  aux  lois  du  grand-duché, 
«  même  à  l'égard  des  faits  commis  en  pays  et  ranger.  Tou- 
«  tefois,  lorsque  les  lois  étrangères  ne  frappent  ces  faits 
«  d'aucune  peine,  ou  lorsqu'elles  les  frappent  d'une  peine 
(i  plus  douce,  les  mêmes  dispositions  seront  appliquées  au 
«  régnicole,  à  moins  que  le  fait  n'ait  été  dirigé  contre 
f  l'État  de  Bade,  contre  ses  autorités  ou  contre  une  per- 
«  sonne  habitant  le  grand-duché.  Lorsque,  aux  termes 
«  des  lois  étrangères,  la  poursuite  à  raison  d'un  fait  com- 
«  mis  par  un  régnicole  en  pays  étranger  n'est  admise 
«  qu'autant  qu'il  y  a  demande  ou  plainte  de  la  part  des 
«  parties  intéressées,  le  Badois  ne  pourra  être  poursuivi 
(*  devant  les  tribunaux  du  grand-duché  que  dans  la  même 
«  hypothèse,  à  moins  que  le  fait  n'ait  été  dirigé  contre 
«  l'État  de  Bade,  contre  ses  autorités  ou  contre  une  per- 
«  sonne  habitant  le  grand-duché.  » 

§  9.  «  Lorsqu'un  individu  aura  été  condamné  ou  ac- 
«  quitté,  à  raison  d'un  crime  ou  d'un  délit,  par  jugement 
«  du  tribunal  étranger  compétent  et  passé  en  force  de 
«  chose  jugée,  il  n'y  aura  plus  lieu  à  poursuite  ni  à  juge- 
ai ment,  à  raison  du  même  crime  ou  diélit,  dans  le  grand- 
«  duché,  hors  les  cas  où  une  affaire  criminelle  terminée 
«  par  un  jugement  étranger  passé  en  force  de  chose 
«  jugée  pourra  être  reprise  :  excepté  lorsque  l'auteur  dû 
«  fait  s'est  soustrait  par  la  fuite  à  l'exécution  du  juge- 
<(  ment  rendu  en  pays  étranger.  S'il  ne  s'est  soustrait 
«  qu'en  partie  à  cette  exécution,  partie  de  la  peine  qu'il 
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(X  aura  subie  en  pays  étranger  sera  imputée  sur  celle  pro- 
«  noncéepar  le  nouveau  jugement.  » 

570.  Nous  ajouterons  la  disposition  relative  à  la  ma- 
tière, qui  se  trouve  dans  le  Code  pénal  promulgué  récem- 
ment dans  le  royaume  de  NorwégeK  On  lit  dans  le  §  1  de 
ce  Code  :  «  Les  régnicoles  seront  jugés  suivant  les  lois  et 
«  par  les  tribunaux  du  royaume,  à  raison  des  crimes  ou 
«  délits  dont  ils  se  rendront  coupables ,  soit  dans  le 
«  royaume,  soit  en  dehors.  » 

571 .  En  Angleterre^  en  Ecosse  et  aux  Etats-Unis,  il  est 
de  principe  que  les  crimes  et  délits  ne  peuvent  être  punis 
ailleurs  que  dans  le  lieu  où  ils  ont  été  commis  ^.  On  ne 
poursuivra  pas  un  citoyen  ou  sujet  à  raison  d'un  délit 
commis  en  pays  étranger. 

CHAPITRE  III. 

DES  POURStJITES  A  EXERCER  CONTRE  LES  ÉTRANGERS. 
Sommaire. 

572.  Division  de  la  matière . 

573.  Opinions  des  auteurs  sur  les  poursuites  à  exercer  contre  un  étranger, 

pour  crimes  ou  délits  commis  dans  le  môme  territoire  où  la  poursuite 
a  lien. 

574.  Opinions  des  auteurs  sur  les  poursuites  à  exercer  contre  un  étranger,  à 

raison  d'un  fait  par  lui  commis  dans  le  territoire  d*un  autre  État. 

575.  L'État  n'est  pas  obligé. 

576.  Exterritorialité  en  matière  criminelle. 

577.  Transition. 

578.  France. 

579.  Développements. 

580.  Deux-Siciles. 

581.  États  pontificaux. 

*  Von,  *^  ce  Code  la  Rime  étran- 1  position  des  lois  pénales,  etc.,  1. 1. 
gère,  t.  VUI,  p.  925.  Nous  emprun-       «  M.  Stoiy,  §§  620-642.  Voy.  suprà, 
tons  ce  texte  au  recueil  intitulé  :  Juxta- 1  n^  548 .  à  la  fin. 
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582.  Belgiqae. 

583.  Payâ-Bas. 

584.  Royaume  de  Sardaigne. 

585.  Autriche. 

586.  Prusse.  * 

587.  Bavière. 

588.  Oldenbourg. 

589.  Royaume  de  Saxe.  Saze-Weimar,  Saxe-Âitenbourg  et  Saxe-Meinmgen. 

590.  Wurtemberg. 

591.  Brunswidk 

592.  Hanovre. 

593.  6rand-4uché  de  Hesse. 

594.  Eiectorat  de  Hesse. 

595.  Bade. 

596.  Norvège. 

597.  Angleterre,  Ecosse  et  États-Unis. 

598.  Du  droit  de  suite. 

572.  Nous  réuDissons  dans  ce  chapitre  les  expositions 
relatives  à  deux  catégories  d'infractions  dont  les  étrangers 
peuvent  être  accusés  :  celles  qu'ils  commettent  dans  le 
territoire  de  l'Etat  où  les  poursuites  ont  lieu,  et  celles 
qui  sont  commises  dans  un  Ëtat  autre  que  celui  de  la 
poursuite.  Cette  réunion  nous  a  semblé  nécessaire,  par  le 
motif  que  les  lois  des  principaux  Etats  de  l'Europe  ont 
compris  dans  les  mêmes  dispositions  ces  deux  catégories 
de  crimes  et  délits, 

573.  Tout  étranger  peut  être  poursuivi,  dans  l'Etat  de 
sa  résidence  momentanée,  à  raison  des  crimes  ou  délits 
par  lui  commis  dans  le  territoire  du  même  Etat.  En  ma- 
tière criminelle  comme  en  matière  civile*,  le  pouvoir  lé- 
gislatif et  le  pouvoir  judiciaire  de  chaque  nation  s'arrêtent 
sur  la  frontière  du  territoire,  et  ils  ne  peuvent  exercer 
leurs  efifets  dans  les  pays  étrangers  *  ;  mais  ces  deux  pou- 
voirs s'étendent  sur  tous  les  individus  qui  se  trouvent  dans 

*  Voy.  suprà,  n**  9,  10  et  3J8.  1     *  Klûber,  §60  ;  Schmalz  (Traduction 

Ip.  157). 
H.  \9 
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le  territoire,  qu'ils  soient  régnicoles  ou  qu'ils  soient  étran- 
gers S  ainsi  que  sur  les  faits  perpétrés  par  les  tms  et  pw 
les  autres^.  En  effet,  les  étrangers  comme  les. régnicoles 
se  trouvent,  par  le  fait,  placés  sous  la  protectioa  des  lois 
de  l'Etat,  mais  aussi  dans  Tobligation  de  les  observer*; 
le  pouvoir  souverain  de  cet  Etat  est  nécessairement  en 
droit  de  réprimer  la  violation  de  ces  lois,  sous  peiue  (le 
cesser  d'être  souverain.  Il  n'y  a  donc  pas  lieu  à  distinguer 
si  l'auteur  de  la  violation  des  lois  est  un  sujet  d^  même 
Etat  ou  un  étranger  qui  ne  s'y  arrête  que'  passa^rement. 
Du  reste,  c'est  une  circonstance  indifférei^te  que  le  crime 
ou  délit  ait  été  commis  au  préjudice  d'un  sujet  ou  au 
préjudice  d'un  étranger,  et  que  la  victime  soit  présente 
sur  les  lieux  ou  absente  du  territoire  :  la  violation  de  la 
loi  locale  existe  dans  l'un  et  dans  l'autre  cas,  et  l'absence 
de  la  victime  ne  saurait  la  faire  disparaître  *. 

Ces  principes,  professés  par  les  auteurs  qui  ont  écrit 
sur  le  droit  des  gens  comme  par  ceux  qui  ont  écrit  sur  le 
droit  criminel  (a),  ont  été  sanctionnés  par  les  dispositions 
textuelles  de  presque  toutes  les  législations  modernes. 
Toutefois,  comme  il  n'existe  pas  d'obligation  de  la  part 
d'une  nation  de  protéger  les  étrangers,  quelquefois  on  ne 


1  iMarteos,  §  99;  Klûber,  §  62  ;  Saal- 
MÛ,  §  39. 

>  Marteos  ^  §  100  ;  Voel,  De  stat,, 
9«ct.  il,  ch.  \,  n^  i;  Beri,  asci.  4; 
§  4;  Feuerbacb,  §  31  ;  Saalfeld ,  §§  38 
et  '69;  Abegg,  §  28;  Schaialz  C^ra- 
duclioD,  p.  ISl);  Schmelzipg,  §  132, 
159,  162  et  172;  Homan,  sect.  2,  §  Sj 
Wenz,  sect.  2,  §  1 ,  p.  22  et  23;  Rolin, 
»••  1-21.,  p.  9  et  suiv.  ;  ch.  1,  n»?  1  et 
suiv.;  M.  Kent^  1. 1,  p*  36;  M.  Story, 


§§  620  et  suiv.;  M.  Wheaton.  t. I,p.  i58; 
H.  Rocco,  p.  260,  265  et  suiv. 

«M.  Rauter,  I,50et62. 

^  M.  Abc^g,  §§  23  et  24.  Cet  écrivain 
réfute  i'opinioQ  émi^e  par  Tittmaim 
{Dâ  ta  justice  criminelle^  §  15),  qui  sou- 
tenait l'impunité  de  l'auteur  d'une  es- 
croquerie coQimise  en  Saxe  au  préju- 
dice d'un  Bavarois  non  présent  en 
Saxe. 


(a)  Aux  auteurs  que  yieut  <)e  citer  M.  F(bUx  il  feut  ftjouter  M.  Or- 
tolan, Éléments  de  droit  pénal,  t.  !•%  p.  369,  n»  881. 
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fait  pas  usage  du  pouvoir  criminel  lorsque  la  partie  lésée 
et  lauteur  du  fait  sont  étrangers  l'un  et  l'autre,  et  que 
l'ordre  public  de  la  nation  où  le  fait  a  eu  lieu  n'a  pas  reçu 
d'atteinte*. 

574.  Les  auteurs  ne  sont  pas  d'accord  sur  la  question 
de  savoir  s'il  y  a  lieu  de  poursuivre  un  étranger  à  raison 
d'un  fait  par  lui  perpétré  dans  un  autre  Etat.  Il  s'agit,  en 
d'autres  ternies,  de  décider  si  un  Etat  peut  ptinir  un 
étranger  qui,  après  avoir  commis  un  crime  ou  délit  dans 
un  autre  pays,  vient  se  retirer  dans  l'Etat  où  s'élève  la 
question.  Voet  *,  Boehmer  ^  Marlens  ^  et  Saalfeld  ^  tien- 
nent pour  l'affirmative  :  ce  dernier  donne  pour  motif 
que  l'Etat  a,  de  son  chef,  le  pouvoir  de  punir  l'auteur 
d'un  fait  qui  partout  est  un  crime  ou  un  délit,  et  que  ee 
droit  doit  lui  appartenir,  à  plus  forte  raison,  lorsqu'il  en 
est  requis  par  les  autorités  du  pays  où  le  fait  a  été  commis. 
M.  Pinheiro-Ferreira  ®  émet  le  même  avis,  pourvu  qu'il  y 
ait  plainte,  soit  de  la  part  du  particulier  lésé,  soit  de  la 
part  du  gouvernement  étranger.  Schmalz  ^  refuse  le  droit 
de  poursuite  et  n'admet  que  l'extradition.  Abegg%  Feuer- 
bach  ^,  Homan  *^,  Sumner  **  et  Rolin  **  se  prononcent  éga- 
lement contre  toute  poursuite,  et  M.  Mittermai^  ^^  ae 
contredit  pas  cette  dernière  opinion  (a). 


*  Martens,  ibid, 

*  De  statut,,  sect.  11,  ch.  I,  n»!  1 
et  5.  * 

'  Dissertation  citée,  §  10. 

*|100. 

'§39. 

*  Noté  48,  sur  le  §  iOO  de  Marteo». 
^  Traduction,  p.  160. 


*  §§28,  35,  .36  et  U. 
»§3I. 

*«  Sect.  2,  §  3. 
**  Reports  y  li,  p.  482. 
"  Ch.  1,  nO  7,  p.  24  et  suiv- 
^  Dans  ses   notes  sur  le  §  SI  de 
Feuerbach. 


^[d]  La  théorie  de  M.  Ortolan  sur  ee  point  est  résumée  par  lui-même 
(q*  902,  p.  37S)  dans  les  termes  suivants: 
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Les  législations  positives  n'admettent,  en  règle  géné- 
rale, la  poursuite  contre  un  étranger  prévenu  de  crimes 
ou  délits  commis  dans  un  autre  Etat,  qu'autant  que Im- 
fraction  préjudicieàTEtat  (considéré  comme  corps)  dans 
le  territoire  duquel  se  fait  la  poursuite,  ou  qu'il  s'agit  de 
crimes  de  la  plus  haute  gravité  ^ 

575.  Au  numéro  précédent,  nous  avons  examiné  la 
question  de  savoir  si  un  gouvernement  est  obligé  de  faire 
poursuivre  un  étranger  ayant  commis  une  infraction  aux 
lois  d'un  autre  Etat.  —  On  est  généralement  d'accord 
qu'aucun  gouvernement  n'est  obligé  de  faire  exercer  des 
poursuites  dans  les  hypothèses  indiquées  *. 

576.  Un  usage  généralement  reconnu  admet,  en  ma- 
tière criminelle  comme  en  matière  civile,  l'exterritoria- 
lité des  souverains  étrangers,  de  leurs  ministres  ou  autres 
représentants,  et  de  la  famille,  ainsi  que  de  la  suite  et  des 
gens  de  service,  de  ces  derniers  ^  ;  mais  cette  exception 
ne  s'étend  pas  aux  consuls  *  (û),  et  on  la  refuse  ordinaire- 


i  Voy.  infrà,  n»«  578,  582,  583, 584, 
585,587,588,589,590,  591,  59S,  593, 595 
et  596. 

>  Saalfeld,  §  32. 

»  Voy.  suprà,  n®»  209  et  3uiv.,  et  les 
autears  qui  y  sont  cités.  M.  Pinheiror 
Ferreira,  notes  sur  Vattel  et  sur  Mar- 
teus;  Saalfeld,  §§  64,  68  et  69; 
Schmelzing,  §§  335-337 ,  347  et  saiT.  ; 
Pœlitz,  les  Sciences  d'Etat  ^  t.  V, 
p.  316  et  suiv.;  Homan,  sect.  3,  ch.  1; 
Kolin,  ch.  1,  n®  42,  p.  27  et  suiv.; 


M.    Mittermaier ,    Procédure    crimi" 
nelle  comparée,   §    55;    M.    Rocco, 

&269.  —  Legraverend,  t.  I,  p.  102; 
aogiD,  t.  I,  n»*  79  et  suiv.;  M.  Raa* 
ter,  t.  I,  p.  57;  M.  Dallez,  Diction- 
naire, v®  Agent  diplomatique,  §  1; 
MM.  Rotteck  et  WeJker.  Dictionnaire, 
y^  Ambassadeur  (Gesandte)  ;  M.  Weis- 
ké,  môme  mot;  M.  de  PûitliogeD, 
§§  165  et  173. 

♦  Voy.  suprà,  n^  219.  Mangin,  1. 1, 
n0  83. 


«  La  qualité  d'étranger  dans  le  délinquant  apporte,  pour  l'existence 
«  du  droit  de  punir  les  faits  extra-territoriaux,  ces  deux  modifications  : 
«  10  condition  d'une  plus  haute  gravité  dans  les  faits;  2*  condition 
«  que  ces  faits  aient  été  commis  contre  un  national  :  parce  que  hors  de 
a  là  le  droit  d'expulser  l'étranger  ou  de  le  livrer  par  extradition  suffit  à 
<K  la  garantie  sociale.  » 

(a)  Voici>  sur  ce  points  comment  s'exprime  la  Cour  de  cassation  dans 
les  considérants  de  son  arrêt  du  23  décembre  1854  : 
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ment  aux  domestiques  du  ministre  étranger  qui  sont  su- 
jets du  prince  près  duquel  il  est  accrédité*.  —  Il  est 
cependant  admis  qu'un  ministre  étranger,  accusé  d'un 
crime  contre  la  sûreté  de  l'Etat,  peut  être  éloigné  ou  ex- 
pulsé du  pays  *. 

L'ancien  usage  ^  qui  reconnaissait  les  hôtels  des  mi- 
nistres étrangers  comme  asiles  des  malfaiteurs,  n'est  plus 
admis  aujourd'hui*  (a). 

Nous  compléterons  l'énumération  des  lois  étrangères 
que  nous  avons  faite  suprà,  n'  220,  par  l'indication  des 
lois  suivantes,  qui  sont  particulièrement  relatives  aux 


*  Voy.  ci-après,  n«  585,  le  §  221  du 
Code  pénal  d'Autriche. 

*  Martens,  §  218  ;  SchmelzÎDg,  §  "^48: 
Saalfeld,§66;  Pœlitz,  p.  321;  M.Weis- 
ké,  à  rendroit  cité,  p.  675. 

•  Wartens,  §  220.  Voy.  deux  ordon- 
Dances  de  Cbarles-Quint,  publiées  par 
Martens,  Recueil  de  causes  célèbres, 
1. 1,  p.  369-374. 

♦  Martens,   ibid.-,   Vattel,  liv.    4, 


ch.  9,  §  118;  Schmelzing,  §  357;. 
Saalfeld,  §§  68  et  69  ;  Mello-Freire, 
Institut.,  liv.  I,  Tit.  6,  §  16.  Ordon- 
uance    de  Tempereur  (TAutriche  du 

24  décembre  4644;  loi  espagnole  du 

25  décembre  1716;  loi  portugaise  du 
il  décembre  1784  (Martens,  Recueil  de 
causes  célèbres,  t.  1,  p.  339;  t.  II, 
p.  359,  362  et  389). 


«  Si  les  traités  de  1814  et  de  1845,  la  convention  de  navigation  du 
«  26  janvier  1826  et  les  divers  actes  diplomatiques  secondaires  inter- 
«  venus  depuis,  ne  contiennent  aucune  stipulation  relative  aux  privi- 
«  léges  consulaires,  il  ressort  de  leur  silence  qu*il  n'existe  aujourd'hui 
«  entre  la  France  et  la  Grande-Bretagne  d'autre  règle  à  cet  égard  que  celle 
«  qui  découle  du  droit  des  gens,  règle  qui  en  cette  matière  se  résume 
9  exclusivement  dans  le  grand  principe  de  la  réciprocité.  —  Il  est  con* 
a  stant  que  les  consuls  français  en  Angleterre  ne  jouissent  point  du 
a  privilège  d'exterritorialité  dont  F.,  consul  anglais  en  France,  avait 
a  réclamé  le  bénéfice.  Il  suit  de  là,  et  ce  par  voie  de  conséquence  né- 
a  çessaire,  que  ce  privilège  n'existait  pas  pour  lui  ;  qu'obligé,  tout  au 
a  contraire,  par  les  lois  françaises  de  police  et  de  sûreté,  il  avait  à  ré- 
«  pondre  de  toute  infraction  prétendue  &  ces  lois  devant  les  juridictions 
«  françaises...  »  (Dev.-Car.,  54,  1 ,  811 .) 

fa)  Sur  les  points  qui  font  l'objet  de  ce  n»  676,  voy.  M.  Ortolan, 
Éléments  de  droit  pénale  t.  h  p.  i99  et  suiv.,  n*»  508-534,  et  p.  éOl, 
n«»  944-949. 
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poursuites  pour  crimes  et  délits  :  1"*  deux  Ordonnances 
de  Charles-QtiiDt,  que  nous  venons  de  citer  en  note; 
2"  lois  portugaises  de  Jean  IV  (1 640  à  1646) ,  et  de  Jean  V, 
du  H  décembre  1748  S*  3°  lois  espagnoles  du  21  juin 
1692  (Charles  II),  et  du  15  juin  1737  (Philippe  V)  '; 
4*  Ordonnance  de  Frédéric  IV,  roi  de  Danemark,  du  8  oc- 
tobre 1708  ^;  5"*  deux  actes  dn  Congrès  des  Etat»-Unis  de 
FAmérique  septentrionale,  de  1787 et  1790  *;  6'  le§  221, 
n'  4,  duCode  pénal  d'Autriche  ^  ;  et  7Mes  §§  2^1  et  252  du 
Code  d'instruction  criminelle  de  Prusse  ^ 

577.  Passons  aux  lois  positives  concernant  les  pour- 
suites contre  les  étrangers.  Nous  les  indiquerons  dans  le 
même  ordre  qui  a  été  suivi  au  chapitre  précédent. 

578.  En  France,  Fart.  3  du  Code  civil  porte  :  «  Les 
«  lois  de  police  et  de  sûreté  obligent  tous  ceux  qui  ha- 
«  bitent  le  territoire.  »  D'après  ce  texte,  nul  doute  qu'un 
étranger  peut  être  poursuivi  en  France  pour  crimes  ou 
délits  par  lui  commis  dans  le  territoire  français.  «  11  ne 
«  peut,  à  cet  égard,  »  dit  Mangin  %  «  exister  de  différence 
((  entre  les  citoyens  et  les  étrangers;  l'action  publique 
«  s'étend  donc  aux  étrangers  qui  commettent  dans  le 
«  royaume  des  crimes,  des  délits  ou  des  contraventions, 
«  soit  qu'ils  ne  fassent  qu'y  passer,  soit  qu'ils  y  résident. . . . 
(t  L'étranger  devient  sujet  de  la  loi  du  pays  o\k  il  se  trans- 
«  porte  ;  il  est  soumis  à  la  puissance  publique  de  ce  pays. . . 
«  Peu  importe  qu'il  ait  commis  le  délit  au  préjudice  d'un 
a  étranger.  Lorsque  la  loi  émet  des  peines  contre  ceux 
«  qui  commettent  certaines  actions,  elle  statue  abstrac- 


^  Martens^  Recueil  de  causes  célèbres, 
t.  n,  p.  3d2  et  363. 
«/6t(f.,  t.  n,p.  359-361. 
»/6t</.,t.  I,p.353. 


♦/6t(/.,t.  H,  p.397. 
»  Voy.  tnfrày  nO  585. 
«  Yoy,  infrà,  Ti*5S6. 
"^  Mangin,  nO  69. 


POURSUITES  GONTRfi   LES  ÉTRANGERS^  39& 

((  lion  faite  de  la  qualité  des  |>erdonDes  cdntre  lesquelles 
«  ces  actions  sont  dirigées,  à  moinâ  que  la  originalité  du 
«  fait  ne  résulte  uniquement  de  cette  qualité.  )>  L'ËHteur 
cite  plusieurs  arrêts  de  la  Govtt  de  casssttion  qtii  ont  statué 
e&ce  sens. 

En  ce  qui  concerne  les  crimes  ou  délits  commis  par 
uti  étra^n^er  en  pays  étranger^  Tancien  droit  criminel 
français  n  oflFrait  pas  de  règles  uniformes  *.  Le  Code  du 
3  brumaire  an  lY,  art^  12,  déclarait  jui^ticiables  des  tribu- 
naux français  les  étrangers  qui  contrefont,  altèrent  ou 
falsifient  1&&  monnaies  ou  papiers-monnaies  de  France,  ou 
qui  exposent  sciemment,  hors  du  terifitoire  français,  des 
monnaies  et  papiers  contrefaits.  L'art.  13  ajoute  :  «AFé- 
«  gard  des  délits  de  toute  autre  nature,  les  étrangers  qui 
«  sont  prévenus  de  les  avoir  commis  hors  du  territoire  de 
«  la  République  ne  peuvent  être  jugés  ni  punis  en  France. 
((  Mais,  sur  la  preuve  des  poursuites  faites  contre  eux 
«  dans  le  pays  oti  ils  les  ont  commis,  si  ces  délits  sont  du 
«  nombre  de  ceux  qui  attentent  aux  personnes  ou  aux 
(t  propriétés  et  qui,  d'après  tes  lois  françaises,  em^rtent 
«  peine  afflictîve  ou  infaitaante,  ils  seront  condamnés  par 
«  les  tribunau]!  correctionnels  à  sortir  du  territoire  fran*- 
«  çaîs,  avec  défense  d'y  l'eut réf  jusqu'à  ce  (jfl'ïlé  Èë  Soient 
«  justifiés  devant  les  tribunaux  compétents*  » 

Cette  didpositioïl  a  été  abrogée  ^ar  la  prôiïinJgatton  du 
Gode  d'instruction  criminelle  («)c  Ce  Code,  de  son  côté. 


(a)  Aujourd'hui  le  Gouvernement  a  toujours  la  faculté  d'expulser  les 
étrangers  par  mesure  de  police.  La  loi  du  3  décembre  1849  contient,  à 
cet  égard,  les  dispositions  suivantes  : 
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ne  contient  'qu'une  seule  disposition  relative  à  la  pour- 
suite des  crimes  commis  par  des  étrangers  en  pays  étran- 
ger. C'est  Fart.  6,  ainsi  conçu  *  : 

«  Cette  disposition  »  (celle  de  Fart.  5,  rapportée  plus 
haut,  n®  550),  «  pourra  être  étendue  aux  étrangers  qui, 
«  auteurs  ou  complices  des  mêmes  crimes,  seraient  ar- 
ec rêtés  en  France,  ou  dont  le  Gouvernement  obtiendrait 
«  l'extradition.  » 

579. 11  résulte  de  la  combinaison  deà  art.  3  du  Gode 
civil,  5  et  6  du  Code  d'instruction  criminelle,  que  l'étran- 
ger peut  être  poursuivi  en  France  :  1^  à  raison  des  crimes, 
délits  et  contraventions  par  lui  commis  en  France;  2^ h 
raison  des  crimes  spécifiés  en  l'art.  5  du  Code  d*instruc- 
tion  criminelle,  et  qu'il  aurait  commis  hors  du  territoire 
de  la  France;  mais,  dans  cette  dernière  hypothèse,  la 

^  Mangin^  nos  62  et  suiv. 


Art.  7.  «i  Le  Ministre  de  Tintérieur  pourra,  par  mesure  de  police, 
a  enjoindre  à  tout  étranger  voyageant  ou  résidant  en  France,  de  sortir 
a  immédiatement  du  territoire  français,  et  le  faire  conduire  à  la  fron- 
a  tière. —  Il  aura  le  même  droit  à  Tégard  de  l'étranger  qui  aura  obtenu 
«  Fautorisation  d'établir  son  domicile  en  France;  mais^  après  un  délai 
«  de  deux  moià,  la  mesure  cessera  d'avoir  effet  si  Tautorisalion  n'a  pas 
«  été  révoquée  suivant  la  forme  indiquée  par  Tart.  3.  —  Dans  les  dé- 
«  partements  frontières^  lé  préfet  aura  le  môme  droit  à  l'égard  de  Té- 
a  tranger  non  résidant,  à  la  charge  d'en  référer  immédiatement  au  Mi- 
a  nistre  de  l'intérieur,  m 

Art.  8.  «  Tout  étranger  qui  se  serait  soustrait  à  l'exécution  des  mesures 
a  énoncées  dans  l'article  précédent  ou  dans  l'art.  272  du  Code  pénal, 
a  ou  qui,  après  être  sorti  de  France^  y  serait  rentré  sans  permission  du 
«  Gouvernement,  sera  traduit  devaat  les  tribunaux  et  condamné  à  un 
a  emprisonnement  d'un  mois  à  six  mois.  Après  l'expiration  de  sa  peine^ 
«  il  sera  conduit  à  la  frontière.  » 

Art.  9.  a  Les  peines  prononcées  par  la  présente  loi  pourront  être  ré- 
ft  duites  conformément  h  T^rt.  iCI3  du  Code  pénal.  » 
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poursuite  ne  peut  avoir  lieu  contre  lui  par  contumace*. 

Un  étranger  ne  peut  donc  pas  être  poursuivi  en  France 
à  raison  de  tout  crime  ou  délit  par  lui  commis  en  pays 
étranger  au  préjudice  d'un  Français  :  en  d  autres  termes, 
l'art.  14  du  Code  civil  n'est  pas  applicable  à  la  poursuite 
criminelle  *. 

Il  faut,  pour  appliquer  Fart.  6,  que  l'arrestation  de 
l'étranger  ait  été  faite  légalement  et  loyalement,  et  qu'il 
n'ait  pas  été  amené  sur  le  territoire  par  suite  d  nn  événe- 
ment de  force  majeure  ^  {a). 

Mais  il  n'est  pas  nécessaire,  pour  qu'un  étranger 
puisse  être  poursuivi  en  France  à  raison  des  crimes  spé- 
cifiés en  l'art.  5,  que  ces  crimes  aient  été  commis  en 
France  *, 

Les  art.  5  et  7  ne  sont  pas  applicables  dans  le  cas  d'uii 
crime  commis  au  préjudice  d'un  Français  au  sein  de 
peuplades  à  demi  barbares,  étrangères  aux  règles  du  droit 
des  gens.  Dans  ce  cas,  la  France  conserve  les  droits 
qu'elle  tient  du  principe  de  sa  légitime  défense  :  dès  lors 
elle  peut  se  Saisir  des  coupables  et  les  livrer  à  la  justice 
de  ses  tribunaux  \ 


^Ibtd.,  nO  69.  M.  Rauter.  t.  I, 
p.  128,  129  et  413;  t.  U,  p.  297. 
Dalioz,  Dictionnaire,  y^  Compétence 
criminelle,  ii<>25,  6<>. 

*  Merlin  ,  Questions  de  droit ,  v<> 
Etranger,  §  2.  n®  4.  Arrêt  de  la  Cour 
de  cassation  du  2  juin  1825.  Dalloz, 
Dictionnaire ,  v^  Compétence  crimi- 
nelle, h92Ji,  30. 


'  Arrêté  des  consuls  du  18  frimaire 
an  Vlll;  Garnot,  sur  l'art.  7,  n«  13. 
Daltoz,  Dictionnaire,  ibid.^u^  25^  1^ 
et8«. 

^  discussion  au  Conseil  d*£tat,  du  22 
frimaire  an  XIll  (13  décembre  1804}  : 
Locré,  t.  XXIV,  p.  527. 

s  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  17 
mai  «839  (DaUoz^l839^  1^  402) . 


(a)  Nous  avons  vu  qu'il  en  est  de  même  en  ce  qui  concerne  le  Fran- 
çais, lorsqu'il  s'agit  de  faire  application  de  Tart.  7.  Ci-dessus,  p.  271 , 
noie  a  3% 
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Par  suite  du  principe  établi  mprà^  n^  543,  les  crimes 
ou  délits  commis  sur  un  bâtiment  marchand  étranger 
qui  se  trouve  dans  un  port  français  peuvent  être  jugés  par 
les  tribunaux  français  ^ 

Mais  il  résulte  des  principes  exposés  au  n^  544  que  les 
crimes  ou  délits  commis  en  pleine  mer  sur  un  vaisseau 
marchand  étranger,  contre  un  Français  se  trouvant  à 
bord  de  ce  navire,  ne  rentrent  pas  dans  la  compétence 
des  tribunaux  français  :  la  répression  de  ces  infractions 
ne  peut  donc  être  poursuivie  que  devant  les  tribunaux  de 
la  nation  dont  le  vaisseau  porte  le  pavillon  ^ 

580.  Les  lois  pénales  des  Deux-Siciles  gardent  le  si- 
lence sur  la  question  des  poursuites  contre  les  étrangers. 
Mais  l'art.  5  du  Code  civil  avait  déjà  statué  sur  la  ma- 
tière ;  il  porte  :  <(  Les  lois  obligent  tous  ceux  ^ui  habitent 
«  le  territoire  du  royaume,  qu'ils  soient  citoyens  ou  étran- 
<(  gers,  domiciliés  ou  de  passage-  ^  M.  Rocco  ^  démontre 
qu'en  conséquence  les  étrangers  peuvent  être  poursuivis, 
selon  les  lois  des  Deux-Siciles,  non-seulem?ent  pour  les 
crimes  et  délits  commis  dans  ce  royaume,  mais  aussi  à 
raison  de  certains  crimes  ou  délits  commis  en  pays  étran* 
ger.  Le  même  auteur  fait  remarquer  que  la  juridiction 
compétente  pour  statuer  sur  les  crimes  et  délitsr  des  ré- 
gnicolôs,  Fest  également  pour  connaîti'è  de  ceux  commis 
ï)ar  les  étrangers.  Cette  conïpétenvse  ne  comprend  pas 
seulement  l'action  publique,  mais  aussi  Faction  civile*. 

581 .  Dans  les  Etats  Pontificaux,  aux  termes  de  Fart.  60 


1  Avis  du  Conseil  d'Etat,  du  28  octo- 
bre 1806  (Dallez,  Dictionnaire,^^  Corn" 
pétence  criminelle,  n^  2>,  9o). 

^  Arrêt  de  hi  Cour  royale  dô  Bor- 
deaux^ du  31   jaavier    1838  (Dalloz^ 


1839,  II,  69;  Archives  du  commerce, 
t.  XXV,  p.  128). 

8  P.  161-178,  et  p.  48g. 

»  P.  527,  6t  p.  267,  n«  4. 
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du  règlement  de  procédure  criminelle,  «  la  compétence 
a  des  tribunaux  est  déterminée  par  le  lieu  où  le  crime 
«  ou  délit  a  été  commis.  t>  Ainsi  il  n'y  a  pas  de  distinc- 
tion à  établir  entre  les  personnes  des  délinquants ,  et 
l'étranger  peut  être  poursuivi  comme  le  sujet,  à  raison 
des  faits  par  lui  perpétrés  dans  le  territoire. 

582.  En  Belgique^  les  art.  3  du  Code  civil,  et  5,  6  et  7 
du  Code  d'instruction  criminelle  français  ont  encore  force 
de  loi  en  ce  qui  concerne  les  étrangers  *. 

583.  Quant  aux  Pays-Bas,  voyez  l'art.  8  du  Code  d'in- 
struction criminelle,  rapporté  suprà,  n^  557. 

584.  Le  Code  pénal  du  royaume  de  Sardaigne  contient, 
art.  6,  8  et  9,  les  dispositions  suivantes  : 

«  L'étranger  qui  se  sera  rendu  coupable,  en  pays 
c  étranger,  d'un  crime  contre  la  sûreté  de  l'État,  ou  de 
«  contrefaçon  du  sceau,  de  monnaies,  de  cédules  ou  obli- 
«  gâtions  de  rÉtat,  serajugéetpuni  d'après  les  disposi- 
«  tiens  du  présent  Code,  s'il  est  arrêté  dans  les  États  du 
«  roi  ou  livré  par  une  puissance  étrangère.  Dans  le  cas  où 
«  l'étranger  qui,  hors  des  États  du  roi,  aura  commis,  en- 
«  vers  un  sujet  ou  eavers  un  autre  étranger,  un  des 
«  crimes  mentionnés  dans  les  articles  643  et  suivants  jus- 
«  qu'à  l'art.  647  inclusivement  ^,  serait  arrêté  dans  les 
«  États,  ou  livré  par  un  autre  gouvernement,  il  sera  jugé 
«  et  puni  conformément  à  l'art.  6,  pourvu  toutefois  que  le 
«  crime  ait  été  commis  à  la  distance  d'un  demi-myria- 
«  mètre  au  plus  des  frontières,  ou  que,  s'il  a  été  commis 
«  à  une  plus  grande  distance,  le  coupable  ait  introduit, 


^Discussion  de  la  loi  du  24  mars 
J838,  sur  l'expulsion  des  étrangers. 
Joy.  Pwsinomie,  1838,  p.  49,  note  4. 
Voy.  aiMBi  Belgiqm  judiciaire, \yiï^  16, 


Chronique. 

*  Ce  sont  les  vols  commis  à 
ouverte. 


force 
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«  dans  les  États,  des  sommes  ou  objets  volés.  —  Si  le 
«  crime  que  Tétranger  a  commis  en  pays  étranger,  contre 
«  un  sujet,  n'est  pas  prévu  par  la  disposition  de  l'article 
«  précédent,  on  devra,  dans  le  cas  où  cet  étranger  entre- 
Ki  rait  dans  les  États,  l'y  faire  arrêter,  et,  après  y  avoir  été 
€  autorisé  par  le  roi,  faire  l'offre  au  gouvernement  du 
«  pays  où  le  crime  a  été  commis  de  lui  livrer  le  coupable 
«  afin  qu'il  le  punisse.  Si  cette  offre  n'est  pas  acceptée,  il 
<(  sera  jugé  et  puni  dans  les  Etats,  conformément  à  l'art.  6. 
«  —  On  observera  la  même  disposition  relativement 
«  au  délit  qu'un  étranger  aurait  commis,  hors  des  Etats, 
«  envers  un  sujet,  lorsqu'en  pareil  cas  ce  dernier  serait 
«  puni  dans  le  pays  auquel  appartient  l'étranger ,  sans 
«  préjudice  de  l'action  civile  qui  est  toujours  réservée.  » 
585.  En  Autriche^  le  §  31  du  Code  pénal  porte  :  «  Les 
«  crimes  ou  délits  commis  par  un  étranger  dans  nos 
((  États  sont  jugés  et  punis  conformément  à  ce  qui  est 
«  prescrit  au  présent  Code.  »  Les  §§  32,  33  et  34  ajoutent  : 
«  Si  un  étranger  a  commis  un  crime  ou  délit,  hors  de 
tt  nos  États,  contre  la  constitution  de  la  monarchie,  ou 
«  qui  préjudicie  aux  effets  publics  ou  aux  monnaies  de 
«  nos  Etats,  il  est  traité  comme  sujet  et 'puni  selon  la 
«  présente  loi.  -  Si  le  crime  ou  délit  ne  rentre  pas  dans 
«  les  catégories  indiquées  à  l'article  précédent,  le  dé- 
«  linquant  étranger  sera  arrêté ,  et  on   se  concertera 
((  promptement ,  relativement  à  son   extradition ,  avec 
«  l'Etat  dans  le  territoire  duquel  il  a  commis  le  crime  ou 
«  délit.  —  Si  cet  Etat  refuse  de  le  recevoir,  on  procé- 
«  dera  à  son  égard  suivant  les  règles  prescrites  par  la 
a  présente  loi;  cependant,  si  les  lois  du  lieu  où  a  été 
((  commis  le  délit  portent  une  peine  moins  forte,  elle  lui 


I 
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«  est  appliquée.  La  sentence  devra  en  outre  prononcer 
«  rexpulsion  de  l'individu  de  nos  Etats  après  l'expiration 
«de  sa  peine»  (a). 

Nous  rapporterons  encore  la  disposition  du  §  221 , 
û*  4,  ainsi  conçue  :  a  Les  membres  des  ambassades  étran- 
«  gères  et  les  personnes  faisant  partie  de  ces  missions 
a  sont  traités  selon  le  droit  des  gens  et  ne  sont  pas  sou- 
((  mis  aux  autorités  du  pays.  Aussi  les  gens  de  la  maison 
«  et  les  domestiques  d'un  ambassadeur,  qui  sont  sujets 
«  immédiats  de  l'Etat  auquel  il  appartient,  ne  sont  pas 
«  soumis  à  la  juridiction  ordinaire  ;  en  conséquence,  si 
((  ces  individus  commettent  quelque  crime  ou  délit,  les 
«  autorités  s'assureront  de  la  personne  du  prévenu,  mais 
«  en  même  temps  elles  en  donneront  connaissance  au 
«  ministre,  afin  que  celui-ci  reçoive  la  personne  arrê- 
9  tée.  » 

586.  Le  Code  général  de  Prusse  contient,  part.  II, 
Tit.  29,  §§  12  à  15,  les  dispositions  suivantes  :  «Non- 
«  seulement  les  sujets,  mais  encore  les  étrangers  qui 
«  résident  dans  le  territoire  de  l'État,  sont  tenus  d'en 
«  connaître  les  lois.  — §  là  :  En  conséquence,  ces  étran- 
«  gers  seront  punis  d'après  les  lois  du  royaume,  lorsqu'ils 
«  commettent  un  crime  ou  délit  dans  le  territoire.  — 
«  §  14  :  Les  étrangers  poursuivis  à  raison  de  crimes  ou 
«  délits  commis  hors  du  royaume  seront  jugés  d'après  les 
«  lois  du  lieu  de  la  perpétration  de  ce  crime  ou  délit.  — 
«  §  15  :  Toutefois,  dans  ce  cas,  si  la  peine  prononcée  par 


(a)  Ces  dispositions  se  retrouvent  dans  les  §§  37,  38,  39  et  40  du  Code 
pénal  de  185?« 
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«  les  lois  étrangères  est  plus  forte  que  celle  portée  par 
«  les  lois  du  royaume,  celle-ci  sera  seule  appliquée,* 

Suivant  le  §  251  du  Code  d'instruction  criminelle,  au- 
((cune  poursuite  ^i  arrestation  n'aura  lieu  contre  les 
«  princes  et  princesses  de  la  maison  royale,  contre  des 
((  princes  allemands  régnants,  soit  ecclésiastiques,  soit 
«  séculiers,  contre  des  princes  apanagers  des  miûsoiis 
«  régnantes  d'Allemagne  et  autres  princes  allemands, 
«  comme  aussi  contre  les  ministres  étrangers  accréditj&s 
«  près  de  cette  cour,  et  contre  d'autres  chargés  d'affaires 
«  d'un  Etat  étranger,  à  moins  d'ordres  spéciaux  donnés 
«  par  le  souverain  à  un  tribunal  ou  à  un  officier  de  jus- 
ce  tice.  »  —  §  252  :  «  La  môme  disposition  est  applicable 
«  aux  épouses  des  personnes  dénommées  ci-dessus,  ainsi 
«  qu'aux  personnes  appartenant  à  une  mission  accréditée 
«  près, de  cette  cour,  et  aux  individus  se  trouvant  au  ser- 
«  vice  de  ces  personnes  ;  toutefois,  les  femmes  des  do- 
«  mestiquesne  jouissent  de  la  même  prérogative  qu'autant 
«  qu'elles  se  trouvent  également  au  service  du  ministre 
«  ou  chargé  d'affaires,  ou  qu'elles  habitent  son  hôtel.  » 

587.  En  Bavière^  l'ordonnance  de  publication  du  Code 
pénal  porte  :  Art.  4.  (<  Les  étrangers  seront  jugés  confor- 
((  mément  aux  dispositions  du  présent  Code,  à  raison  de 
«  tous  crimes  ou  délits  commis  dans  le  territoire  du 
«  royaume  ;  ils  ne  le  seront ,  à  raison  des  infractions 
((  commises  en  pays  étranger,  qu'autant  que  ces  infrac- 
m  tions  auront  porté  préjudice  à  nous,  à  l'État  de  Ba- 
«  vière,  ou  à  l'un  de  nos  sujets  :  sauf  les  dispositions 
((  contraires  portées  par  des  traités  ou  des  conventions 
((  spéciales.  »  —  Les  art.  31  et  32  de  la  2*  partie  du  Code 
pénal  ajoutent  :  Art.  31 .  «  Les  étrangers  qui  se  sont  ren- 
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«  dus  coupables,  hors  du  royaume,  d*un  crime  ou  délit, 
((  seront  livrés  au  tribunal  du  lieu  où  le  fait  a  ^é  commis, 
«  à  moins  qu'il  ne  s'agisse  d'un  crime  ou  délit  commis  au 
«préjudice  de  TÉtat  de  Bavière  ou  d'un  sujet  bavarois, 
«  auquel  cas  les  dispositions  de  l'art.  30  seront  appli- 
«  cables.  —  En  cas  de  refus,  par  le  gouvernement  étran- 
((  ger ,  de  recevoir  le  délinquant ,  il  sera  expulsé  du 
«  royaume  et  menacé,  en  cas  de  rentrée,  des  peines  por- 
«  tées  par  les  articles  31  et  331  de  la  première  partie  du 
«  même  Code  (savoir  :  de  l'exposition  pendant  trois  jours 
c  de  marché,  et  de  la  détention  dans  une  maison  de 
«  travail  pendant  un  à  quatre  ans)  ;  dans  tous  les  cas, 
('  il  sera  donné  connaissance  aux  autorités  de  son  domi- 
«  cile  des  dispositions  prises  à  son  égard.  »  -^  Art.  32. 
«  Lorsqu'un  étranger  arrêté  en  Bavière,  outre  les  crimes 
«  et  délits  par  lui  commis  en  pays  étranger,  en  a  égale- 
«  ment  commis  dans  le  royaume,  la  poursuite  n'aura  lieu 
^<  et  la  peine  ne  sera  prononcée  qu'à  l'égard  de  ces  der- 
«  niers  ;  et,  après  l'expiration  de  la  peine,  on  observera  les 
«  prescriptions  de  l'art.  31.  » 

588»  Suivant  le  Code  pénal  du  grand-duché  d' Olden- 
bourg, l'étranger  sera  poursuivi  à  raison  des  crimes  ou 
délits  commis  dans  le  territoire  ;  il  ne  le  sqra,  à  raison 
des  crimes  ou  délits  commis  en  pays  étranger,  qu'autant 
que  ces  infractions  préjudicient  soit  à  l'État  d'Olden- 
bourg, soît  à  un  de  ses  sujets  (art.  514,  515  et  516)  *. 

589.  Le  Code  pénal  du  royaume  de  Saoce  porte  :  Ar- 
ticle 3.  «  Les  dispositions  du  présent  Code  sont  égale- 
«  ment  applicables  aux  étrangers  poursuivis  et  punis  par 

*  Voy.  supràj  H*  S62,  in  fine. 
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((  des  tribunaux  du  royaume,  à  raison  d'un  crime  ou 
«  délit  commis  soit  dans  le  royaume,  soit  à  Tétranger.  > 
—  Art.  4.  «  Toutefois,  lorsque  l'étranger  eSt  inculpé  d'un 
crime  ou  délit  commis  en  pays  étranger,  que  la  dé- 
nonciation judiciaire  porte  sur  ce  fait  seul  ou  conjoin- 
tement sur  d'autres  mmes  ou  délits  commis  dans  le 
royaume,  et  à  moins  que  ce  crime  ou  délit  n'ait  pas 
été  commis  au  préjudice  de  l'Etat  de  Saxe,  de  son  chef, 
ou  d'un  sujet  saxon,  —  le  juge  d'instruction  fera  son 
rapport  au  ministre  de  la  justice,  et  il  attendra  les 
ordres  de  ce  dernier  ;  mais  dans  l'intervalle  il  prendra 
les  mesures  nécessaires  et  urgentes.  Il  en  sera  de 
même  lorsqu'un  sujet  saxon  aura  commis  en  pays 
étranger  ou  qu'un  étranger  aura  commis  dans  le 
royaume  Tun  des  crimes  ou  délits  prévus  par  les  ar- 
ticles 89  à  92  du  présent  Code  »  *.  —  Art.  5.  «  11  sera 
également  rendu  compte  au  ministre  de  la  justice  de 
tout  crime  ou  délit  commis  dans  le  royaume  par  un 
étranger  qui,  suivant  les  principes  du  droit  des  gens, 
n'est  pas  soumis  aux  autorités  de  ce  pays  pendant  le 
séjour  qu'il  fait.  » 
Les  mêmes  dispositions  se  trouvent  dans  les  art.  3  et 
4  du  Code  pénal  de  Saxe-  Weimar  et  de  Saxe-Altenbourg. 
(Voyez  infrà,  n^  625.) 

La  Constitution  de  Saxe-Meiningen ^^orle  :  §  13.  «Tous 
((  les  étrangers  qui  séjournent  dans  l'Etat,  à  moins  qu'ils 


^  Ces  crimes  sont  :  la  haute  trahi- 
son, la  conspiration  contre  un  Etat 
étranger,  l'omission  de  dénoncer  les 
mêmes  faits  ;  les  blessures  ou  voies 
de  fait  contre  un  souverain  étranger, 
ou  contre  les  membres  de  sa  famiUe , 
ou  contre  ses  représentants  diploma- 


tiques ;  les  menaces  ou  injures  contre 
ces  mêmes  personnes,  la  résistance 
contre  l'autorité  publique  étrangère, 
rezcitation  à  cette  résistance,  la  déli- 
vrance des  prisonniers  ,  la  coalition  à 
l'effet  dé  désobéissance  ,  les  coalitions 
d^ouvriers,  les  émeutes  et  la  rébellion. 
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«  ne  jouissent  d'une  exception  établie  par  le  droit  des 
«  gens,  doivent  obéissance  aux  lois  du  pays,  et  seront 
«  jugés  selon  ces  lois  à  raison  des  faits  perpétrés  et  des 
«  crimes  ou  délits  commis  dans  le  territoire.  » 

590.  On  lit  dans  le  Code  pénal  du  royaume  de  Wur-- 
temberg  :  Art.  4.  «  Les  dispositions  du  présent  Gode  sont 
«  applicables  aux  étrangers,  à  raison  des  crimes,  délits 
«  et  contraventions  commis  dans  le  territoire  du  royaume  : 
«  les  mêmes  dispositions  ne  sont  applicables  aux  étian- 
(«  gers,  à  raison  de  faits  par  eux  perpétrés  en  pays  étran- 

«  ger,  qu'autant  que  ces  faits  constituent  des  crimes  ou  * 
«  délits  contre  le  roi  de  Wurtemberg,  l'Etat  de  Wurtem- 
«  berg,  ses  autorités  ou  Tun  de  ses  sujets  :  le  tout  sauf 
ft  les  dispositions  spéciales  contenues  dans  les  traités.  « 

591 .  En  Brunswick^  Fart.  205  de  la  Constitution  porte  : 
«  Les  étrangers  qui  ont  commis  des  crimes  ou  délits  en 
«  pays  étranger  ne  pourront  être  poursuivis  par  les  tri- 
«  bunaux  du  duché  qu'autant  qu'il  s'agira  d'un  crime  ou 
»  délit  commis  au  préjudice  de  lEtat  ou  contre  ses  sujets, 
«  ou. bien  en  vertu  d'une  autorisation  accordée  par  le 
«  gouvernement.  »  —  Le  Code  pénal  de  1840  ajoute  : 
Art.  1.  <(  Tout  individu,  sujet  ou  étranger,  qui,  dans  le 
«  territoire  du  duché,  aura  enfreint  les  dispositions  du 
«  présent  Code,  sera  jugé  d'après  les  mêmes  disposi- 
«  tiens.  ». 

592.  L'art.  3  du  Codepénal  du  royaume  de  Hanovre 

est  ainsi  conçu  :  «  Les  dispositions  du  présent  Code  se- 

^  ront  appliquées  aux  étrangers,  à  raison  de  tous  les 

^  crimes  ou  délits  par  eux  commis,  soit  dans  le  terri- 

«  toire  du  royaume,  soit  à  l'étranger  et  au  préjudice  de 

«  l'Etat  de  Hanovre.  De  même,  les  étrangers  seront  punis 
n.  20 
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d  conformément  au  présent  Code,  à  raison  de  tou$  ks 

<•  crimes  on  délits  oommit  en  pays  étraogei',  au  préju-^ 

«  diee  de  nos  siijetsr,  leroqu'ils  n'auront  été  m  acquittés 

<r  ni  punis  par  lea  tribunaux  étrao^rs^,  ou  lorsque,  après 

«(  leur  acquittement  à  l'étra^ger^  il  y  aura  des  inotif»  de 

«  repreodîie  l'instruction  dirigée  contre  eux.  Lorsque, 

«  dans^  les  oas  ei^deswis,  la  loi  du  lieu  oîi  k;  fait  a  été 

c  eomfEois  pronoBce  une  peine  plus  douce  que  celle  éta^ 

«  bMa  par  le  préseoiit  Code,  nos  tribunaux  appliquoFont 

«  cette  iptème  loi  ;  et  lorsque  la  peine  par  ékh,  iofligée  ne 

'  «  se  tf  ouYO  pas  éiabliepar  le  présent  Gode^  née  tiribunaux 

c  pi^noncaronli  une  autre  peisie  propovtionuelle.  Sa  la 

«>  loi  du  lÂeu  me  foappe  d'aucune  peine  le  lait  dont  il 

«  s'agît,  aocuue  peine  ne  sera  prononcé»,  à.  mcÀns  que 

«  ce  ipii  n'ait  été  dirigé  contre  FEt&t  deHanoyre.  «^Le 

a  tout  sou»  la  réserve  des  disposilîoiis  conikeiiiiiies(  danig  les 

c  traités  on  dan&  les  convenlionâi  spéciales*  ééj^  coiiiC^ues 

«  ou  à  condiare  par  la  suite  avec  d'autres  gomrevne- 

«  B^enta;  » 

5^.  Le  Gode  pâaal*  du  grand^dmhé  de  Hesse  porte, 
art.  6  :  «  Les  éttramgiers  sont  jugés  selon  tea  disposilions 
«  du  présent  €ode  :  1''  à  raison  de  totis  les  faits  qv'il 
«  déclaore  piunissablBSi,  et  qui  ont  été  commôâ  par  eux 
«  ebspsile  terriftoitre^  du  grancMiuché;  2^  lorsque,  hors 
«  de  ce  territoire,  les  étrangers  se  sont  rendus  cou- 
«  pablles  de  csimee  (m  délits  attentatoires  à  l'Etaitt,  de 
«  lèser-majeasté,  de  haute)  trahison  contre  le  prioce^  ou 
«  conive  r£bat,  de  rébeUix)n>,  d'inondiition,  de  coutre- 
c(  façoa^  de  timibres  eu  seeaux^  om<  de^  papier  tisabré  de 
«  l'Etat,  ou  de  momnaies  et  papiers,  ayant  ceiip»  dans 
«  le  gvandKluehé  ou  adnaisi  dnaa  k>  cooimerca  en^re 
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c  les  particuliers.  Toutefois  ^  aucune  peine  ne  sera 
«  prononcée,  à  raison  d'un  crime  ou  délit  commis  par 
«  un  étranger,  dans  le  territoiîe  du  grand^luché^  au 
((  préjudice  d'un  Etat  étranger  ou  de  ses  autorités  ^ 
«  lorsqu'il  aura  été  puni  ou  acquitté  dans  ce  dernier 
(i  Etat.  » 

594.  Aux  termes  du  §  19  de  la  Constitution  de  la 
Hme  électorale,  le  séjour  dans  le  territoire  oblige  à  l'ob- 
servation des  lois  et  donne  droit  à  leur  protection.  Par 
suite  de  cette  disposition,  les  tribunaux  hessois  informent 
,  sur  tous  les  crimes  ou  délits  commis  dans  leurs  ressorts 
respectifs,  soit  par  desrégnicoles,  soit  par  des  étrangers, 
et  ils  prononcent  les  condamnations  ;  ce  principe  n'admet 
qu'une  seule  exception,  dans  le  cas  où,  en  conformité 
d'un  traité,  le  crime  ou  délit  commis  dans  l'Électorat, 
par  un  étranger,  est  de  la  compétence  exclusive  du  tribu- 
nal du  domicile  du  prévenu.  En  ce  qui  concerne  les  poup* 
suites  à  exercer  contre  un  étranger,  à  raison  d'un  crime 
ou  délit  commis  à  l'étranger,  la  jurisprudence  de  la  Cour 
suprême  s'est  fixée,  conformément  aux  principes  géné- 
raux admis  par  le  droit  public  et  pénal,  pour  la  compé- 
teuce  exclusive  des  tribunaux  de  l'Etat  dans  lequel  le  fait 
a  été  perpétré;  on  admet  que  l'arrestation  du  prévenu 
dans  un  autre  Etat  n'attribue  point  aux  tribunaux  de  ce 
dernier  le  pouvoir  de  prononcer  la  peine,  à  moins  que  ce 
pouvoir  n'appartienne  de  droit  au  même  Etat.  Par  suite, 
dans  ce  cas,  l'Etat  dans  lequel  le  prévenu  a  été  arrêté 
doit  se  borner  à  opérer  l'expulsion  ou  l'extradition  de  cet 
individu  *. 

^  Cooimiiiiication  de  M.  BickeU. 
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595.  En  Bade,  le  Code  pénal  porte  :  §  5.  «  L'étranger 
a  sera  puni,  conformément  aux  lois  du  grand-duché, 
((  même  à  raison  des  faits  par  lui  commis  en  pays  étran- 
<i  ger,  lorsque  ces  faits  étaient  dirigés  contre  l'Etat  de 
«  Bade,  contre  ses  autorités,  ou  contre  une  personne  ha- 
«  bitant  le  grand-duché.  Le  §  9  de  ce  Code,  rapporté 
«  suprà,  n**  569,  est  également  applicable  aux  étrangers. 

596.  Le  §  2  du  Code  pénal  du  royaume  de  Norwége 
est  ainsi  conçu  :  «  Les  étrangers  seront  jugés  d'après  les 
«  lois  du  royaume  et  par  ses  tribunaux ,  à  raison  des 
«  crimes  ou  délits  dont  ils  se  rendront  coupables  dans  le 
«  royaume,  ou  qu'ils  commettront  hors  du  territoire,  au 
«  préjudice  de  la  Norwége  ou  des  sujets  norwégiens,  ou 
<é  enfin  au  préjudice  des  étrangers  qui^e  trouveront  dans 
«  des  bâtiments  norwégiens.  » 

597.  En  Angleterre,  en  Ecosse,  et  aux  Etals-Unis, 
d'après  ce  que  nous  avons  fait  remarquer  supra,  n""  571, 
le  juge  du  lieu  du  crime  ou  délit  est  seul  compétent  pour 
en  connaître  :  aucune  autre  nation  n'a  le  pouvoir  de 
punir  le  délinquant  * . 

598.  L'exercice  de  la  juridiction  criminelle  sur  les 
régnicoles  et  même  sur  les  étrangers  n'emporte  pas  le 
pouvoir  de  suivre  les  délinquants  hors  du  territoire  et  de 
les  arrêter  dans  un  autre  {Nacheile):  car  la  juridiction 
ne  saurait  s'étendre  au-delà  des  frontières  de  l'Etat*. 
Cependant  ce  droit  de  suite  a  été  quelquefois  accordé 
réciproquement,  par  des  traités  de  nation  à  nation,  aux 
autorités  et  officiers  publics  chargés  du  maintien  de  la 
sûreté  publique.  On  en  trouve  des  exemples .:  dans  le 

1  M.  Slory,  n<»  620  et  suif,  |     *  Schmeizing,  §  «60;  Saalfeld,  §  23. 
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traité  pour  Textraditioii  des  déserteurs  conclu  entre 
TAutriche  et  la  Bavière,  le  24  mai  1817*;  dans  celui 
conclu  entre  la  Bavière  et  la  Hesse  électorale,  le  6  juillet 
1815*;  entre  le  roi  des  Deux-Siciles  et  S.  S.  le  Pape, 
mentionné  ci-après,  n*  616  ;  entre  la  Bavière  et  le  grand- 
duché  de  Bade,  en  1843  ^;  dans  le  traité  passé  entre  la 
Bavière  et  le  grand-duché  de  Hesse  pour  l'extradition 
des  malfaiteurs,  le  31  octobre  1839^;  dans  les  conven- 
tions conclues  sur  le  même  objet  entre  TElectorat  de 
Hesse  et  le  grand-duché  de  Hesse,  en  1840  ^  et  entre  la 
Prusse  et  le  grand-duché  de  Hesse,  le  10  avril  1841  ^ 

Quelquefois  les  gouvernements  consentent  même  sans 
traité  formel  cette  faculté  (Nacheile),  pourvu  qu'elle  ne 
soit  pas  exercée  par  une  force  militaire  ^. 

CHAPITRE  IV. 


OUELLE  EST  LA  LOI  PÉNALE,  OU  DE  PROCÉDURE  CRIMINELLE^  APPUCÂBLE 
LORSQUE  LA  POURSUITE  A  LIEU  DANS  UN  ÉTAT  Al'TRE  QUE  CELUI  OU 
LE  FAIT  PUNISSABLE  A  ÉTÉ   COMMIS? 
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60i^.  Preaoriptio». 

603.  Procédure;  poursuite  d'offîce;  compétence  des  autorités. 

â09.  Souveiit  la  loi  d'an  État  prononce  une  peine 
contre  un  fait  que  la  loi  d'un  autre  Etat  laisse  impuni; 
ou  bien  la  peine  infligée  n'est  pas  la  même. dans  les  deux 
législations.  Dans  ce  conflit,  s'il  fallait  s'en  tenir  aux 
principes  reçus  en  matière  civile  S  la  loi  du  lieu  où  le 
fait  a  été  commis  serait  la  seule  applicable;  telle  est  aussi 
Toplnion  de  Burgundus  *,  de  Leyser  '  et  de  Hert  *.  Cepen- 
dant la  grande  majorité  des  auteurs  anciens  et  modernes 
ont  établi  un  principe  contraire.  Voet  ^  estime  qu'il  favt 
ai^liquer  la  loi  du  lieu  de  la  poursuite,  par  la  double 
raison  que  la  peine  doit  servir  d'exemple  aux  autres  bse 
bitants  de  l'Etat  où  elle  s'exécute,  et  que  le  pouvoir  du 
magistrat  se  borne  à  Fapplication  de  la  peine  édictée  par 
la  loi  de  son  pays.  L'auteur  accorde  pourtant  au  juge  la 
faculté  d'appliquer  celle  des  deux  lois  qui  est  la  plus 
douce.  Bœhmer  ^  approuve  cette  dernière  opinion.  Mar- 
tens^,  Schmelzing^  Saalfeld*,  Struve*®  et  M.  Pînheiro- 
Ferreira  **  regardent  comme  seule  applicable  la  loi  du 
lieu  où  s'exerce  la  poursuite.  C'est  aussi  l'avis  d'Abegg  *^ 
qui,  comme  nous  l'avons  vu  suprà^  n*  574,  soutient  que 
les  faits  commis  en  pays  étranger  ne  tombent  sous  l'ap- 
plication d'autres  lois  pénales  que  de  celles  du  lieu  de  la 
perpétration.  Hommel  *^  veut  qu'on  applique  soit  la  loi  du 


*  Voy.  «uprà,n«>»96  et  suiv. 
«  Tract,  5. 

»  Spécimen,  74,  médit.  S. 

*  Sect  4,  §  19. 

^  De  statutis,  sect.  11,  ch.  1,  n^  6. 

*  §§21,22  et  23, 

7  §  100,  V*»  :  conformément  aux  lois 
et  à  la  constitution  au  pays, 

8  §  162. 


•§39. 

10  P.  8,  4,  12,  13,  lOS,  109,  111,  115, 
534. 

1*  Noies  sur  Martens.u^  48,  p.  421  et 
422;  Cours  de  droit  public,  t.  U, 
p.  32. 

^^  §§  4^4&. 

"  Observ.  281  et  409,  n^  II. 
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lieu  où  le  fait  a  été  commis,  soit  celle  du  lira  d»  la 
potirsnite,  selon  que  Tune  ou  l'autre  est  la  plus  douce. 
C'est  aussi  l'avis  de  Wolf  ^  Les  autres  auteuirs  gardent  le 
silence  sur  la  question  {a). 

600.  Les  législations  modernes  ont  adopté,  en  règle 
générale,  le  sentiment  de  Yoet;  quelques-unes  Cepen- 
dant ont  admis  un  tempérament  consistant  à  autoriser 
l'application  de  celle  des  deux  lois  qui  est  la  plus  douce. 

La  règle  énoncée  se  trouve  sanctionnée,  à  l'égard  dti 
régnicole  ou  de  l'étranget  pouriSoivi  pour  des  infractions 

*§7. 


(a)  M.  Ortolan  (Él^ents  de  droit  pénal,  1. 1,  p.  379  et  suiv.^  n<^'  904 
à  907)  exprime  ks  idées  les  pltis  saîûes  sttr  la  questiotl  :  «  lïotts  devônK 
«  avant  t^ut,  dit^ii«  tenir  pour  oertam  que  lès  jiig«s  d'iiap^s  ne  pèttvett 
«  jamais  appliquer  d'autre  loi  pén9.1e  que  la  loi  pénale  du  pays^  nid*au- 
ii  trea  peines  que  les  peines  décrétées  par  cette  loi.  fiais  ne  convient-il 
«  j^as^  dans  certains  cas,  de  faire  ittadifiet  par  la  \(â  du  pa^s  ellè-àiédie 
a  la  pénalité  décrétée  par  cette  loi,  en  considération  de  la  loi  étrangère 
c(  en  vigueur  au  lieu  oil  les  faits  extra-territoriaux  se  sont  passés  7  voilà 
«  la  question . 

«  Si  cette  loi  étrangère  est  plus  sévère^  il  est  généralement  reconnu 
c  fu'on.ûe  doit  avoir  auoua  égard  à  cet  excèâ  de  sévérité... 

<c  Si  elle  est  moins  sévère,  surtout  si  elle  laisse  impuni  le  fait  qui  a 
«  été  commis  sur  le  territoire  oil  elle  est  en  vigueur,  on  ne  peut  se 
«  dissimuler  que>  le^  mœurs,  que  Topinion  loeale,  que  rentrainement 
c  du  milieu  dans  lequel  on  agit,  ayant  sur  le  plus  ou  moins^de  culpa- 
ci  bilité  une  influence  nmrquée,  il  y  aurait  injustice  à  ne  t^îr  aucun 
m  compte  de  cette  înftueûce.  Mais,  aux  yeux  de  l'Ëtat  qui  exerce  le 
•  droit  de  pvairy  cette  inSue&ee  ne  peut  pas  aller  jusqu'à  faire  dis- 
«paraître  la  criminalité  absolue...;  ce  sera  seulement  la  culpabilité 
«  individuelle  du  délinquant  qui  pourra  s'en  trouver  affectée... 

«  Ces  influences  pourront  avoir  plus  de  poids  encore  si  le  délinquant 
«  est  un  étranger.  A  Tégard  de  celui-ci,  il  y  aura  môme  deux  loisétran- 
«  gères  à  considérer  :  celle  du  lieu  oh  le  crime  aura  été  commis,  et  celle 
ic  de  l'État  auquel  appartient  le  coupable...  w 
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commises  à  l'étranger,  en  France  ^^  dans  les  Deux-Si- 
elles  *,  dans  les  Etats  pontificaux  ^,  en  Belgique  *,  dans 
les  Pays-Bas  ^  dans  le  royaume  de  Sardaigne  *,  eh  Aw- 
iriche'^^  en  Bavière ^^  en  Oldenbourg ^j  en  Saxe^^,  en 
Wurtemberg  **,  en  Brunswick  **,  en  Hanovre  *',  dans  les 
grands-duchés  de  Hesse  **  et  de  Bade  *^  Le  Code  de  la 
Norwége  **  consacre  aussi  la  même  règle. 

Le  tempérament  existe  dans  les  Deux-Siciles^  en  Au- 
triche  (pour  l'étranger  seulement),  en  Wurtemberg,  en 
Hanovre,  dans  les  grands-duchés  de  Hesse  et  de  jBéwfe. 

En  Prusse,  la  règle  a  lieu  pour  le  régnicole  seulement*^; 
l'étranger  est  puni  d'après  la  loi  du  lieu  de  la  perpétration 
du  fait  '\ 

En  France^  en  Belgique^  dans  les  Pays-Bas,  en  Sardai- 
gne^ en  Wurtemberg,  en  Hanovre,  dans  les  grands-duchés 
de  jETt?^^^  et  de  J^âfâ^^^,  il  n'y  a  plus  lieu  à  poursuite  (dans 
quelques  cas  du  moins),  lorsque  le  prévenu  a  été,  pour 
le  même  fait,  ou  condamné  et  puni,  ou  acquitté,  en  pays 
étranger. 

Nous  rappellerons  qu'en  Angleterre,  en  Ecosse,  et  aux 


^  Code  d'instruction  criminelle^  ar- 
ticles 5  et  6. 

*  Loi  de  procédure  criminelle ,  ar- 
tlcl?s  6  et  7.  Voy.  suprà,  n«  554. 

>  Règlement,  §§  60  et  8f . 

^  Loi  du  30  décembre  i83fs.  Gode 
d'instruction  criminelle,  art.  5  et  6. 

»  Code  d'instruction  criminelle^  ar- 
ticWS  et  10. 

•  Code  pénal,  art.  5-iO.  Voy.*Mprà, 
n«  585. 

7  Code  pénal^  art  90-34  (a). 
^  Ordonn.  de   publication ,    art.  3 
et  4. 


*  Code  pénal^  art.  SOI,  514jet  suiy. 

10  Code  pénai^  art.  2, 3  et  4. 

11  Code  pénal,  art.  3,  4  et  5.. 
"  Code  pénal,  art.  1  et  2. 

<*  Code  pénal,  hrt.  2  et  3. 

1*  Code  pénal,  art.  4  et  6. 

«  Art.  4  et  5. 

*•  §§  1  et  2. 

17  Code  d'instruction  criminelle, 
§§  97  et  98.  Arrêt  de  la  Cour  su- 
prême de  Berlin,  du  14  mars. 1842  (^r- 
cAtV«,  tXXXIIMI^U). 

is  Code  général,  part.  2,  Tit.  20, 
§§  14  et  15. 


(a)  Voy,  ci-dessus,  p,  30Q  e\  goi , 
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Etats-Unis^  la  jurisprudence  n'autorise  les  poursuites  que 
dans  le  lieu  de  la  perpétration  du  crime. 

M.  Gtlnther  n'admet,  à  l'égard  des  faits  commis  à 
Tétranger,  que  l'application  des  lois  qui  les  regardent 
comme  delictajuris  gentium  *  • 

601 .  Le  principe  de  l'application  de  la  loi  du  lieu  de  la 
poursuite  a  été  sanctionné,  en  France,  dans  une  question 
analogue,  celle  du  passage  d'une  législation  à  une  autre. 
Le  décret  impérial  du  23  juillet  1810,  sur  la  mise  en 
activité  du  Gode  criminel,  porte  :  Art.  6.  «  Les  Cours  et 
c  tribunaux  appliqueront  aux  crimes  et  aux  délits  les 
«  peines  prononcées  par  les  lois  pénales  existant  au  mo- 
((  ment  où  ils  ont  été  commis  ;  néanmoins,  si  la  nature 
«  de  la  peine  prononcée  par  le  nouveau  Gode  était  moins 
«  forte  que  celle  prononcée  par  le  Gode  actuel,  les  Gours 
((  et  tribunaux  appliqueront  les  peines  du  nouveau 
«  Code.  » 

602.  Du  principe  que  la  loi  du  lieu  de  la  poursuite  est 
applicable  à  la  punition  du  fait  incriminé,  il  résulte  que 
la  prescription  du  même  fait  se  règle  également  par  les 
dispositions  de  cette  loi,  comme  dans  les  matières  civiles^. 
Aussi  la  Cour  de  cassation  a  jugé,  le  25  novembre  1 830  S 
que,  dans  le  concours  de  deux  dispositions  différentes, 
la  prescription  des  peines  doit  se  régler  d'après  la  loi  la 
plus  favorable  à  Taccusé. 

603.  Il  est  presque  inutile  de  faire  remarquer  que  la 
loi  du  lieu  de  la  poursuite  détermine  seule  la  forme  de 


*  p.  52.  I     •  Sirey,  483! ,  1 ,  392  ;  Dalloz,  1831 , 

*  Voy.  sujirài  n««  100  et  564  (arti-    \,  68.  Voy,  Maogin,  n*  295. 
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procéder.  On  appliquera  les  mêmes  règles  qui  aont  ad- 
mises en  matière  civile  *. 

C'est  suivant  la  loi  du  même  lieu  que  doit  se  décider 
la  question  de  savoir  si  une  poursuite  d'office  peut  être 
exercée  par  les  autorités  publiques,  ou  si  la  partie 
lésée  a  seule  le  droit  de  poursuivre  la  réparation  du 
préjudice  que  lui  a  causé  le  fait  punissable.  La  même 
loi  règle  la  question  de  la  compétence  des  autorités. 
Ces  propositions  résultent  de  ce  que  nous  avons  dit  des 
matières  civiles  ^.  Homan^  s'explique  dans  le  même 
sens. 

CHAPITRE  V.  I 

j 

i>E  V%xAcxmm  des  ^iiamsirre  rendus  a  h'tojLMm  xn  VAniftB         I 

GRQCINEUUEl» 


Sommaire. 

604.  Les  jugements  en  anatière  erimioelle  i/obtieiuieBt  fiaa  d'exéealloii  ea  fap 

étranger,  quant  à  la  péDalité  et  à  ses  accessoires. 
SOS.  11  en  est  autrement  de  leurs  dispositions  Concernant  les  réparations 

606.  Quid  des  actes  d'information  reçus  en  pays  étranger  ? 

604.  C'est  un  principe  admis  par  les  auteure  qui  ont 
écrit  sur  le  droit  des  gens,  qu^aucun  Etat  n'autorise  Teacé- 
cution,  dans  son  territoire,  des  jugements  rendus  en  ma- 
tière criminelle  par  les  tribunaux  étrangers  contre  la  per- 
sonçie  ou  contre  tes  biens  d'un  indi'vidu  *.  C'est  le  sentiment 


1  Voy.  supràj  a»  125.  M.  Rauter,  1. 1, 
p.  63. 
*  Voy.  suprà,  ibid. 
»  Sect.  2,  §  4. 
^  Voy.  en  ce  sens  une  circulaire  de 


la  Cour  d*appel  de  Darn;stadt  (graad- 
ducbé  de  H  esse)  en  date  du  5  août 
1837.  M.  Bopp,  Suppléments^^.  HU^ 
la  note» 
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deRicher*,  Martens  *,  Kltiber  ^  Schmalaç  *,  SchmelzingS 
Saalfeld  ^  de  M.  Pinheiro-Perreira  ^  de  Carnol  ^  de 
Mangin  ^  de  MM-  Story  *»  et  Wheaton  **. 

Par  suite,  les  incapacités  résultant  de  ces  jugements  ne 
peuvent  avoir  leurs  effets  en  pays  étranger.  Ainsi  la  mort 
civile,  qui,  en  France,  est  la  conséquence  nécessaire  de 
diverses  condamnations  criminelles  ^^  (a),  ne  saurait  être, 
invoquée  dans  un  pays  étranger,  pour  invalider  des  actes 
qui  ont  été  passés  par  le  mort  civilement  hors  du  terri- 
toire où  la  condamnation  a  été  prononcée  *^.  Ce  principe 
a  même  été  proclamé  en  France,  par  rapport  à  la  mort 
civile  dont  les  lois  de  la  Révolution  avaient  frappé  les 
émigrés  :  on  reconnut  que  la  mort  civile  n'avait  pu  les 


1  Liv.  I,  sect.  8. 

«  §  104. 

^§65. 

^  Page  162. 

^  §  164. 

8  §39. 

''  Notes  sur  Martens,  vol.  I ,  note  44, 
p.  418  et  419;  Cour»  de  droit  publie, 
Uï,p.  31. 

8  Sur  l'art.  7,  nos  7  et  8. 

»  N«  70. 

*»8§621et  628:. 

^^T.  I,  p.  161. 

*•  Art.  22  du  Code  civil  français; 
atk.  18,  B«  i,  du  Code  civil  d'Haïti.'  U 


mort  civile  ne  se  trouve  ni  dans  \% 
Code  civil  des  Denx-Siciles ,  ni  dans 
le  Code  sarde,  ni  daos  les  Godes  des 
Etala  allemands.  Le  projet  de  Code 
pénal  pour  le  ^rand-ducbé  de  Bade 
(où  la  mort  civile  a  été  établie  par  la 
mise  en  vigueur  du  Code  civil  fran- 
çais) en  propose  la  soppressicm.  ËHe  a 
été  textikellement  abolie  par  l'art.  13 
de  la  Constitution  belge  et  par  Fart.  4 
du  Code  civil  dçs  Pays-Bas. 

ts  Scbmelzing,  §  164;  M.  Story,  §§  9â« 
et  Sttiv.;  Puraye.  p.  i9;  M.  Zoepfl, 
Annales  de  Heiaelùerg,  1842,  p.  541. 


(a)  La  mort  civile  a  été  abolie  en  France  par  la  loi  du  31  mai  1854. 
Da  reste,  cette  loi  a  conservé  quelques-uns  des  principaux  effetè  qu'en- 
traînait la  mort  civile  : 

«  Le  condamné  à  une  peine  afflictive  perpétuelle,  dit  Tart.  3,  ne  peut 
«  disposer  de  ses  biens,  en  tout  ou  en  partie,  soit  par  donation  entre-vifs, 
«  soit  par  testament,  ni  recevoir  à  ce  titre,  si  ce  n'est  pour  cause  d'ali- 
«  ments.— Tout  testament  par  lui  fait  antérieurement  à  sa  condamnation 
«  contradictoire,  devenue  définitive,  est  nul.— Le  présent  article  n'est 
«  applicable  au  condamné  par  contumace  que  cinq  ans  après  Texécu- 
«tionpar  effigie.  » 
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atteindre  en  pays  étranger  ^;  et  ceux  qui  y  sont  décédés 
ont  été  considérés  comme  morts  integri  status  *. 

De  même,  l'infamie  attachée  à  une  condamnation  cri- 
minelle n'a  pas  d' effet  en  pays  étranger  ^ 

Sur  ces  deux  points,  Boullenois  ^  professe  une  opinion 
contraire.  :  suivant  lui,  l'état  de  mort  civile  ou  la  tache 
de  l'infamie  accompagne  le  condamné  partout  où  il  se 
transporte  (a). 

Enfin,  la  confiscation  des  biens,  prononcée  par  un  ju- 
gement criminel,  ne  s'étend  pas  aux  biens  que  le  con- 


1  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du 
7  janvier  1807  (Sirey.  1807,  I,  129). 

*  Arrêt  de  la  même  Cour,  du  26 
janvier  1807  (Sirey,  1807, 1,  123). 

s  Martens,  §  104;  M.  Mittermaier, 
§  30;  M.  Story,  §§  623  et  624.  —  M.  de 


Wœchter  (Archives,  t.  XXV,  p.  182 
et  suiv.)  ne  partage  pas  cette  opi- 
nion, 

*  Traité,  t.  1,  observ.  4,  p.  64  et 
65. 


(a)  Cette  opioion  de  Boullenois  nous  a  toujours  paru  être  seule  con- 
forme aux  principes.  En  effet,  du  moment  qu*on  admet  que  le  statut 
personnel  régit  Tétat  et  la  cirpacité  des  personnes,  il  n*y  a  point  à  dis- 
tinguer pour  quel  motif  l'état  ou  la  capacité  est  affecté;  il  n*y  a  pointa 
distinguer  non  plus  s*il  est  affecté  immédiatement  en  vertu  d'une  dis- 
position générale  de  la  loi,  ou  seulement  à  la  suite  d'une  déclaration 
judiciaire.  Il  y  a  uniquement  à  voir  si  le  jugement  est  régulier  d'après 
la  loi  des  juges  qui  Tout  rendu.  —  Du  reste,  il  est  bien  entendu  que 
nos  tribunaux  sont  toujours  investis  d'un  pouvoir  discrétionnaire  à  l'effet 
de  s'arrêter  dans  l'application  de  cette  doctrine,  si  elle  arrivait  à  con- 
trarier Y  ordre  public.  Ainsi,  un  étranger  ayant  été  frappé  de  mort  ci- 
vile dans  son  pays,  nous  n'admettrions  point  par  cela  même  son  conjoint 
à  contracter  en  France  un  nouveau  mariage.  C'est  ce  que  nous  avons 
également  décidé  en  matière  de  divorce  (t.  I,  p.  68,  note  a). 

Yoy.  notre  Eist.  de  la  condit.  civ.  des  étr.  en  France,  p.  375-376.  — 
Comp.  MM  Aubry  etRau,  t.  I,  page  87(3*'  édition).  Les  idées  exprimées 
par  notre  honorable  collègue  delà  Faculté  de  Caen,  M.  Bertauld,  parais- 
sent se  rapprocher  beaucoup  des  nôtres  (Questions  controversées  sur  la  loi 
(ies  2-31  niai  1854,  p.  9-14). 
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damné  possède  en  pays  étranger  *.  BouUenois  partage  cette 
manière  de  voir  *. 

605.  Les  condamnations  civiles  prononcées  par  les  tri- 
bunaux criminels  étrangers  reçoivent  leur  exécution  dans 
les  mêmes  cas  et  de  la  même  manière  que  celles  résul- 
tant des  jugements  des  tribunaux  civils  ^  Aucune  des  lois 
que  nous  avons  passées  en  revue  au  Titre  VII  n'établit 
une  distinction  à  ce  sujet,  et  les  principes  que  nous 
avons  exposés  aux  n^»  318  et  319  s'appliquent  aussi  bien 
aux  jugements  des  tribunaux  criminels  prononçant  des 
condamnations  civiles  qu'à  ceux  des  tribunaux  civils. 

Aux  termes  d'un  rescrit  du  roi  de  Bavière,  en  date  du 
27  septembre  1823  *,  les  jugements  rendus  à  l'étranger, 
en  matière  criminelle,  au  préjudice  d'un  sujet  bavarois, 
seront  mis  à  exécution  dans  le  royaume  sur  les  biens  du 
condamné,  en  ce  qui  concerne  les  dépens  adjugés  contre 
lui,  lorsque,  d'après  les  lois  bavaroises,  il»  devrait  être 
condamné  aux  dépens. 

Le  traité  conclu  entre  la  Bavière  et  le  Wurtemberg,  le 
7  mai  1821  ^  porte,  §  24;  que  a  les  jugements  rendus  en 
«  matière  criminelle  dans  l'un  des  deux  royaumes  seront 
«  exécutés  sur  les  biens  du  condamné  situés  dans 
«  l'autre.» 

La  même  disposition  se  trouve  dans  le  traité  conclu 
entre  la  Bavière  et  l'Electorat  de  Hesse,  le  29  juillet 
1827  ^ 

Cette  stipulation  se  reproduit  dans  Fart.  31  de  chacun 


*  Martena,  ibid.;  Schmelzing,  §  164. 

*  Traité,  l.  I,  p.  344  et  suiv. 

»  Carnot,  sur  Tart.  7,  n<»  7-12;  Maii- 
gin,  1. 1,  u9  70,  p.  429. 

*  M,  de  Spieâ,  Recueil  des  supplé- 


ments au  Code  pénal  de  Bavière,  2«  édit», 
^  Ibid,;  Martens^  Nouveau  Recueil, 


t.  V,  panie  2,  p.  289. 
'  M.  de  Spies^  ibid. 
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des  traités  conclus  entre  le  royaume  de  Wurtembei^  et 
le  grand-duché  de  Bade,  les  30  décembre  1825-3  jan- 
vier 1826  ^;  entre  le  môme  royaume  et  les  deux  princi- 
pautés de  HohenzoUern^Siegmaringeû  et  Hohenzollern- 
Hechingen^  traités  qui  ont  été  publiés  les  28  avril  et 
23  juin  1827  ^ 

L'art  «  36  ^  de  chacun  des  traités  conclus  entre  la  Prusse 
et  divers  Etats  allemands,  dont  nous  avons  fait  mention 
suprà^  n**  28,  à  la  note,  admet  même,  dans  certains  cas, 
l'exécution  des  jugements  criminels  sur  la  personne  du 
condamné. 

606.  Les  auteurs  français  diffèrent  sur  la  question  de 
savoir  si  les  tribunaux  sont  obligés  de  tenir  pour  constant 
le  fait  admis  par  les  tribunaux  étrangers,  et  qui  a  motivé 
les  réparations  civiles*  Carnot  *  semble  adopter  l'affirma- 
tive ;  Mangin  tient  pour  la  négative.  Nous  croyons  qu'il 
faut  appliquer  les  principes  que  nous  avons  indiqués  au 
n*»  369. 

Le  règlement  de  procédure  criminelle  pour  les  Etats 
pontificaux,  du  6  novembre  1831,  contient  à  ce  sujet, 
§  81,  la  disposition  suivante  :  a  Les  informations  et  actes 
«  d'instruction  faits  devant  un  tribunal  étranger,  confor- 
K  mément  aux  usages  du  même  Etat,  seront  regardés 
«  comme  valables  et  efficaces  à  faire  preuve,  bien  que  les 
«  formes  en  vigueur  dans  les  tribunaux  des  Etats  pontifi- 
«  eaux  n'aient  pas  été  observées.  » 

Nous  n'avons  trouvé,  dans  les  l^slations  modernes, 
aucun  texte  analogue. 

^  Martens,  Nouveau  recueil.  t«  VI.  |     '  Dans  qttelcmeBHUiB  de  ces  traités^ 
p.  854.  c'eat  Tart.  37. 

>  Bulletin  des  lois  de  Wurtemberg^      ^  Sur  Tart  7^  n*  12. 
1827,  p.  151  et  245.  | 


CHOSES   FAISANT   L  OBJET  DE  l'iNFRACTION.         31 9 
CHAPITRE  VL 

DES  CHOSES  SUR  UiSQUELI^ElS  LES  INFRACTIONS  PEUVENT  ÊTRE  COMMISES. 

Sommaire, 
607.  ProtacUon  des  elunts  eorf  oieUe»  et  l&ooiporèllaa. 

607.  Il  est  de  règle  générale,  dans  le  droit  des  gens 
européen,  que  chaque  Etat  accorde  sa  protection  à  toutes 
les  choses  qui  se  trouvent  dans  son  territoire,  qu'elles 
soient  la  propriété  d'un  de  ses  sujets  ou  la  propriété  d'un 
étranger.  Aussi  rexpôrience  prouve  que  les  infractions 
mx  lois  pénales  sont  punies  dans  tous  les  Etats,  que  les 
ehoses  qui  ont  été  l'objet  de  ces  infractions  soient  la  pro- 
priété d'un  sujet  ou  celle  d'un  étranger- 

On  a  cependant  cherché  à  établir  une  distinction  entre 
les  choses  corporelles  et  les  choses  incorporelles  :  quant 
aux  premières,  la  règle  générale  n'a  cessé  d'être  obser- 
vée ;  il  en  est  autrement  par  rapport  aux  secondes,  sur- 
tout lorsqn'U  s'agit  d'une  propriété  simplement  intellect 
tuelle  (a). 

Ainsi,  le»  birevets  d'in^Ation  ne  jouissent  d'aucun 
choit  de  protedioiï  dans  les  pays  étrangers;  le  droit  de 
propriété  temporaire  qu'ils  établissent  est  regardé  comme 
étant  r«&t  d'œfte!  fave^ur  spéciafle  accordée  par  le  gou- 


(a)  La  Ceux  de  cassation  a  j^ugéy  h  il  novembre  lSa5,  que  le  fait  de 
fabriquer  en  France  de  faux  certificats  de  rentes  étrangères  eooatitae 
le  crime  de^  &lujl  en  éoidtune  authentique  el  fnubliqae  lorsque  la  négo- 
ciation officielle  de  ces  sea^s.  e»t  mJMÎMé»  tu  FraBce.  (Dev.-Gar«;  (6, 

U  374). 


j 


320  LIVRE   II. —  TITRE   IX. —CHAPITRE  VI. 

vernement,  laquelle  ne  peut  s'étendre  au-delà  du  terri- 
toire*. 

Il  est  généralement  admis  qu'en  pays  étranger  on 
peut  impunément  violer  la  propriété  littéraire  des  auteurs 
par  la  voie  de  la  contrefaçon,  à  moins  de  lois  expresses 
ou  de  traités  de  nation  à  nation  ^  Ua  arrêté  de  la  diète 
germanique,  en  date  du  9  novembre  1837,  constate  une 
convention  conclue  en  ce  sens  entre  les  divers  Etats  qui 
composent  la  Confédération  ^;  l'Autriche  et  la  Prusse  ont 
adhéré  à  cette  convention  pour  celles  de  leurs  provinces 
qui  ne  font  pas  partie  de  la  Confiédéralion  [b).  Il  existe  un 

laqueUe  il  appartient  (a) . 
*  Voy.  les  aébals  qui  ODt  eu  lieu  à  ce 


*  Martens ,  iVotï  des  gens  ,  §  93 
(aliDëa)  et  §  100;  surtout  Schmalz, 
p.  150;  Rolin,  n«  24,  p.  16  et  17.  — 
En  France^  aux  termes  de  la  dernière 
loi  sur  les  brevets  d'invention,  l'é- 
tranger qui  a  obtenu  dans  sa  patrie  un 
brevet  d  invention  peut  en  obtenir  un 
en  France  pour  la  même  invention, 
pourvu  que  la  réciprocité  soit  accordée 
aux  Français  par  les  lois  de  la  nation  à 


sujet  en  Angleterre  et  en  France, doos 
la  Revue  étrangère,  t.  V,  p.  629;  t.  VI, 
p.  133  et  676  ;  t.  VIII,  p.  170  et  351. 
Voy.  aussi  l'ouvrage  de  M.  Lieber, 
«  De  la  propriété'  littéraire  des  étnmr 
gers.  » 

»  Voy,  la  Revue  étrangère,  U  VI, 
p.llSetsuiv. 


(a)  M.  Fœlix  a  mal  lu  le  texte  de  la  loi  du  5  juillet  1844  :  cette  loi 
n'exige  aucunement  la  réciprocité  dont  parle  notre  auteur.  Voici,  en 
effet,  la  disposition  de  Tan.  29,  disposition  applicable  à  un  Français 
aussi  bien  qu'à  un  étranger  :  «L'auteur  d'une  invention  ou  décou- 
«  verte  déjà  brevetée  à  Tétranger  pourra  obtenir  un  breyet  en  France. 
A  Mais  la  durée  de  ce  brevet  ne  pourra  excéder  celle  des  brevets  anté- 
«  rieurement  pris  à  l'étranger.  )»  Ainsi,  le  monopole  ne  peut  pas  darer 
en  France  plus  longtemps  qu'à  l'étranger  :  la  loi  ne  veut  pas  que, 
quand  l'industrie  sera  libre  à  l'étranger,  il  y  ait  encore  un  monopole  en 
France.  —  Du  reste,  l'application  de  cet  art.  29  sera  presque  toujours 
paralysée  par  suite  du  principe  fondamental  posé  dans  Tart.  31  de  la 
même  loi  :  presque  toujours  celui  qui  aura  obtenu  un  brevet  à  l'étran- 
ger aura  par  là  môme  donné  de  la  publicité  à  son  invention,  et  cette  pu- 
blicité entraînera  comme  conséquence  l'impossibilité  d'obtenir  un 
brevet  en  France. 

(h)  Voy.  V Étude  sur  le  droit  de  propriété  littéraire  en  Allemagne,  par 
M.  Paul  Laboulaye  {Bévue  historique  du  droit  français  et  étranger ^  t.  \, 
p*  272  et  suiv.). 
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traité  formel,  en  faveur  de  la  propriété  littéraire  des  su- 
jets respectifs,  entre  TAutriche  et  la  Sardaigne,  en  date 
du  22  mai  1840  *,  traité  auquel  ont  adhéré  les  Etats  pon- 
tificaux ^  Lucques  et  Modène^  la  Toscane  *,  le  canton  de 
Tessin  ^  et  les  Deux-Siciles.  La  loi  prussienne  du  17  juin 
1837  (art.  38)  ^  offre,  en  cette  matière,  la  réciprocité  à 
tous  les  gouvernements  étrangers.  Le  Parlement  anglais, 
par  une  loi  sanctionnée  le  31  juillet  1838  \  a  autorisé  le 
gouvernement  à  assurer  aux  auteurs  étrangers  la  pro- 
priété de  leurs  ouvrages  dans  toute  Tétendue  de  la  domi- 
nation britannique.  En  France,  un  projet  de  loi  renfer- 
mant des  dispositions  analogues  a  été  rejeté  par  la 
Chambre  des  pairs  ^  (a). 


1  Revue  étrangère,  t.  Vil,  p.  834 . 

*/6trf.,p.  840et925. 

»/6fd,p.l023. 

*  Ibid.,  t.  Vm,  p.  175. 


»  Ibid,,  p.  686. 

8  Ibid.,  U  VI,  p.  128  et  187-196. 

•^  Ibid.,  p.  133  et  suiv. 

8  Ibid.,  p.  676. 


(a)  Relativement  aux  ouvrages  publiés  pour  la  première  fois  «n 
France^  il  n'y  a  pas  à  rechercher  quelle  est  la  nationalité  de  Tauteur  : 
qu'il  soit  Français  ou  étranger,  la  loi  française  lui  reconnaît  les  mômes 
droits.  Voy.  le  décret  du  5  février  1810,  art.  40,  et  l'arrêt  de  la  Cour  de 
cassation  du  20  août  1852  (Dev.-Car.,  53,  4,  234).  Mais,  relativement 
aux  ouvrages  publiés  pour  la  première  fois  en  pays  étranger,  on  a  dis- 
tingué, pendant  longtemps,  suivant  que  l'auteur  était  Français  ou 
étranger  :  on  posait  en  principe  que  la  publication  d'une  œuvre 
quelconque  en  pays  étranger  devait  immédiatement  la  faire  consi- 
dérer en  France  comme  tombée  dans  le  -domaine  public,  et  Ton  con- 
sentait seulement  à  ne  pas  appliquer  ce  principe  à  rencontre  d'un  au- 
teur français. 

Aujourd'hui,  d'après  un  décret  du  28  mars  1852,  les  œuvres  publiées 
en  pays  étranger  sont  complètement  assimilées  aux  œuvres  publiées  en 
France.  Voici  le  texte  de  ce  décret  : 

Art.  1er.  «  La  contrefaçon,  sur  le  territoire  français,  d'ouvrages  pu- 
«  bliés  k  l'étranger  et  mentionnés  en  l'art.  425  du  Code  pénal,  consli- 
«  tue  un  délit.  » 

Art.  2.  «  11  en  est  de  môme  du  débit,  de  l'exportation  et  de  Texpc- 
II.  21 
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Deux  questions  analogues  se  sont  présentées  en  France, 
la  première  par  rapport  aux  brevets  d'invention  délivrés 


«  dition  des  ouvrages  contrefaits.  L'exportation  et  l'expédition  de  ces 
«  ouvrages  sont  un  délit  de  même  espèce  que  l'introduction  sur  le  ter- 
<c  ritoire  français  d'ouvrages  qui,  après  avoir  été  imprimée  en  France, 
«  ont  été  contrefaits  chez  l'étranger.  » 

Art.  3.  «  Les  délits  prévus  par  les  articles  précédents  seront  réprimés 
<i  conformément  aux  art.  427  et  429  du  Gode  pénal.  —  L'art.  463  du 
«  même  Code  pourra  être  appliqué.  y> 

Art.  4.  «  Néanmoins,  la  poursuite  ne  sera  admise  que  sous  Tac- 
ce  complissement  des  conditions  exigées  relativement  aux  ouvrages 
a  publiés  en  France ,  notamment  par  l'art.  6  de  la  loi  du  19  jaU- 
<K  let  1793.  )> 

La  Cour  de  Paris  a  jugé,  par  son  arrêt  du  8  décembre  1853  (Dev.- 
Car.,  54,  2,  109),  que  les  dispositions  de  ce  décret  sont  applicables 
aux  ouvrages  publiés  pour  la  première  fois  en  pays  étranger,  qui,  lors 
de  sa  promulgation,  avaient  été  librement  reproduits  en  France;  que^ 
par  conséquent ,  les  éditeurs  français  ne  peuvent,  sans  encourir  les 
peines  de  la  contrefaçon,  faire  de  ces  ouvrages  ni  une  édition  nouvelle, 
ni  même  un  simple  tirage  sur  des  clichés  établis  antérieurement;  qu'ils 
peuvent  seulement  continuer  à  vendre  les  exemplaires  des  éditions  déjà 
publiées. 

On  s'est  demandé  si  l'auteur  étranger,  de  qui  l'œuvre  a  été  représentée 
en  pays  étranger,  peut  se  prévaloir  du  décret  du28  mars  1852  pourinter- 
dire  la  représentation  en  France.  La  Cour  de  cassation,  par  son  arrêt  da 
14  décembre  4857,  a  décidé  qu'il  ne  le  peut  pas.  Voici  les  comidéfomis 
de  l'arrêt,  considéa^ants  que  nous  sommes  loin  de  trouver  justes  à  tous 
égards  :  a  Si  la  propriété  des  œuvres  littéraires,  musicales  et  artisti- 
<(  ques,  dérive  du  droit  naturel,  la  nature  des  objets  auxquels  elle 
a  s'applique  n'a  pas  permis  de  la  laisser  soumise  aux  règles  absolues  du 
«  droit  de  propriété  en  général  :  des  considérations  d'ordre  et  d^intérôt 
m  public  ont  dû  déterminer  le  législateur  à  en  régler  et  modifier  l'exercice. 
«  Pour  les  auteurs  de  compositions  musicales  et  d'ouvrages  dramatiques 
<K  le  droit  de  propriété  s'exerce  par  les  deux  voies  de  l'édition  et  de  la 
«  représentation.  Loin  d'avoir  été  consacrés  à  la  même  époque  et  soa^ 
«r  mis  aux  mêmes  lois,  ces  deux  modes  d'exercice  du  droit  n'ont  été 
«  reconnus  qu'à  des  époques  différenies  et  ont  été  réglementés  par  des 
«  dispositions  législatives  souvent  diverses.  En  efiTet,  avant  la  loi  du 
<c  28  mars  1852,  le  droit  d'édition  et  de  publication  n'appartenait  à 
ce  l'étranger  non  autorisé  à  établir  son  domicile  en  France  que  dans 


L 
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en  pays  étranger,  la  seconde  j)ar  rapport  aux  dessins  de 
fabrique  et  aux  marques  de  fabrique  adoptés  par  des  fa- 
bricants étrangers*  Esl-il  loisible  à  un  Français  :  1°  de 
fabriquer  ou  de  contrefaire  les  objets  brevetés  en  pays 
étranger,  et  2®  de  faire  usage,  pour  ses  marchandises,  des 
marques  ou  dessins  d'une  fabrique  étrangère?  La  pre- 
mière question  a  été  généralement  résolue  par  l'affirma- 
tive* [a).  On  regarde  les  brevets  comme  une  émanation 

*  M.  Renouard^  Des  brevets  cfinveiition. 


«  les  termes  ^des  art.  39  et  40  du  décret  du  5  février  1810^  et  la  loi 
«  du  3  août  4  844  en  avait  étendu  les  dispositions  au  droit  de  repré- 
<  sentation.  La  jurisprudence  qui  en  avait  fixé  Tapplication^  tout  en  ac- 
«  cordant  les  mêmes  droits  aux  auteurs  nationaux  et  étrangers,  limi- 
«  tait  cette  égalité  aux  œuvres  que  ces  derniers  publiaient  ou  faisaient 
«  représenter  pour  la  première  fois  en  France.  Le  décret  du  28  mars 
K  4852,  en  énonçant  uniquement  les  lois  relatives  à  Sédition  et  à  la 
«  publication^  comme  aussi  par  tous  les  termes  dont  il  s*est  servie  a 
«  entendu  ne  faire  disparaître  la  restriction  ci-dessus  qu'en  faveur  du 
«  droit  d'édition  et  ne  rien  changer  aux  dispositions  relatives  à  la  re- 
«  présentation  des  œuvres  musicales  ou  dramatiques^  dont  il  aurait  dû 
ft  prononcer  l'abrogation  si  telle  avait  été  son  intention.  Cette  pensée 
^  se  manifeste  plus  clairement  encore  dans  les  traités  intervenus  depuis 
«  la  promulgation  dudit  décret,  puisque  l'on  y  stipule  que  le  môme 
«  principe  que  celui  d'édition  s'appliquera  au  droit  de  représentation 
«  des  pièces  publiées  et  représentées  pour  la  première  fois  dans  l'un 
«ou  dans  l'autre  pays.  Il  en  résuite  virtuellement  et  nécessairement 
«  qu'à  l'égard  du  droit  de  représentation  le  décret  a  entendu  maintenir 
«  la  législation  antérieure  en  Tabsence  de  conventions  diplomatiques  : 
«  une  interprétation  contraire  conduirait  à  ce  résultat  que  les  auteurs 
«  d'un  pays  avec  lequel  il  n'existe  pas  de  traité  auraient  en  France  un 
«  droit  plus  étendu  que  ceux  du  pays  lié  par  un  traité...»  (Dev.^Car.,58, 

(o)  Voy.  l'art.  29  de  la  loi  du  5  juillet  1844,  que  nous  avons  reproduit 
ci-dessus,  p.320,  note  a. 

L'art.  32  de  cette  môme  loi  du  5  Juillet  1844  .contenait  la  disposition 
suivante  : 

a  Sera  déchu  de  tous  ses  droits  :  1«...  2o...  3°  le  breveté  qui  aura  in- 
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exclusive  du  droit  civil  de  chaque  Etat  ;  on  s* en  tient  aux 
termes  du  droit  étroit,  et  on  n'est  pas  encore  arrivé  à  y 
appliquer  le  principe  de  la  comitas  gentium  (voy.  mprà^ 
n'  H). 

En  ce  qui  concerne  les  marques  des  fabriques  étran- 
gères, la  jurisprudence  ne  se  trouve  pas  encore  fixée.  Le 
tribunal  de  première  instance  et  la  Cour  royale  de  Paris 
(arrêts  du  30  novembre  1840  et  du  20  juin  1842)  *,  ainsi 
que  le  tribunal  de  commerce  de  la  même  ville  (jugement 
du  31  janvier  1842)  *,  avaient  accordé  protection  aux 
noms  et  marques  de  fabrique  d'un  étranger  (anglais)  dont 
un  Français  avait  fait  usage.  Mais  un  arrêt  de  la  Cour  de 
cassation,  du  14  août  1844  ^  a  cassé  l'un  des  arrêts  cités. 
Un  autre  arrêt  de  la  Cour  de  cassation,  du  10  juillet 
1846  *,  a  jugé  dans  le  même  sens.  Néanmoins  la  Cour 
royale  de  Rouen,  par  arrêt  rendu  sur  renvoi  de  la  Cour 
de  cassation  \  a  jugé  comme  la  Cour  de  Paris.  Nous  re- 


^  Gazette  des  Tribunaux  des  i5  avril 
et  30  décembre  1840,  20  et  21  juin 
1842;  Sirey,  1841,  II,  85;  Dalloz , 
1841,  11,75. 

s  MM.  Lehir  et  RaouU,  1842,  p.  63. 

s  Gazette  des  Tribunaux  du  15  août; 


Sirey.  1844,  î,  756. 

*  Gazette  des  Tribunaux  du  11  jnil- 
let  1846. 

>  Gazette  des  Tribunaux  des  13  et  14 
janvier  1845;  Journal  de  Marseille  j 
1845,11,18. 


«  troduit  en  France  des  objets  fabriqués  en  pays  étranger  et  sembla- 
«  blés  à  ceux  qui  sont  garantis  par  son  brevet.  Sont  exceptés  des  dispo- 
«  sitions  du  précédent  paragraphe  les  modèles  de  machines^  dont  le  mimslre 
«  de  l'agriculture  et  du  commerce  pourra  autoriser  l'irOroducHoni  dans  le 
«  cas  prévu  par  l'art.  29.  » 

Cette  dernièie  phrase  a  été  modifiée  comme  il  suit,  par  la  loi  du 
31  mai  1856  : 

«  Néanmoins^  le  ministre  du  commerce,  de  Tagriculture  et  des 
«  travaux  publics,  pourra  autoriser  Tintroduction  :  i^  des  modèles  de 
«  machines;  2°  des  objets  fabriqués  à  l'étranger,  destinés  à  des  expo- 
«  sitions  publiques  ou  à  des  essais  faits  avec  Tassentiment  du  Gouver- 
«  nement.  » 
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garderions  la  sanction  définitive  de  la  doctrine  de  la  Cour 
de  cassation  comme  une  calamité  de  plus  à  ajouter  à 
celles  qu'une  législation  et  une  jurisprudence  étroites  ont 
déjà  attirées  à  la  France  *,  en  provoquant  des  mesures  de 
rétorsion  dans  les  pays  étrangers  (a).  Le  projet  de  loi  re- 
latif aux  modèles  et  dessins  de  fabrique  présenté  par  le 
Gouvernement,  et  déjà  adopté  par  la  Chambre  des  pairs 
le 20  février  1846,  porte,  art.  23  :  «Les  étrangers  joui- 
«  ront  en  France  des  droits  garantis  par  la  présente  loi, 
((  en  remplissant  les  formalités  et  conditions  qui  y  sont 
«  déterminées  »  (b). 

*  Notre  opinioD  eftt  partagée  par  M.  Pardessus,  t.  VI,  n^  4479. 


(a)  La  Cour  de  cassation  a  persisté  jusqu'à  la  fin  dans  sa  doctrine.  Par 
un  arrêt  rendu^  toutes  Chambres  réunies,  le  42  juillet  4848^  elle  a  cassé 
l'arrêt  de  la  Cour  de  Rouen  qui  déclarait  recevable  Faction  des  fabri- 
cants étrangers  dont  le  nom  avait  été  usurpé  en  France  sur  des  pro- 
duits industriels.  Dans  cet  arrêt  de  cassation,  ou  se  conlenle  d^invo- 
querles  art.  14  et  13  du  Code  Napoléon,  et  d'affirmer  que  la  loi  du 

28  juillet  1824,  en  punissant  l'emploi  frauduleux  du  nom  commercial, 
a  eu  essentiellement  en  vue  de  protéger  l'industrie  nationale  (Dev.-Car.,. 
48, 4,  417).  —  Nous  pouvons  encore  citer  dans  le  môme  sens  un  arrêt 
de  rejet  de  la  Chambre  des  requêtes,  du  12  avril  1854  (Dev.-Car.,  55, 
1, 827). 

Par  une  sorte  de  réciprocité,  la  Cour  de  Paris  a  jugé,  le  49  et  le 

29  novembre  1850,  qu'un  fabricant  français  ne  peut  pas  poursuivre 
devant  les  tribunaux  français  le  fabricant  étranger  qui  usurpe  sa 
marque  de  fabrique  sur  des  produits  fabriqués  et  vendus  en  pays 
étranger  (Dev.-Car.,  52,  2,  345).  J'admets  bien  que  nos  tribunaux  cor- 
rectionnels soient  incompétents  :  c'est  l'application  de  la  doctrioe  con- 
sacrée par  les  art.  5,  6  et  7  du  Code  d'instruction  criminelle  (ci-des- 
sus, p.  267  et  suiv.).  Mais  je  ne  vois  pas  pourquoi  nos  tribunaux  civils, 
eu  pareil  cas,  ne  condamneraient  pas  l'étranger  à  des  dommages-inté- 
rêts, conformément  aux  art.  14  et  1382  du  Code  Napoléon  (ci-dessus, 
t.  Kp.  362). 

(5}  Par  suite  des  événements  politiques  de  1848,  ce  projet  n'a  pas 
été  converti  en  loi.  Dans  sa  session  de  1856^  le  Corps  législatif  a  été 
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CHAPITRE  VIL 

9B  l'extradition. 


Sommaire, 

608.  L'extradition  ne  peut  être  exigée^  à  moins  qu'il  n'existe  un  traité. 

609.  Usages  des  nations  en  cette  matière. 

610.  Transition. 

611.  France. 

612.  Enumération  des  traités  conclus  par  la  France. 

613.  Circulaire  du  garde  des  sceaux. 

614.  E£fet  rétroactif  aux  faits  antérieurs  an  traité. 

615.  Expulsion  des  étrangers. 

616.  Deux-Siciles. 

617.  États  pontificaux. 

618.  Belgique. 

619.  Pays-Bas. 

620.  Royaume  de  Sardaigne. 

621.  Autriche. 

622.  Prusse. 

623.  Bavière. 

624.  Oldenbourg. 

625.  Royaume  de  Saxe,  Saxe-Weimar,  Saxe-Altenbourg,  Saxe-Cobourg-Gotha 

et  Saxe-Meiningen. 


saisi  d^un  nouveau  projet^  qui  est  devenu  la  loi  du  23  juin  il  857  sur 
les  marques  de  fabrique  et  de  commerce.  Cette  loi  contient  un  Titre  11^  re- 
latif aux  droits  des  étrangers.  Les  dispositions  de  ce  Titre  ne  nous  pa- 
raissent pas  suffisamment  libérales.  En  efiet  le  bénéfice  de  la  loi  ne 
peut  ôtre  invoqué,  soit  par  les  Français,  soit  par  les  étrangers,  qu*à  la 
condition  de  posséder  en  France  des  établissements  dUndustrie  ou  de 
commerce  (art.  5).  Quant  à  ceux  dont  les  établissements  sont  situés  hors 
de  France,  ils  ne  sont  admis  à  invoquer  les  avantages  de  la  loi  nouvelle 
queparreffet  de  conventions  diplomatiques  accordant  la  réciprocité 
pour  les  marques  françaises. 

Ceux  de  nos  lecteurs  qui  désireraient  des  renseignements  plus  étendus 
sur  les  matières  qui  font  l'objet  de  ce  chapitre  YI  consulteront  avec 
fruit  le  Code  intemationàl  de  la  propriété  industrielle^  artistique  et  Htté- 
raire,  par  MM.  Pataille  et  Huguet. 
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626.  Wurtemberg. 

627.  Brunswick, 

628.  Hanovre. 

629.  Bade. 

630.  Electorat  de  Hesse. 

631.  Grand- duché  de  Hesse. 

632.  Schwartd)oiirg. 

633.  Suisse. 

634.  Espagne  et  Portugal. 

635.  Danemark. 

636.  Suède. 

637.  Norwége. 

638.  Russie. 

639.  Turquie. 

640.  Grèce. 

641.  Grande-Bretagne. 
m.  États-Unis. 

643.  Colombie^  Pérou,  Mexique. 

608.  L'extradition  est  l'acte  par  lequel  un  gouverne- 
ment livre  l'individu  prévenu  d'un  crime  ou  d'un  délit  à 
un  autre  gouvernement,  qui  le  réclame  afin  de  le  juger  et 
de  le  punir  à  raison  de  cette  infraction. 

Les  auteurs  sont  divisés  sur  la  question  de  savoir  si  le 
droit  des  gens  et  l'usage  des  nations  obligent  chaque  Etat 
à  accorder  l'extradition,  réclamée  par  un  autre  Etat, 
d'un  individu  accusé  de  crimes  ou  délits  commis  dans  le 
territoire  de  ce  dernier.  Grotias  *,  Heineccius  *,  Vattel  ^ 
Boehmer  ^,  Schmelzing  ^  Kent  ^  et  Homan  ^  se  pronon- 
cent pour  l'affirmative.  Mais  la  négative  est  soutenue  par 
Voet«,  Pufifendorf^  Leyser^^Martens*^  Klûber*^Kluit*^ 


*  De  jure  hellx  et  pacis,  liv.  2,  ch. 
21,  sect.  2,4,5. 

'  Prœlectîone<t,  sur  ces  passages. 
»  Liv.  I,  §  233  ;  liv.  II,  ch.  6,  §§  76, 

*  PrcelectioneSj  liv.  ïî,  ch.  6,  §  35. 
»  §  161. 

*  Vol.  I,  p.  36  et  37. 
'P.  53. 


8  De  stat,  sect.  11,  ch.  1,  n®  0. 

9  Elementa,  liv.  VIII,  ch.  3,  §§  23  et 
24. 

*<>  Med.  spec.  627,  med.  10,  in  me- 
dio, 

"  §  101. 

"  §66. 

18  De  deditione  profugerum^  §  1, 
p.  7. 
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Saalfeld  *,  Schmalz  *,  M.  Mittermaier  ^,  M.  Mangin  *, 
M.  Story  ^  Wheaton  ^,  et  dans  un  article  du  American 
Jurisf^;  elle  la  été  aussi  en  Angleterre,  dans  l'affaire 
du  navire  américain  la  Créole  ^  Telle  est  aujourd'hui 
lopinion  commune.  En  d'autres  termes,  toute  extradition 
est  subordonnée  à  des  considérations  de  convenance  et 
d'utilité  réciproque;  les  autorités  d'un  Etat  ne  sont  pas 
obligées  à  accorder  l'extradition  d'un  délinquant  ^  à 
moins  qu'il  n'existe  entre  les  deux  Etats  des  traités  for- 
mels applicables  à  la  matière  [a). 

M.  Pinheiro-Ferreira  *^  va  plus  loin  :  il  repousse  toute 
extradition,  et  n'admet  qu'une  poursuite  contre  l'accusé 
dans  le  lieu  où  il  s'est  réfugié. 

609.  Dans  l'usage  des  nations,  les  extraditions  s'ac- 
cordent ordinairement,  même  sans  traité.  Seulement  on 
est  moins  facile  à  consentir  l'extradition  d'un  citoyen  ou 
sujet  que  celle  d'un  étranger  **,  et  même  les  lois  de  plu- 
sieurs Etats  défendent  expressément  l'extradition  des  ré- 
gnicoles  **. 


«  §  160. 


*  §40, 
ll6l 
Procédure  criminelle  allemande, 

§59. 

*  T.  I.  dO  74. 

»  §§  626  et  627. 

8  T.  I,  partie  2,  ch.  2,  §  14,  p.  158; 
et,  dans  la  Revue  étrangère,  t.  IX  » 
p.  352  et  853. 

'  Vol.  XXÏI,  p.  330. 

8  Voy.  la  Revue  étrangère,  t.  IX, 
p.  349. 

^  Gazette  des  Tribunaux  du  21  oc- 
tobre 1840. 

10  Cours  de  droit  public ^  t.  IL  p.  82, 
33  et  179. 


**  Prudent ia  politica  suadet  dedilio- 
nem  universam,  dit  Klait,  ch.  2,  §  1> 
p.  35  ;  surtout  en  cas  d'offre  de  réci- 


f)rocité,  §  2,  p.  47.  Le  même  aiitear 
ait  remarquer 
litica    dédit 

.I,§233,etliv.  n,§77; 
Maftens,  Droit  des  gens,  §  1 01;  le  même, 


fait  remarquer,  §  3,  p.  50  :  ^^rudentia 
politica    dediU 
Foy.Vattel,  liv 


oiitica    deditionem    civis  dissuadet. 


Causes  célèbres  A.  I,  p.  21;  Schmeizing, 
§  161;  Saalfeld,  §  40;  M.  Mitter- 
maier, Procédure  criminelle,  §  59. 

"  Voy.  suprà,  n»  561  (b)  et  infrà, 
noiôll,  618,  619,  621,  622.  624,  625, 
626,  627,  628,  629,  630,  631,  632,  633, 
634  et  635.  M.  Mittermaier,  ibid. 


(a)  Comp.  M.  Hefter,  Le  droit  international  public  de  l'Europe,  §  63. 
(6)  Comp.  le  §  36  du  nouveau  Code  pénal  autrichien^  rapporté  ci- 
dessus^  p.  280  note  a. 
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On  est  dans  Tusage  de  n'accorder  lextradition  d'un 
individu  qui  a  été  condamné  dans  le  pays  de  sa  résidence, 
qu'après  qu'il  aura  subi  cette  peine  *. 

Il  est  aussi  de  règle  que  l'individu  dont  l'extradition 
a  été  consentie  ne  peut  être  poursuivi  et  jugé  que  pour 
le  crime  à  raison  duquel  son  extradition  a  été  obtenue  ^. 

Un  autre  principe  admis  en  cette  matière,  c'est  que 
l'extradition  n'a  lieu  qu'au  préjudice  des  individus  in- 
culpés de  crimes  ou  délits  communs,  c'est-à-dire  d'in- 
fractions que  les  lois  de  tous  les  pays  regardent  comme 
punissables;  régulièrement  on  refuse  l'extradition  des 
individus  accusés  seulement  de  crimes  politiques  3. 
M.  Kluit  *  improuve  les  traités  d^extradition  obtenus  par 
l'Angleterre,  du  Danemark,  le  23  février  1661  ^  et  des 
Etats-Généraux  des  Pays-Bas,  le  14  septembre  1 662  ^  pour 
l'extradition  des  complices  de  l'homicide  de  Charles  V\ 
L'auteur  fait  remarquer^  que  le  roi  des  Pays-Bas  a  re- 
fusé, plusieurs  fois,  en  1826  et  en  1828,  l'extradition  de 
réfugiés  politiques  français,  et  il  rapporte  un  semblable 
refus  de  la  part  de  l'empereur  de  Maroc,  de  hvrer  des 
réfugiés  politiques  espagnols  ^. 


*  Legraverend ,  Procédure  crimi- 
nelk,  §  59,  t.  I ,  ch.  1^  sect.  7 ,  p.  88  ; 
Gazette  des  Tribunaux  du  23  mai  1829 
(Gonr  d'assises  de  Vesoul),  et  du  23 
jaillet  1840  (affaire  Mathéo).  Aussi  cette 
condition  a  été  stipulée  dans  plusieurs 
traités  relatifs  à  l'extradilion.  Voy.  in- 
frà,  n«  613,  lio. 

'  Legraverend,  p.  87  et  88;  Maugin, 
t.  I.  nO  76.  Voy.  infrà,  n»  613,  2» 
et3». 

'  M.  Mittermaier,  ibid.  Cependant 
Al  M.  Ortolan  et  Ledeau  vont  trop  loin 
en  disant  (t.  II,  p.  231,  à  la  note)  :  ail 
«  a  été  reconnu  entre  les  gouverne- 
«  ments  d^Ëurope  que  désormais  l'es- 
«  tradition  n'aurait  jamais  lieu  pour 
«  délits  politiques.  »  Voy.  infrà,  n® 
613,  2«. 


«  P.  44,  à  la  note. 

^  D amont.  Corps  diplomatique j  t.  II, 
part.  2,  p.  347. 

•  Article  séparé.  Voy.  Groot  Piacaet 
Book,i,  II,  col.  2881. 

■^  P.  83  et  84.  Voy.  la  Revue  enq/- 
clopédiquey  1826,  t.  II,  mai,  p.  554. 

8  Lorsque  les  réfugiés  politiques 
conspirent,  dans  le  pays  qui  leur  a 
donné  asile,  contre  le  gouvernement  de 
leur  patrie,  les  mesures  qu'on  est  dans 
rusage  de  prendre  contre  eux  sont  de 
les  éloigner  des  frontières  (interner) 
ou  de  les  expulser  du  territoire.  L*a- 
sile  que  les  gouvernements  accordent 
aux  réfugiés  poliiiques  s'entend  du  cas 
où  ils  se  rendent  d'eux-mêmes  et  avec 
leurs  propres  ressources  dans  l'Etat 
qui  leur  sert  d'asile;  le  gouvernement 
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Les  traités  qui  existent  sur  la  matière  désignent  ordi- 
nairement les  crimes  ou  délits  dont  l'individu  doit  s'être 
rendu  coupable  pour  que  son  extradition  puisse  être  ac- 
cordée *. 

610.  Nous  allons  passer  en  revue  les  législations  des 
principaux  Etats  de  TEurope,  en  commençant  par  la 
France  et  les  Etats  qui  ont  pris  la  législation  française 
pour  modèle. 

611.  En  France,  la  matière  de  Textradition  fait 
l'objet  de  dispositions  législatives  et  de  traités. 

On  distingue  le  cas  où  la  demande  d'extradition  a  pour 
objet  un  étranger  qui  se  trouve  en  France,  de  celui  oîi  il 
s'agit  d'un  Français  dont  l'extradition  est  réclamée  paf 
un  gouvernement  étranger.  Dans  le  premier  cas,  le  pou- 
voir d'accorder  ou  d'ordonner  l'extradition  appartient 
tout  entier  et  sans  aucune  restriction  au  roi  ^,  et  rien 
n'empêche  d'accorder  cette  extradition,  lors  même  qu'il 
n'existe  pas  un  traité  avec  l'Etat  qui  la  réclame  ^ 

Le  second  cas  est  prévu  par  le  décret  impérial  du 
23  octobre  181 1 ,  qui  établit  certaines  formes  de  procéder. 
Ce  décret  est  ainsi  conçu  : 

Art.  1.  «  Toute  demande  en  extradition,  faite  par  un 
«  gouvernement  étranger  contre  un  de  nos  sujets,  pré- 
ce  venu  d'avoir  commis  un  crime  contre  des  étrangers 
«  sur  le  territoire  de  ce  gouvernement,  nous  sera  sou- 
«  mise  par  notre  grand  juge,    ministre  de  la  justice, 


de  cet  Etat  ne  doit  pas  les  faire  cher- 
cher dans  leur  patrie  et  les  faire  con- 
duire dans  son  territoire,  par  exem- 
ple» au  moyen  de  bÀtiments  de  mer 
envoyés  exprès  dans  un  port  de  leur 
patrie. 

^  Saalfeld^   §   40;  M.  Mittennaier  ^ 


•  Mangin,  t.  I,  n»»  75,  76  et  77. 

•  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  do 
30  juin  1827  (Sirey,  1827,  I,  438; 
Dalloï,  1827, 1,  288  ;  Didionn.,  v»  Droit 
naturel  y  n^  54;  v®  Compétence  erim' 
nelle,  n»  34,  40J. 


EXTRADITION. 


331 


«  pour  y  être  par  .nous  statué  ainsi  qu'il  appartiendra.  » 
Art.  2.  «  A  cet  effet,  ladite  demande,  appuyée  des 
«  pièces  justificatives,  sera  adressée  à  notre  ministre  des 
«  relations  extérieures,  lequel  les  transmettra,  avec  son 
c<  avis,  à  notre  grand  juge,  ministre  de  la  justice.  * 

Les  auteurs  qui  ont  écrit  sous  la  Restauration  regar- 
dent ce  décret  comme  ayant  conservé  toute  son  autorité  *• 
Depuis  1830,  la  légalité  en  a  été  contestée  *. 

612.  Le  premier  traité  ^  dans  lequel  la  France  a  pro- 
mis et  stipulé  l'extradition,  est  le  traité  conclu  entre  elle 
et  l'Espagne,  le  29  septembre  1765  *;  le  second  Ta  été 
avec  le  duc  de  Wurtemberg,  les  3-9  décembre  de  la  même 
année  ^  Ce  dernier  traité  promet  l'extradition  réciproque 
des  brigands,  malfaiteurs,  voleurs,  incendiaires,  meur- 
triers, assassins,  vagabonds;  ce  sont  les  termes  du  texte. 
Le  traité  conclu  entre  l'Espagne  et  le  Portugal,  le  1®'  mars 
1778  ^  et  auquel  la  France  a  donné  son  adhésion  le 
5  juillet  1783  ^  contient,  art.  6,  l'engagement  récipro- 
que des  puissances  contractantes  d'opérer  l'extradition 
des  individus  originaires  de  l'autre  Etat,  et  qui  sont  ac-, 
cusés  de  fabrication  de  fausse  monnaie,  ou  de  contre- 
bande relativement  à  l'entrée  ou  à  la  sortie  des  marchan- 


^  Le^rravercDd,  1. 1^  p.  89. 

*  M.  Rauter,  Droit  criminel  y  t.  I, 
n0  55;  Mangin,  n»  78  (a), 

»  M.  Kent,  1. 1,  p.  37  et  36,  parle  de 
traités  d'extradition  conclus  entre  la 
France  et  l'Angleterre  en  1308,  et 
entre  la  France  ei  la  Savoie  en  1378.  Je 
n'ai  pu  trouver  aucune  trace  de  ces 
traités. . 


*  Ce  traité  n'a  reçu  aucune  publici- 
té. Voy.  les  notes  de  M.  Royer-Col- 
lard  sur  l'art.  6  du  Code  d'instruction 
criminelle,  dans  l'édition  des  Codes 
publiée  par  lui  en  1842. 

^  Martens ,  Recueil  des  traités ^  t.  I, 
p.  310. 

8  Martens,  ibid.,  t.  IL  p.  612. 

7  Ibid.,  p.  625. 


(a)  Comp.  M.  Bertauld,  Cours  de  Code  pénale  2«  édit.,  p.  575. 
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dises  et  deniers  prohibés  dans  les  royaumes  respectifs, 
enfin  des  déserteurs.  L'extradition  des  prévenus  de  con- 
trebande a  été  de  nouveau  stipulée  entre  les  deux  gouver- 
nements de  France  et  d'Espagne,  le  24  décembre  1786 
(art.  16)*. 

Dans  lo  traité  conclu  entre  la  France  et  la  Suisse,  le 
2  fructidor  an  VI  (19  août  1798),  et  qui  a  été  renouvelé 
le  27  septembre  1803  et  le  18  juillet  1828  S  les  deux 
Etats  se  garantissent  l'extradition  réciproque  des  indivi- 
dus poursuivis  ou  condamnés  à  raison  des  crimes  suivants  : 
assassinat,  empoisonnement,  incendie,  faux  en  écriture 
publique  et  en  écriture  de  commerce,  fabrication  de 
fausse  monnaie,  vol  avec  violence  ou  effraction,  vol  de 
grand  chemin,  banqueroute  frauduleuse;  comme  aussi 
l'extradition  des  fonctionnaires  ou  dépositaires  publics, 
poursuivis  pour  soustraction  de  fonds  appartenant  à 
l'Etat  3. 

Le  traité  de  paix  d'Amiens,  du  6  germinal  an  X 
(27  mars  1802),  entre  la  Grande-Bretagne,  la  France, 
l'Espagne  et  la  république  Batave,  contient  l'engagement 
réciproque  des  hautes  parties  contractantes  de  livrer  en 
justice  les  personnes  accusées  des  crimes  de  meurtre,  de 
falsification  ou  de  banqueroute  frauduleuse  *.  Les  con- 
ventions conclues  entre  la  France  et  la  Grande-Bretagne, 
le  31  août  1787,  et  le  7  mars  1815  ^  contiennent,  art.  8 
et  9,  l'engagement  réciproque  des  deux  puissances  de  se 


1  Ibid.,  t.  IV,  p.  187. 

^Ibid,,  t.  VI,  p.  466;  t.  VIII, 
p  I3î;  t.  VU,  p.  66<.  BuUetin  des  lois, 
1829,  DOS  10,  572.  M.  Snell,  p.  495  et 
sulv. 

'  Une  première  rédaction  de  l'art.  5 
du  traité  de  1828  lyoatait  les  «e  crimes 


contre  la  sûreté  de  l'Ëtat;»  maU,  dans 
la  rédaction  finale,  cette  phrase  a  été 
supprimée.  Voy,  M.  Snell,  p.  497  et 
505. 

♦  Martens,  iiid.,  t.  VU,  p.  404. 

6  Ibid.,  t.  IV,  p.  280  et  285;  Nou- 
veau recueil,  t.  II,  p.  104. 
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livrer  tous  les  individus  poursuivis  en  justice  pour  of- 
fenses commises  dans  leurs  possessions  aux  fndes  orien- 
tales. 

Suivant  plusieurs  auteurs  *,  le  gouvernement  français 
a  déclaré,  au  mois  de  juin  1831,  que  jamais  il  n'accor- 
dera d'extradition  et  qu'il  n'en  sollicitera  point;  on 
ajoute  même  que  le  gouvernement  avait  notifié  alors,  à 
la  Confédération  suisse,  sa  renonciation  à  la  disposition 
des  traités  relatifs  à  Fextradition.  Il  paraît  que  ces  dé- 
clarations, si  elles  ont  été  faites,  n'ont  pas  eu  de  suite. 
En  effet,  d'une  part,  depuis  cette  époque,  le  gouverne- 
ment français  a  réclamé  et  obtenu  des  extraditions*,  et  il 
a  conclu  des  traités  à  ce  sujet  avec  la  Belgique  et  la  Sar- 
daigne^;  d'autre  part,  on  ne  trouve,  dans  l'ouvrage  de 
M.  Snell*,  qui  contient  le  recueil  complet  des  traités  et 
autres  actes  concernant  les  rapports  diplomatiques  entre 
la  France  et  la  Suisse,  aucune  trace  de  la  prétendue  no- 
tification. 

Le  22  novembre  1834.  un  traité  a  été  conclu  entre  la 
France  et  la  Belgique  ^  par  lequel  les  deux  gouverne- 
ments se  promettent  réciproquement  l'extradition  des  in- 
dividus non  régnicoles,  mis  en  accusation  ou  condamnés, 
pour  l'un  des  crimes  ci-après  énumérés,  par  les  tribu- 
naux de  celui  des  deux  pays  où  le  crime  aura  été  com- 
mis ^  savoir  :  «  1° assassinat,  empoisonnement,  parri- 


t  Mangin,  d©  74  {Rev.  étr.,  t.  IV, 
p.  92);  MM.  Ortolan  et  Ledeau,  t.  II, 
p.  231,  à  la  note;  Dalloz,  Diction- 
noire,  T®  Compétence  criminelle^  n^  34. 

«  Voy.  entre  autres  les  affaires  Ma- 
Ihéo,  Desjardins  et  Foucher-Priée.  Ga- 
zette des  Tribunaux  des  23  juillet  1840, 
21  mai  et  22  septembre  1842. 

*  Voy.  ci-après,  n»»  618  et  620. 

^  Manuel  du  droit   public  de    la 


Suisse, 

<^  Bulletin  des  lois,  1834,  sect.  i, 
CGCXUII,  nO  5618.  Collection  de 
M.  Duvergier,  1834,  p.  383. 

^.D'après  cette  stipulation,  le  gou- 
vernement beige  n'est  pas  obligé  à  ac- 
corder l'extraoïtion  d'un  Français  qui 
a  commis  en  Belgique  l'un  des  crimes 
spécifiés  ci-après.  Voy.  la  Revue  étran- 
\gère,i:\\,  p.  1032. 
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«  cide ,  infanticide,  meurtre,  yiol  ;  T  incendie;  3"  faux 
a  en  écriture  authentique  ou  de  commerce,  et  en  écriture 
«  privée,  y  compris  la  contrefaçon  des  billets  de  banque 
«  et  effets  publics,  mais  non  compris  les  faux  certificats, 
«  faux  passe-ports  et  autres  faux  qui,  d'après  le  Code  pé- 
((  nal,  ne  sont  point  punis  de  peines  afflictives  et  infa- 
«  mantes  ;  4*  fabrication  et  émission  de  fausse  monnaie; 
«  5®  faux  témoignage  ;  ô'*  vol ,  lorsqu'il  a  été  accompa- 
«  gné  de  circonstances  qui  lui  impriment  le  caractère  de 
«  crime  ;  V  soustractions  commises  par  les  dépositaires 
a  publics,  mais  seulement  dans  le  cas  où  elles  sont  punies 
«  de  peines  afflictives  et  infamantes  ;  S""  banqueroute  frau- 
«  duleuse.  »  Aux  termes  de  l'art.  3,  chacun  des  deux 
gouvernements  se  réserve  cependant  le  droit  de  ne  pas 
consentir  l'extradition  dans  quelques  cas  spéciaux  et  ex- 
traordinaires ia). 

Entre  la  France  et  la  Sardaigne,  il  a  été  conclu,  le  23 
mai  1838,  une  convention  relative  à  l'extradition  réci- 
proque des  individus  mis  en  accusation  ou  condamnés 
dans  leur  pays  respectif,  pour  les  crimes  énumérés  dans 
le  traité  avec  la  Belgique.  Cette  convention  est  limitée 
aux  Français  qui  se  trouvent  dans  le  royaume  de  Sar- 
daigne, et  aux  sujets  sardes  qui  se  trouvent  en  France  ou 


(a)  Dans  une  convention  additionnelle  du  22  septembre  i856^  il  est 
dit  (art.  i«r]  :  «  Ne  sera  pas  réputé  délit  politique  ni  fait  connexe  à  un 
«  semblable  délit  Tattentat  contre  la  personne  d'un  souverain  étran- 
<K  ger  ou  contre  celle  des  membres  de  sa  famille^  lorsque  cet  attentat 
«  constituera  le  fait  soit  de  meurtre^  soit  d'assassinat^  soit  d'empoison- 
«  nement.  p 
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en  Corse;  elle  ne  contient  pas  la  réserve  stipulée  avec  la 
Belgique*  <a). 

D  autres  traités  d'extradition  ont  été  conclus,  savoir  2 
avec  l'Angleterre,  le  13  février  1843*;  avec  le  duché  de 
Lucques,  le  10  novembre  1843  3,  avec  les  États-Unis,  le 
9  novembre  1843 ,  promulgué  le  30  avril  1844*  {b)  ;  avec 


1  Bulletin  des  lois,  1838,  IX.  Bull. 
DCXVI.  dO  7716.  Collection  de  M. 
Duvergier,  1838,  p.  734. 

>  Collection  de  M.  Duvergier,  1843, 


p.  89. 
>  Ibid.,  1844,  p.  6. 
*  Ibid.,  1844,  p.  221. 


(a)  En  mars  4858^  U  a  été  question  à  la  Chambre  des  communes  du 
traité  entre  la  France  et  la  Sardaigne.  Voici  le  récit  du  journal  anglais 
The  Sun  : 

«  M.  Horsman  interpelle  le  chancelier  de  Téchiquier  relativement  à 
«  Tarrestation  de  M.  Hodge  en  Sardaigne,  et  demande  si  le  gouverne- 
«  ment  de  S.  M.  a  des  motifs  qui  Tempôchent  de  faire  connaître  les  cir- 
«  constances  de  l'arrestation... 

«  Le  chancelier  de  Téchiquier  répond  qu'il  existe  entre  les  gouverne* 
a  ments  de  France  et  de  Sardaigne  un  traité  d'extradition  en  vertu  du- 
«  quel  M.  Hodge  a  été  arrêté,  sur  quelques  rapports  qui  se  rattachent 
«  au  dernier  attentat  commis  sur  la  personne  de  l'Empereur  des  Fran- 
t  çais.  On  a  demandé  qu'il  fût  livré  au  gouvernement  français;  mais 
«  il  paraît  que,  d'après  le  traité,  la  Sardaigne  n'a  pu  satisfaire  à  cette 
«  demande  sans  obtenir  au  préalable  Tadhésion  du  gouvernement  an- 
«  glais.  En  cet  état  de  choses,  il  a  été  fait  au  gouvernement  de  S.  M.  une 
c  demande  tendant  à  ce  que  M.  Hodge  fût  livré  à  la  France  par  le  gouver- 
«  nement  sarde.  Le  gouvernement  de  S. M.  demanda,  en  conséquence, 
a  que  les  papiers  saisis  sur  la  personne  de  M.  Hodge  fussent  envoyés  en 
«  Angleterre,  et  c'est  ce  qui  eut  lieu.  Le  gouvernement  de  S.  M.,  après 
•  avoir  examiné  les  papiers,  et  trouvant  qu'ils  ne  sufiîraienl  point  pour 
«  autoriser  l'arrestation  légale  de  M.  Hodge  en  Angleterre,  a  refusé 
tt  d'accueillir  la  demande  du  gouvernement  français...  • 

(6)  Un  article  additionnel  à  cette  convention  a  été  conclu  le  24  fé- 
vrier 1845. 

Au  sujet  d'une  demande  formée  contre  les  sieurs  Grellet,  Parot, 
David,  voy.  l'intéressant  rapport  de  M.  le  commissaire  fédéral  F.  Betts 
[Qaz.  des  Trib.  du  47  juin  4857).^  Un  nouvel  artîde  additiQoned a  en- 
core été  conclu  le  40  février  1858. 
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le  grand -duché  de  Bade,  le  27  juin  1844*  {a);  avec  le 
Luxembourg,  le  26  septembre  1844  *  ;  avec  la  Bavière,  le 
23  mars  1846 '(ô). 

Il  existe  des  traités  particuliers  concernant  l'extradition 
des  déserteurs.  Cette  extradition  a  été  stipulée  avec  le 
Wurtemberg  par  le  traité  du  3-9  décembre  1765  déjà  cité, 
et  avec  les  États-Unis  par  l'art.  9  du  traité  du  14  novem- 
bre 1788*  et  le  23  juin  1823 '^;  elle  Ta  été  avec  la  Sa^ 


1  /ôtrf.,  1844,  p.  431. 

»  Ibid,,  1844,  p.  640.  Voy.  des  cas 
d'application  de  ce  traité  daus  la  Ga- 
zette des  Tribunaïus  des  2  et  3  mars  et 


18  décembre  1846. 
»  Dev.-Car.,  46,  3,  35. 
*  Marlens,  t.  IV,  p.  417. 
B  BuU.  des  lois,  Bull.  614,  rfi  15077. 


[a]  Joignez  la  Déclaration  du  47  novembre  1854,  et  le  décret  impé* 
rial  promulgué  le  16  décembre  suivant. 

(6)  Indépendamment  des  traités  d'extradition  mentionnés  par  M.Fœ- 
liz,  la  France,  dans  ces  dernières  années,  en  a  conclu  un  assez  grand 
nombre.  Voici  la  liste  des  principaux  : 

Avec  les  Pays-Bas,  le  7  novembre  1844  (ajoutez  la  convention  addi- 
tionnelle du  2  août  1860); 

Avec  le  royaume  des  Deux-Siciles,  le  44  juin  1845; 

Avec  la  Prusse,  le  24  juin  1845  (joignez  un  article  additionnel  du  20 
août  suivant)  ; 

Avec  le  royaume  de  Saxe,  le  28  avril  4850: 

Avec  TEspagne,  le  26  août  1850; 

Avec  la  république  de  la  Nouvelle-Grenade,  le  9  avril  1850; 

Avec  le  Wurtemberg,  le  25  janvier  1853; 

Avec  la  Bavière,  le  20  juin  1854; 

Avec  le  Portugal,  le  13  juillet  1854  ; 

Avec  le  Hanovre,  le  13  mars  1855; 

Avec  TAutriche,  le  13  novembre  1855. 

En  ce  qui  concerne  TAngleterre,  un  trailé,  destiné  à  remplacer  la 
convention  incomplète  du  13  février  1843,  avait  été  conclu  le  28  mai 
1852  (voy.  la  Gazette  des  Tribunaux  du  13  juin);  mais  il  n*a  pas  été 
promulgué.  Et  la  convention  de  1843  vient  d*ôtre  dénoncée  par|la 
France  (voy.  la  séance  du  Corps  législatif  du  28  février  i866}. 


EXTRADITION,  337 

daigne,  le  1 6  juin  1 782  et  le  9  août  1 820  *  ;  avec  les  Pays- 
Bas,  le  20  octobre  1821*;  avec  la  Bavière,  le  9  mai 
1827  ^  et  avec  la  Prusse,  le  25  juillet  1828  *  {a). 

613.  Une  circulaire  du  garde  des  sceaux  ministre  de 
la  justice,  du  5  avril  1841  ^,  donne  les  diverses  solutions 
suivantes,  qui  offrent  le  résumé  des  principes  de  la  ma- 
tière : 

«  !•  L'extradition  ne  s'applique  pas  aux  nationaux 
réfugiés  sur  le  territoire  de  leur  patrie  :  en  conséquence, 
la  France  ne  peut  demander  que  l'extradition  d'un  Fran- 
çais ou  d'un  étranger  réfugié  dans  un  pays  autre  que 
celui  auquel  il  appartient. 

«  2*  L'extradition  ne  peut  avoir  lieu  qu'à  l'égard  du 
prévenu  d'un  fait  passible  d'une  peine  afflictive  et  infa- 
mante, c'est-à-dire  d'un  crime  autre  qu'un  crime  politi- 
que, et  non  d'un  délit...  Par  suite,  si  l'extradition  d'un 
individu  accusé  à  la  fois  d'un  crin^ie  et  d'un  délit  a  été 
obtenue,  il  ne  doit  pas  être  jugé  sur  le  délit.  Par  suite 
encore,  si  l'extradition  a  été  obtenue,  à  l'égard  d'un  indi- 
vidu prévenu  d'un  crime  ordinaire  et  d'un  crime  politi- 
que, il  ne  doit  être  jugé  que  pour  le  premier,  et,  après 


1  Bull,  des  lois^  Bull.  425 ,  1820, 
n®9971.  Martens,  Nouveaux  supplé- 
ments, t.  il.  p.  42. 

*  Bull,    des  lois,  1821,   Bull.    486, 


n^  9590  ;   Bull,  des  lois   {Gesetzsamm- 
lung)  de  Prusse,  1828,  p.  111.  Marteus, 
Nouveau  recueil,  t.  VIF,  p  671. 
*  Dalloz  ,   Dict,    v»    Extradition  ; 


n®  11576.  '  Royer-Gollard ,   les   Codes    français , 

*  Bull,  des  lois,  1827,  Bull.  162,  nO' note   sur  Tart.   6    du    Code   d'instr. 

6054.  Martens,  t.  VII,  p.  132.  ^      crim. 

«BuU.   des  lois,  1828,   BuU.   257,1 


(a)  Une  Déclaration  a  été  jsignée  entre  la  France  et  TÀDgleterre,  le 
23  juin  1854,  relativement  à  l*eztraditioD  réciproque  des  marins  dé- 
serteurs de  la  marine  marchande  des  deux  pays.  De  même  entre  la 
France  et  la  Suède,  le  47  mai  4856. 

II.  22 
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acquittemelil  ôu  après  l'eipiratibtl  de  la  peiné,  il  doit 
sôHir  de Frâhcé stir  lordï-e  du  Gouvernement lèt  dan* te 
délai  fixé. 

«  â^  L'extradition  ènohbe  lé  fait  qui  y  dotttie  lîeti,  et 
ce  fait  feeùl  dbit  êtrfe  rtecherché  (a).  Dé  là  il  Suit  qm  si, 
pfeùdâht  ie  procèis  Sur  lé  crihie  qui  a  motivé  l'extradition, 
il  surgit  des  preuves  d'un  nouveau  crime,  une  nouvelle 
deïnaiidé  d'extradition  doit  être  formée. 

«  4°  Lé  Gouvernement  est  exclusivement  (compétent 
"pour  fiier  la  poWée  d'une  extradition  et  ^n  intetprètet 


(a)  Celte  proposition  sert  à  rectifier  cte  q\i*il  y  a  i*nû  peu  trop  absolu 
daiis.la  rédaction  ^ie  raliûéa  précédent.  La  véritable  règle,  c'est  que, 
l'extradition  ayant  été  obtenue  pour  un  certain  fait,  aucune  poursuite 
ni  aucune  exécution  ne  peut  avoir  lieu  pour  un  autre  fait  ;  du  reste 
en  pHncil)é,  uû  gouvernemetat  est  to\3 jours  libte  'd'accorder  un^  extra- 
dition qu'on  lui  demande.  Comme  le  dit  très-bien  la  Cour  de  cassa- 
tion, dans  son  arrêt  du  4  mai  1865  ,  «  Sans  doute  deux  États  peuvent 
«  s'engager  à  se  livrer  réciproqueitaeût  leurs  natîohaui  poursuivis  pour 
«  crimes  commis  sur  leurs  territoires  respectifs  et  déterminer  les  cas 
((  dans  lesquels  l'extradition  devra  être  autorisée  ;  mais  ces  conventions 
«  ne  peuvent  faire  obstacle  à  ce  qu'elle  soit  accordée  dans  d'autres  cas  et 
«  pour  d'autres  cWmes  que  ceux  qui  y  sont  spécifiés.  Oes  actes  de  haute 
((  administration,  généralement  motivés  sur  des  nécessités  ou  même  de 
«  simples  convenances  internationales,  échappent  d'ailleurs  à  toute 
«appréciation  et  à  tout  contrôle  de  l'autorité  judiciaire^  qui  n'a  pas 
((  à  s'enquérir  des  motifs  qui  ont  déterminé  l'extradition.  Dès  lors  lâ 
«  Français  arrêté  sur  uû  territoire  étranger,  et  livré  à  son  gonverne- 
c(  ment  pour  être  jugé  à  raison  de  crimes  commis  en  France,  doit  ré- 
«  pondre  à  la  justice  de  tous  les  faits -à  raison  desquels  l'extraditioû  a 
«  été  accordée...  »  (Dev.-Car,,  66,  i,  36.) 

La  Cour  de  cassation  est  allée  plus  loin  dans  son  arrêt  du  18  décembre 
1868.  Elle  a  jugé  que,  l'extradition  d'un  individu  ayant  eu  lieu  pour 
un  fait  qualifié  d'une  certaine  manière  (viol  et  attentât  à  lapud^r  axec 
violence),  cet  individu  peut  être  condamné  pour  le  même  fait  qualifié 
diversement  {attentat  à  la  pudeur  sans  vioknce  sur  un  ertfant  de  moins  de 
onze  ans)  (Dev.-Car.,  59, 1,  632), 
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lefe  termes;  les  tribunaux  doivettt  surseoir  jusqu'à  sa  dé- 
cision*. 

a  5®  Le  (îouvernement  seul  a  qualité  pour  demander  à 
l'étranger  l'extradition  ;  les  procureurs  généraux  peuvent 
seulement  correspondre  avec  les  magistrats  des  payfe 
roisins,  afin  d'obtenir  des  renseignements. 

w  6°  Le  procureur  général  doit  transmettre  à  la  chan- 
cellerie, avec  lettre  explicative,  la  requête  d'extradition, 
accompagnée  du  mandat  d'arrêt ^  ou  de  l'arrêt  de  la 
Chambre  des  mises  en  accusation,  ou  d'un  arrêt  de  con- 
damnation contradictoire  ou  par  contumace,  suivant 
l'état  deia  procédure...  —  Les  gouvernements  belge  et 
espagnol  sont  dans  Tusage  de  n'accorder  l'extradition  que 
sur  la  {production  de  l'arrêt  de  la  Ghainbre  d'accusation. 

t  7^  Si,  durant  la  demande  d'extradition,  le  fait  qui  l'a 
provoquée  a  perdu  le  caractère  de  crime  pOut*  prendre 
celui  de  délit,  ou  s'il  est  intervenu  un  arrêt  de  non-lieu, 
le  ministre  doit  eii  être  averti  sans  délai,  pour  que  la  de- 
mande soit  retirée,  ou  que  le  prévenu  soit  rendu  à  la 
liberté  et  conduit  hors  des  frontières. 

«  8°  Lorsque  le  prévenu  est  livré,  il  est  d'abord  remis 
à  l'autorité  administrative,  puis  reçu  par  le  procureur  gé- 
néral, qui  prend  des  mesures  pour  la  translation  an  lieu 
où  l'accusation  doit  êè^^e  opérée. 

«  9o  Le  Gouvernement  a  exclusivement  le  droit  de  sta- 
tuer sur  les  demandes  d'extradition  formées  par  les  gou- 
vernements étrangers,  bien  que  les  magistrats  de  ces  pays 
adressent  parfois  directement  aux  magistrats  près  les 
tribunaux  français  des  mandats,  ordres  d'arrestation,  ou 

^  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  29  août  1840,  cité  dans  la  circulaire. 
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jugements  de  condamnation;  ces  pièces  doivent  aussitôt 
être  transmises  à  la  chancellerie. 

«  10®  C'est  à  l'autorité  administrative  qu'est  confiée  en 
France  l'exécution  de  l'ordonnance  royale  qui  accorde 
l'extradition. 

((  11**  Si  l'étranger,  dont  l'extradition  est  accordée,  est 
sous  le  coup  d'une  prévention  ou  d'une  condamnation, 
les  poursuites  commencées,  ou  la  condamnation  pro- 
noncée, doivent  être  mises  à  fin  avant  l'exécution  de  l'or- 
donnance d'extradition..,,  sans  toutefois  que  l'extradition 
puisse  être  retardée  pour  une  autre  cause  que  la  vindicte 
publique,  par  exemple,  parce  que  l'étranger  serait  retenu 
pour  dettes*. 

«  12*  Les  commissions  rogatoires  ne  doivent  être 
transmises  aux  tribunaux  étrangers,  ou  reçues  d'eux, 
que  par  Tintermédiaire  du  Gouvernement...  La  formule 
de  réquisition  que  ces  commissions  contiennent  par  er- 
reur doit  être  remplacée  par  celle  d'invitation  ou  de 
prière,  excepté  à  l'égard  des  commissions  adressées  dans 
les  États  sardes;  conformément  à  l'art.  22  du  traité  avec 
laSardaigne,  dii  24  mars  1760  S  les  demandes  d'extra- 
dition doivent,  dans  les  deux  États,  émaner  des  Cours 
royales  (sénats),  » 

Le  Gouvernement  consent  à  ce  que  des  commissions 
rogatoires  émanées  des  tribunaux  étrangers  soient  exécu- 
tées en  France  ;  mais  il  les  examine  avant  d'en  autoriser 
l'exécution,  pour  s'assurer  qu'elles  ne  contiennent  rien 


^  Les  tribunaux  sont  incompétents 
pour  connaître  des  réclamations  du 
créancier  incarcérateur  contre  l'extra- 
dition du  débiteur.  Arrêt  du  Conseil 
d'Etat  du  2  juiUet  18d6>  cité  dans  la 


circulaire. 

>  Cour  d'assises  de  Paris,  1^  dé- 
cembre 1846  (Gazette  des  Tribunaux 
du  16  du  même  mois). 
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de  contraire  aux  lois  du  royaume.  Le  magistrat  auquel 
une  commission  rogatoire  est  transmise  directement  de 
l'étranger  doit  donc  l'envoyer  immédiatement  au  garde 
des  sceaux. 

614.  L'extradition  peut  avoir  lieu  à  raison  de  faits 
commis  antérieurement  au  traité  qui  Tautorise.  Ce  traité 
ne  fait  que.  régler  les  droits  préexistants. 

615.  Indépendamment  de  l'extradition,  ou  lorsque 
cette  mesure  n'est  pas  réclamée  par  un  gouvernement 
étranger,  le  gouvernement  français  peut-  contraindre  un 
étrangère  sortir  du  royaume,  en  le  faisant  conduire  jus- 
qu'aux frontières*  («),  Ce  pouvoir  résulte  immédiatement 
du  droit  de  souveraineté,  d'après  lequel  aucun  étranger 
ne  peut  exiger  comme  un  droit  la  faculté  de  résider 
dans  le  royaume.  Le  Gouvernement  ne  fait  usage  de  ce 
pouvoir  qu'autant  que  la  conduite  de  l'individu  qui  en 

.    1  M.  Masaé^  t.  U,  n©  45  ;  Goujet  et  Merger,  v»  Etranger,  n»  27. 


(a)  C*est  ce  que  décide  en  termes  fornîels  la  loi  du.3  décembre  1849, 
dont  les  arl.  7^  8  et  9  ont  été  rapportés  ci-dessus ,  p.  295,  note  a. 

D'après  la  jurisprudence  du  Conseil  d*État^  Tarrôté  ministériel  qui 
prononce  Texpulsion  d*un  étranger  constitue  une  mesure  de  police  et 
d'ordre  pubUc  qui  ne  peut  être  déférée  au  Conseil  d'État  par  la  voie 
contentieuse;  et  il  en  est  ainsi^  môme  dans  le  Cas  où  la  qualité  d'étran- 
ger serait  contestée  et  la  question  de  nationalité  soumise  aux  tribu- 
naux, yby.  notaipment  l'arrêt  du  8  décembre  4853  (Dev.-Car.,  64, 
2, 409).  • 

De  même  qu'un  étranger  peut  toujours  être  expulsé  de  France  par  le 
gouvernement  français,  de  môme^  en  sens  inverse,  aux  termes  de  l'Édit 
de  juin  1778  (art.  82),  un  Français  peut  être  expulsé  du  pays  étranger 
où  il  réside,  il  peut  en  être  expulsé  sur  l'ordre  du  consul  français. 
Yoy.,  à  ce  sujets  l'arrêt  du  Conseil  d'État  du  15  mars  4855  (Dev.-Car.^ 
55,2,517). 
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^t  Vobjet  ip^pire  des  inquiétudes,  soit  fiw  Gonverpewept 
lui-même,  soit  à  un  gouvernemeut  ami  de  la  France. 

L.  avt.  13  dv  Code  de  brumaire  an  IV  autorisait  les 
tribunaux  à  condamner  les  étrangers  à  sortir  du  terri- 
t(ûre,  lorsqu'ils  étaient  poursuivis  dans  leur  patrie  pour 
crime,  avec  défense  de  rentrer  jusqu'à  cq  qu'ils  ho 
fussent  justifiés.  Cette  disposition  ne  se  trouve  pas  daus 
Iç  Code  d'instruction  criminelle  :  eu  effet,  les  mesures  de 
police  à  prendre  contre  les  étrangers  sont  dan^  les  attri- 
butions de  la  haute  police  de  l'État  ^ 

La  loi  du  21  avril  1832,  relative  aux  réfugiés  étran- 
gers, déclarait,  art.  2  :  «  Que  le  Gouvernement  pourra... 
((  leur  enjoindre  de  sortir  du  royaume...,  s'il  juge  leur 
«  présence  susceptible  de  troubler  l'ordre  et  la  tranquil- 
a  lité  publique*  »  Ceil  3  disposition  n'a  pas  été  reproduite 
dans  les  lois  subséquentes  qui  ont  maintenu  la  partie  4^ 
la  loi  du  21  avril  1832  relative  aux  secours  accordés  aux 
réfugiés  étrangers;  mais  le  principe  n'en  subsiste  pas 
moins  {a). 

616.  Les  lois  pénales  du  royaume  des  Deux-Siciles 


*  Carnot,  sur  l'art.  7,  ifi  16.  Arrêt  de 
la  Cour  de  cassation  du  6  sept.  1826 
(Dalloz,  1827, 1,  18).  Dalloz  ;  DicL,  vO 
Etranger,  no»  74  et  75.  Gazette  des  Tri- 


bunaux des  30  septembre,  4^  5,  6  et  13 
octobre  1833;  11  janvier,  43  et  26 
œ^rs  1834.  Voy.  suprà,  u^  578. 


(a)  Je  lis,  dans  le  rapport  présenté  à  rAssemblée  nationale  par  M.  de 
Montigny,  sur  le  projet  qui  est  devenu  la  loi  du  3  décembre  1849  : 

«  Le  droit  d'expulsion  avait  été  dépourvu  de  sanction  jusqu'à  la  loi 
<(  du  1«'  mai  1834,  qui,  ne  concernant  que  les  réfugiés  et  étant  d'une 
4  nature  toute  temporaire,  reste  en  dehors  de  la  législation  commune 
«i  et  permanente  du  pays  :  la  proposition  doit  avoir  pour  effet  d'en  gé- 
•  néraliser  et  d'en  perpétuer  les  dispositions  pénales...» 
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gardent  le  silence  surTa^trAdition.  C€|pe^d|lnt  elle  y  est 
en  usage,  ainsi  qu'il  résulte  d'unpassagp  (le  M.  RQpçoU 
Du  reste,  il  existe  un  traité  d'extradition  ^yep  Sa  Sain- 
teté le  pape,  en  date  du  29  juillet  iSilSi  S  pour  to^s  délin- 
quants quelconques,  avec  autprisatig^i  jiçcor4^p  à  la 
force  armée  respective  de  s'introduire  dans  Iç  territoire 
de  l'autre  Etat  pour  effectuer  l'arrestation.  Un  autre 
traité  a  été  conclu  avec  le  roi  de  Sardajgne,  le  29 •  mai 
1819  ^  pour  l'extradition  réciproque  de  tous  individus 
accusés  ou  condamnée  à  raisoi)  d'un  crin^e  eippprtaut  la 
peine  des  galères  ou  celle  d^  tr^vavix  fprcés  à  perpétuité 
ou  à  temps. 

617.  Dans  les  États  Pontificaux^  le  principe  de  l'extra- 
dition est  également  admi^,  ainsi  qu'il  résulte,  entre 
autres,  du  traité  conclu  avec  le  roi  des  Deux-Siciles*. 
.  618.  L'art.  1  delà  loi  àelge  sur  l'p^tr^dition,  en  4^te 
du  r'  octobre  1833,  a  déjà  été  rapporté  supra,  n^  5Si6,  à 
la  note.  Des  conventions,  basées  sur  pette  loi,  put  éfé 
conclues  avec  la  France,  le  32  novembre  1834  ^  et  ayec 
la  Prusse,  le  29  juillet  1836^ 

Une  loi  du  22  septembre  1835'  autorise  le  gouyerne- 
ment  à  expulser  du  royaume  tout  étranger  résidant  en 
Belgique  qui,  par  sa  conduite,  compromet  la  tranquillité 
publique,  ou  qui  a  été  poursuivi  ou  con^appiné  à  l'étran- 
ger pour  les  crimes  pu  délits  mentipnpés  dap§  la  loi  du 
1«' octobre  1§33.  L'e|fpt  4p  la  loi  flQ  «83^,  gui^  été  li- 
mité à  trois  ans,  a  été  prorogé  successivement  jusqu'au 


1  p.  494. 

p.  2oi. 
»  Ibid,,  p.  398. 


*  Voy.  le  numéro  précédent. 

6  Pasinomie,  1836,  n^  462,  p.  2ô5î 

7  îdid,,  4»a5,  »o  fJ43,  p.  283. 
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1"  janvier  1845,  par  les  lois  du  24  mars  1838*  et  du 
25  décembre  1841*. 

619.  Les  art.  8  et  9  du  Code  d'instruction  criminelle 
des  Pays-Bas  ^  supposent  Texlradition  obtenue  par  le 
gouvernement,  d'étrangers  ou  de  régnicoles  ayant  com- 
mis des  crimes  ou  délits  en  pays  étranger.  De  là  il  suit 
que  le  gouvernement  néerlandais  accordera  également 
l'extradition,  du  moins  dans  les  hypothèses  desdits  ar- 
ticles. 

Des  traités  d'extradition  des  délinquants  ont  été  stipulés 
entre  les  Pays-Bas  et  les  États  suivants  :  —  Autriche  el 
France,  21  avril  1718  et  16  décembre  1756^  —  Hano- 
vre, 1815^  {a). 

Il  existe  des  traités  d'extradition  des  déserteurs  avec 
la  France,  du  20  octobre  1821.  ^  avec  la  Suède  et  la 
Norwége,  du  20  mai  1827  ^  et  avec  le  Nassau,  du  17 
août  1828 ^ 

620.  L'art.  11  du  Code  pénal  du  royaume  de  Sar- 
daigne  porte  :  «  Aucune  extradition  ne  pourra  avoir  lieu 
((  sans  l'autorisation  du  roi.  »  —  Il  existe  des  conventions 
relatives  à  l'extradition  des  malfaiteurs  avec  la  France  *, 
avec  l'Autriche  *^  avec  la  Toscane  **,  avec  le  duché  de  Mo- 


1  /6id.,1838,  n0  22,p.  45. 

«  Ihid.,  1841,  n»  1164,  p.  751. 

8  Voy.  suprà,  n»  557. 

*  Moser,  Essais  (Versuche)^  t.  X, 
ch.  4,J  9  ;  t.  vu,  p.  150  et  Î51.  Mar^ 
tens,  Guide  diplomatique ,  p.  133,  138 
et  771. 

»  KIu  t,  p.  130. 

«  Voy.  *uprà,n<>612. 


■^  Martens,  Nouveau  recueil .  t.  VII , 
p.  214. 

8  Ibid,,  p.  682. 

9  Voy.  suprà,  n©  612. 

^^  Martens,  Recueil,  Nouveaux  fup- 
pléments,  t.  U.  p.  81. 

^1  Martens^  Nouveau  recueil,  t.  XIU, 
p.  536. 


(a)  Ajoutez  le  traité  coaclu  avec  la  Bavière  le  26  octobre  1852  (Ga- 
zettedes  Trib.  du  31  octobre). 
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dène  *,  et  les  duchés  de  Parme  et  de  Plaisance  *,  a^ec  la 
principauté  de  Monaco  (art.  7  du  traité  du  9  novembre 
1817)  ^  et  avec  le  duché  de  Massa  et  de  Carrara*.  Le 
même  jour  (30  janvier  1818),  il  a  été  signé  avec  ces 
deux  États  une  convention  d'extradition  des  déser- 
teurs ^  (a). 

621.  En  Autriche,  le  principe  de  l'extradition  a  été 
consacré  par  les  §§  33  et  34  du  Code  pénal  \  Le  gouver- 
nement a  conclu  des  traités  d'extradition  des  individus 
accusés  de  crimes  ou  délits  communs  ^  :  1^  avec  le 
royaume  de  Sardaigne,  le  21  avril  1792  et  le  6  juin  1838  ^ 
2o  avec  les  duchés  de  Parme,  Plaisance  et  Guastalla,  le 
3  juillet  1818;  3®  avec  le  duché  de  Modène,  le  24  oc- 
tobre 1818  et  le  5  octobre  1834;  î**  avec  la  Suisse  (à  Tex- 
ception  des  cantons  de  GlariSj  Zug,  Bâle,  Appenzell,  des 
Grisons  et  Genève),  le  13  septembre  1828  ^;  5°  avec  la 
Toscane,  le  12  octobre  1829  *^ 

Les  traités  pour  l'extradition  des  individus  accusés  de 
haute  trahison  ont  été  stipulés  :  1^  avec  la  Russie  et  avec 
la  Prusse,  relativement  aux  sujets  ressortissant  des  pro- 
vinces respectives  qui  ont  fait  partie  de  la  Pologne, ,  le 


1  Ilnd.,  Nouveaux  suppléments ,  t.  i^ 
p. 514. 
«  /6id.,  p.523. 
>  Martens,  t.  U^  p.  348. 

*  Ibid.,  p.  368. 
8  /6trf.,p.373. 

•  Voy.  suprà,  n«  585.  M.  de  Pûttlin- 
geii,§152. 


"^  Voy.,  sur  tous  ces  traités,  M.  de 
PûttUngen,§§  «54-159. 

^  Martens,  Recueil,  Nouveaux  sup- 
pléments, t.  H,  p.  81 . 

*  Martens,  Nouveau  recueil ,  t.  VU , 
p.  646;  t.  IX,  p.  22.  M.  SneU,  t.  I, 
p.  487. 

*o  Martens,  t.  XV,  p.  44. 


(a)  La  Gazette  piémontaise,  du  28  novembre  1857,  contient  un  décret 
royal  ordonnant  la  mise  à  exécution  du  traité  réciproque  entre  TEs- 
pagoe  el  le  Piémont  pour  l'extradition  des  criminels,  traité  dont  les 
ratifications  avaient  été  échangées  à  Turin  le  14  novembre. 
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4  janvier  1 834;  2°  avec  tous  les  États  coiqposant  la  Con- 
fédération germ?iflique,  le  18  août  i83Ç  S  et  3®  avec  les 
Peu?-Siciles  ^ 

Aux  ternies  d'un  traité  çiyçc  la  Bavière,  en  date  du 
25  août  1839,  Jes  tribunaux  des  deux  États  respectifs 
punissent  les  auteurs  régnicoles  de  délits  forestiers,  de. 
chasse,  de  pêche,  e^  de  délits  ruraux,  commis  dans  le 
territoire  de  Tautre  Etat. 

Des  conventions  d'extradition  des  déserteurs  existent  : 
1^  avec  U  Russie,  en  date  des  26  avril  1808,  24  mai  1815 
et  26  juillet  1822  ^j  2°  ?iveç  les  duchés  de  Psirme,  de  Plai- 
sance et  de  Guastalla,  du  23  octobre  1817;  ^^  avec  le 
duché  de  Modène,  du  24  octobre  181^;  4^  2^\ec  Sa  Sain- 
teté le  pape,  du  I®""  juin  1821;  5o  avec  le  roy^tume  de 
Sardaigne,  du  27  février  1826;  6^  aveq  la  Confédération 
germanique,  (}es  10  février  18^1  et  17  ppiai  1Ç^2  *, 

Une  Ordonnance  impéria|p  4u  ÏQ  décembre  J^OS^ 
trace  la  marche  h  suivre  piar  leç  §qtpr|tés  aqtriçbiennes, 
lorsqu'il  y  a  lieu  à  r.extradition  ^^  délinquants  étrangers, 
ou  lorsqu'il  s'agit  d'ohtenir  l'extradition  ^e  déjiiipîiilts 
régnicoles  ayant  cqnimis  des  crimes  oy  ^^Jits  dans  le 
territoire  de  l'Empire. 

622.  Aux  termes  du  §  96  du  Code  d'instruction  crimi- 
nelle de  Prusse  ^^  on  continuera  d'observer,  en  matière 
d'extradition,  les  stipulations  des  traités  conclus  avec  les 
gouvernements  étrangers;  toutefois,  le  même  paragraphe 


1  Voy.  infrà,  nO  631  (Prusse).  Klû- 
ber,  Droit  public,  §  184,  note  b;  §225, 
note  c. 

*  Revue  de  droit  français  et  étranger , 
t.  lU.  p.  493  (1846). 

*  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  IV, 
p.  288;  t.  VI,  p.  120* 

*  Klûber,  f>rQit  ptip^c,  §§  1^7  et 


347  ;  MarteDs,  Nouveau  recueil,  t.  JX, 
p.  205;  t.  X,  p.  396. 

«M.  de  Pûttlingen,  §§  152  et  153. Une 
traduction  de  ôette  Ordonnance  se 
trouve  imprimée  à  la  suite  de  1«l  tra- 
duction du  Code  pénal  d'Autriche,  pu- 
bliée par  M.  Victor  Foucher. 

^  Yoy.  9Ufirà,  ^^  5pO. 
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aJQute  l^si  dispositions  suivantes  ;  «  1*»  Le  juge  inférieur 
«  auquel  un  juge  étranger  livre  un  délinquant  pe  peut 
((  accorder  les  r^ersalia  de  observando  reciproco  qu*on  exi- 
u  gérait  de  lui,  qu'après  avoir  obtenu  lautorisation  de  la 
t  Cour  supérieure  de  justice,  laquelle  consultera  le  mi- 
<(  nistre  dp^  affaires  étrangères  ;  —  2°  en  livrant  ui^  délin- 
«  quant  à  un  tribunal  étranger,  le  juge  prussiep  dqit 
^  exiger  les  reversalia,  à  moins  que  le  ministre  des  af- 
q  faires  étrangères  ne  les  juge  superflues  dans  Tespèce  ; 
«  f?r  3®  aucun  juge  ne  peut  effectuer  l'extradition  d'un 
«  délinquant  sans  en  avoir  préalablement  obtenu  r?mto- 
«  risation  du  ministre  des  affaires  étrangères  ;  -r-  4°  les 
«  tribunaux  inférieurs  s'adresseront  à  cette  fin  à  la  Cour 
«  supérieure  de  justice,  laquelle  fait  son  r2^pport  au  mi- 
«  oistre;  —  5°  on  doit  accorder  l'extradition  de  tout  dé- 
fi liuquant  qui  est  étranger  et  qui  a  commis  en  pays 
K  étranger  le  crime  ou  délit  dont  il  s'agit,  à  moins  que  le 
«  contraire  n'ait  été  stipulé  par  des  traités.  * 

\a  Pru^  a  conclu  des  traités  d'extradition  des  accusés 
de  crimes  pu  délits  compauns  :  1^  avec  le  grand-duché  de 
Mecklembourg-Schwerin,  le  14  février  1811  et  le  28  fé- 
vrier 1831  *  ;  2°  avec  la  Russie  et  la  Pologne,  le  25  mai 
1816  et  le  17  (29)  mars  1830  *;  3»  avec  la  Belgique,  le 
29  juillet  1836  ^  Les  conventions  arrêtées  entre  la  Prusse 
et  divers  États  alle^iands  dont  nous  avons  fait  mention 
^prà,  ix^  28,  note,  renferment  (art.  36-42)  des  stipula- 


*  Martens,  Nouveau  recueil^  t.  IX, 
p.  216.  Bull,  des  lois,  1831,  p.  4. 

*  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  ÏV, 
p.  293;  t.  Vin,  p.  244.  Bull,  des  lois, 
1830,  p.  85.  D'après  une  circulaire  du 
yinistre  de  rintérieur  de  Prusse,  en 
aate  du  24  novembre  1842,  les  deux 
poisBances  contractaDtes  ont  renoncé 


à  l'exécation  de  cette  convention. 
Voy,  la  Gazette  universelle  d'Augs- 
bourg  [Allgemeine  Zeitung),  n^  7,  du 
7  janvier  1843 . 

8  Voy.  suprà,  n^  617.  Martens,  Nou- 
veau recueil,  t.  XV,  p.  98.  Bull,  des 
loi8,183Ç,  p.?21. 
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tions  relatives  à  Textradition  des  étrangers  ;  Fart.  36  ex- 
clut formellement  l'extradition  des  nationaux. 

Il  y  a,  en  outre,  des  traités  d'extradition  des  accusés 
politiques  :  1®  avec  les  autres  Etats  composant  la  Confé- 
dération germanique,  du  1"  février  1832  et  de  1836  *; 
2^*  avec  rAutriche  et  la  Russie,  relativement  aux  sujets  des 
provinces  polonaises,  du  4  janvier  1834  *. 

Aux  termes  de  deux  conventions  conclues  entre  les 
Etats  composant  T union  douanière  allemande,  en  date 
des  11  mai  1833  3et  V  novembre  1887  \  il  y  a  lieu  à 
l'extradition  des  contrevenants  aux  lois  de  douanes  ou 
des  contributions  indirectes,  lorsque  les  inculpés  ne  sont 
pas  sujets  de  l'Etat  dans  lequel  ils  ont  été  arrêtés. 

Des  conventions  pour  l'extradition  des  déserteurs  ont 
été  conclues  avec  tous  les  Etats  composant  la  Confédéra- 
tion germanique  ^  avec  le  Danemark  *,  avec  le  Brésil^ et 
avec  la  France  ^  avec  le  Luxembourg  ®,  comme  aussi  avec 
la  Russie  *^ 

623.  En  Bavière,  l'extradition  des  régnicoles  n'a  jamais 
lieu,  mais  bien  celle  des  étrangers,  d'après  ce  que  nous 
avons  vu  suprà^  n^»  561  et  587. 

Aux  termes  d'un  rescrit  royal,  en  date  du  22  février 
1814  **,  l'extradition  d'un  étranger  sera  effectuée  parles 


1  Bull,  des  lois,  1832,  p.  218;  1836, 
p.  310.  MartéDS,  Nouveau  recueil , 
t.  XV,  p.  44. 

>  Bull,  des  lois,  1834,  p.  21.  MarteDS, 
t.  XV,  p.  44. 

s  Bullv  des  lois,  1833,  p.  258. 

«  Ibid.,  1837,  p.  178.  BuU.  des  lois 
du  grand-duchë  de  Hesse,  1838,  p.  48. 
M.  Bopp,  Mfiténaux,  p.  18. 

s  Du  10  février  1831;  Bull,  des  lois, 
1831,  p.  41. 

<  Du  25  décembre  i820;t6(V;.^  1821, 
p    33. 


■ï  Du  9  juillet  1817  (art.  4).  Noumux 
documents  politiques^  t.  XO,  n®  35, 
p.  346. 

8  Du  28  juillet  1828.  Bull,  des  lois, 
1828,  p.  111. 

9  Le  11  mars  1844.  Bull,  des  lois, 
1844,  p.  233. 

*o  C'est  le  même  traité  qui  concerne 
les  prévenus  de  crimes  ou  délits  com* 
muns.  •      ^  . 

il  M.  de  Spies^  Suppléments  au  Cm 
pénal ^  p.  47. 
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autorités  de  police,  après  un  rapport  fait  par  elles  à  la 
régence,  qui  donne  connaissance  de  la  procédure  au  mi- 
nistère. Suivant  un  autre  rescrit  royal  du  1 7  février  1816*, 
les  tribunaux  bavarois  peuvent,  sans  demander  préalable- 
ment des  instructions  de  la  part  de  leurs  autorités  supé- 
rieures, réclamer  des  autorités  étrangères  l'extradition 
d  un  sujet  bavarois  accusé  d'un  crime  ou  délit  commis  en 
Bavière. 

L'art.  25  du  traité  conclu  avec  le  Wurtemberg,  en 
date  du  7  mai  1821  *,  stipule  Textradition  réciproque 
des  sujets  respectifs  qui  se  sont  réfugiés  dans  l'autre 
Etat. 

L'extradition  a  lieu,  sur  la  réquisition  de  F  Autriche, 
aux  termes  du  rescrit  royal  du  22  février  1814,  déjà 
cité. 

Elle  est  également  accordée  sur  la  réquisition  de  la 
France'. 

Relativement  à  l'extradition  des  déserteurs,  il  existe 
un  traité  avec  la  France,  en  date  du  8  mai  1827  ^,  et  un 
autre  avec  les  Etats  composant  la  Confédération  germa- 
nique, du  10  février  1831  ^;  ce  dernier  remplace  plusieurs 
traités  antérieurs  conclus  avec  quelques-uns  des  mêmes 
Etats. 

624.  Le  Code  pénal  du  grand-^uché  à' Oldenbourg 
interdit^  art.  501,  l'extradition  d'un  sujet;  mais  il  or- 
donne (art.  514)  celle  d'un  étranger  qui  a  conums  un 
crime  ou  délit  en  pays  étranger.  Du  reste,  ce  Code  repro- 


>  /6ûl.,  p.  46.  1  tembre  1842  (Cour  d'iMisef  d'Entée- 

*  Mutais,  SoiÊiBeaM  reemâi,  U  V,  1  Loir). 

put.  2,  p.  2».  ♦  Voy.  aprà,  v  «12. 

*  Gûiette  dt»  THbmumx  do  22  lep- 1     *  Yoj.  n^,  n^92î  et  ^2. 
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duit  (art.  515  et  516)  les  dispositions  des  art,  31  à  S2de 
la  deuxième  partie  du  Code  de  Bavière  *. 

625.  La  Constitutiofa  et  le  Code  pénal  du  ro^auibe  de 
Scutê  gardent  le  silence  surT^xtradition  ;  une  Ordotitiâncô 
antérieure,  en  date  du  7  février  l8ÎO,  interdit  l'extradi- 
tion des  régnicoles  *. 

La  Constitution  de  Èàûce^Alienbourg,  du  29.aVril  1831, 
porte  :  a  Aucun  régnicole  qui  habite  le  duché  ne  pourra, 
ft  soit  en  matière  civile,  soit  en  matière  criminelle,  et 
«c  hors  des  cas  déterminés  d'avance,  être  distrait  de  ses 
(^  juges  ordinaires  et  jugé  d  après  des  lois  étrangères,  à 
«  moins  qu'il  ne  se  soit  soumis  lui-même  à  ces  dernières. 
«  En  conséquence,  aucune  extradition  ne  pourra  être 
ii  âccoi'dée,  et  les  régnicoles  ne  pourront  être  contraints 
«  à  se  présenter  devant  un  tribunal  étranger,  à  moiîis 
(^  d'un  traité  de  gouvernement  à  gouvernement  et  de 
«  l'observation  du  principe  de  la  réciprocité,  par  exein- 
((  pie  s'il  s'agit  d'une  confrontation  requise  t)our  Vins- 
ce  traction  de  la  cause,  ou  de  délits  légers,  tels  que  les 
«  délits  forestiers.  >  —  L'art.  37  du  tl^aîté  entre  Saxe- 
Altenbourg  et  "Saxe-Weirnar ,  du  mois  d'août  1831,  est 
relatif  à  l'extradition  des  malfaiteurs  3.  Il  existe  des  con- 
ventions sur  la  matière  avec  la  Prusse,  avec  Saxe-Weimar, 
Sch^rlzbourg-Rudolstadt,  Reuss-Schleitz,  Géra  etSaal- 
bourg,  Saxe-Cobourg-Gotha  et  Saxe-Meiningett  *. 

En  Saxe-Meiningen,  la  Constitution  du  23  août  1839 
porte,  §  13,  â*  alinéa  :  «  Il  n^y  aura  lieu  à  l'extradition 
c<  qu'autant  qu'un  étranger  se  trouve  accusé  d'un  crime 


Voy.wprà,n0  587 
^M.  Bopp,  Suppléments,  p.  i95>  à  la 
note. 
*  Martèiiâ^  Nouveau  recueil,  t.  IX, 


p.  482  et  490. 

*  M.    Weiské,  ^  Altenbourg,  t. 
p.  211  61212. 
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«  de  dh)ît  tï^tfiàilin,  ^iaïf  extenàplé,  de  vbl,  vol  avec  Vîo- 
(tliôhce,  fescroqùerié,  thearlre,  hottiîcidiB,  incendie,  et 
«  qui,  d'kt)rès  les  lois  dii  duché,  febtraînè  là  peine  de 
«  Temp'ristimieitieiit,  et  lorsque  Textraditioti  sét'a  técla- 
«  toée  t^ar  les  tribunaux  dé  TEtât  où  le'  cHûié  à  été 
«  conimî*,  ou  ^tt  céuk  du  domicile  de  ràCcusé.  Tôtite- 
'«  foîls,  lés  Imités  déjà  conclus  à  ce  sujet  aVec  d'autres 
«  lEtats  'contihttiôroïit  d'étt^e  observés.  » 

^26.  L'art.  6  du  Code  pénal  dli  Wttrtemberp  interdit 
l'extriadition  d'un  régniùôle. 

bèè  tràiihés  d'^extradition  ont  été  tbnclns  t  î^  avec  la 
Ôavière,  lé  7  mai  lé^l  *  ;  2^  avec  lé  grând-dnché  de  Bade, 
lé  56  octobre  18^4  ^,  relativement  &uî  prévenus  de  t?on- 
Irebande  kMif  le  sel  ;  3^  avec  le  même,  téïati'viônî'ent  aux 
accusés  de  crimes  et  délits  communs,  du  30  décembre 
1825-3  janvîfer  18^6  (art.  32)  ^;  4"  avec  k  Staîsse,  pour 
le  même  objiet,  le  12  décembre  1825-!!*  février  1826  ^  ; 
5*  et  6%  toujours  pour  ïé  même  objet,  avec  HohenzoUern- 
Siegmaringen  et  HobenzoUetii-fiediingen  (art.  32),  eft 

mi  \ 

627.  La  Cohétïtution  du  duché  de  Brunswick  porte, 
art.  206  :  w  îl  n'y  à  pas  lîeïi  à  acco'rdeï'  à  tin  gouverné^ 
c  ment  étranger  l'extradition-  d'un  sujet  brunswickoîs; 
tt  L'extradftion  d'étrangers  ne  peut  être  iSiecordée  ^ns 
<(  autotisatioti  du  gonvernement.  Cette  àtitorisation  né 
«  ^era  pas  tefils'ée  en  cas  de  réunion  dès  eit'constànees 
«  suivantes  :  ï**  loi*sqne  Teirt'radîtiôn  ëist'  requise  par  lé 
<<  gouver'nemeni:  dé  l'nn  dés  fetâts  composant  la  Conflé- 

*  Voy.  suprà,  n»  623.  1     *  M.  Snell,  1. 1,  p.  493. 

*  Martena,  Nouveau  recueiL  t.  Vf,  *  Marlens,  tôirf.,  t.  VII,  p.  178,189 
p.  607.  jet  270. 

'  làid,^  p.  854, 
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«  dération  germanique  ;  2^  lorsque  le  tribunal  compétent 
((  a  rendu  un  mandat  d'arrêt  contre  un  individu  dont 
«  l'extradition  est  requise  ;  y  et  que,  ou  cet  individu  est 
«  sujet  de  TEtat  d'où  émane  la  réquisition,  ou  qu'il  est 
«c  inculpé  d'avoir  commis  un  crime  ou  délit  dans  le  tev- 
«  ritoire  du  même  Etat  :  dans  l'un  et  l'autre  cas,  il  faut 
«  que  le  fait  soit  qualifié  crime  ou  délit  et  passible  d'ure 
((  peine  d'après  le  droit  commun  allemand  ;  4^  enfin; 
«  lorsque  le  gouvernement  requérant  admet  les  mêmes 
((  principes  vis  à  vis  le  Brunswick.  Le  tout  sans  préju- 
«  dice  de  l'exécution  des  traités  déjà  conclus  ou  à  conclure 
«  à  l'avenir  relativement  à  l'extradition  des  criminels: 
«  ces  traités,  en  tant  qu'ils  auront  rapport  aux  droits  des 
«  régnicoles,  devront  être  conclus  de  l'assentiment  des 
«  Etats.  » 

628.  Hanovre.  Une  Ordonnance  royale  du  26  février 
1822  *  défend  aux  tribunaux  de  livrer  l'individu  accusé 
d'un  crime  ou  délit,  qu'il  soit  sujet  hanovrien  ou  étran- 
ger, aux  autorités  d'un  autre  Etat,  à  l'effet  d'y  être  pour- 
suivi et  puni,  à  moins  que  l'extradition  n'ait  été  spéciale- 
ment autorisée  par  le  conseil  des  ministres,  ou  à  moins 
de  stipulations  contraires  portées  par  les  traités  conclus 
avec  d'autres  Etats  et  publiés  dajas  le  royaume. 

Des  conventions  d'extradition  des  prévenus  de  crimes 
ou  délits  ont  été  conclues  avec  le  Oldenbourg,  le  13  juin 
1815*;  avec  la  ville  de  Brème,  le  27  décembre  1815 S 
et  avec  les  duchés  de  Holstein  et  de  Lauenbourg,  le  28 
mars  1817  *;  avec  l'Électorat  de  Hesse,  le  23  septembre 

*  M.  Ebhard,  t.  II,  p.  702.  i  tens,  Nouveau  recueil,  t.  VI,  p.  1085. 
«  /ôtrf.,  p.  705.  *  M.  Ebhard,  ibid.y  p.  703. 

•  Ibid.,    p.    709.    Voy.   auôsî   Mar- 1 
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1817  *  ;  avec  les  Pays-Bas,  le  28-31  octobre  1817  *;  avec 
Lippe-Detmold,  le  12  juillet  1825  ^;  avec  la  ville  de  Lu- 
beck,  le  17  octobre  1826  *;  avec  la  ville  de  Hambourg,  le 
14  mars  1827  ^;  avec  le  grand-duché  de  Saxe-Weimar, 
le  20  mai  1828  ^'  L'extradition  réciproque  des  déserteurs 
a  été  de  même  convenue  avec  les  Pays-Bas,  le  24  mai 
1815  \  et  avec  tous  les  Etats  de  la  Confédération  germa- 
nique ^ 

629.  Dans  le  grand-duché  de  Bade^  voici  les  principes 
admis  en  c^tte  matière,  en  attendant  l'adoption  du  projet 
de  Code  pénal. 

La  Constitution  de  1818  interdit,  §§  13  et  15,  l'extra- 
dition d'un  régnicole  ^ 

L'extradition  d'un  étranger  n'est  accordée,  en  règle 
générale,  qu'au  gouvernement  de  sa  patrie  *^  ou  du  con- 
sentement de  ce  gouvernement. 

Lorsque  l'extradition  est  réclamée  en  vertu  d'un  traité, 
elle  peut  être  accordée  par  les  Cours  d'appel  [HofgerichteY^) 
si  la  demande  d'extradition  se  trouve  basée  uniquement 
sur  le  principe  de  la  réciprocité,  l'autorisation  du  minis- 
tre de  la  justice  est  nécessaire. 

Par  suite  de  la  réciprocité  admise  de  la  part  de  la 
France,  l'extradition  est  accordée  à  ce  gouvernement, 
pourvu  que  les  trois  conditions  suivantes  se  trouvent 
réunies  :  1®  lorsque  le  crime  est  puni,  tant  par  les  lois 
françaises  que  par  les  lois  badoises,  d'une  peine  afflictive 


*  /6id.,  p.  717. 
»  IbùL,  p.  721. 
»  Ihid.,  p.  727. 
M/4d.,p.731. 

*  Ibid,,  p.  734. 
«  /6jd.,  p.  735. 
''/6id.,t.lV,  p.  648 


*  Voy.  suprà,  n»  622. 

•  Voy.  M.    Mittermaier,  Procédure 
criminelle,  1. 1,  §  59,  note  18. 

*o  Ordonoance  de  1830,  nou  impri- 
mée. 

.  **  Ordonnance  de  1827,  non  impri- 
mée. 


II.  23 
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et  infamante  ;  2"*  lorsqu'un  arrêt  de  condamnation  a  été 
rendu  ou  que  l'instruction  préliminaire  a  été  terminée  et 
un  mandat  d'arrêt  lancé  contre  le  prévenu  ;  3'  lorsqu'il 
ne  s'agit  pas  d'un  crime  politique. 

11  en  est  de  même  par  rapport  à  la  Belgique. 

En  conformité  d'une  Déclaration  donnée  en  1827  par 
le  gouvernement  des  Pays-Bas,  Textradition  est  accordée, 
à  la  demande  de  ce  gouvernement,  sur  la  production  d'un 
arrêt  de  condamnation  ou  des  pièces  faisant  preuve  de 
l'existence  de  la  poursuite  judiciaire  ^ 

Il  existe  des  traités  d'extradition  des  individus  incul- 
pés de  crimes  ou  délits  :  1®  avec  le  Wurtemberg,  en  date 
du  26  octobre  1824  *  ;  2©  avec  tous  les  cantons  suisses,  à 
l'exception  de  Genève,  en  date  du  25  novembre  1820-20 
février  1821  ^^  3"  avec  HohenzoUern-Siegmaringen,  de 
1827  (art.  32)*;  4«  avec  la  France,  du  27  juin  1844  ^ 
Plus  les  conventions  entre  les  Etats  composant  la  CSonfé- 
dération  germanique,  dont  nous  avons  fait  mention  au 
n^  622  (Prusse). 

630.  L'Ordonnance  de  V Electeur  de  Hesse,  en  date  du 
V^  septembre  1820,  contient  les  dispositions  suivantes, 
relatives  au  principe  de  réciprocité  à  observer  dans  l'ex- 
tradition de  sujets  hessois  qui  ont  commis  des  crimes  ou 
délits  en  pays  étranger  :  a  Ceux  de  nos  sujets  qui  auront 
«  commis  un  crime  ou  délit  en  pays  étranger,  ou  qui  en 


^  Communication  de  M.  Mitter* 
maier. 

*  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  VI, 
p.  607.  Le  traité  entre  les  mêmes 
Ëtats,  du  30  décembre  1825-3  janvier 
1826  (art.  32)^  parle  de  l'extradition 
des  contrevenants  aux  lois  relatives  au 
débit  du  sel.  Cette  disposition  est  tom- 
bée en  désuétude  par  suite  du  chaor 


gement  dans  le  prix  du  sel. 

B  M.  SneU^  p.  484.  Bulletin  des  lois, 
1821^  no*  5  et  20.  Une  convenUon  an- 
térieure, de  1808,  a  perdu  et  cessé  ses 
effets  par  la  dissolution  de  la  Répu- 
blique helvétique. 

♦  Martens,  Nouveau  recueil ,  t.  VU, 
p.  303. 

«  Dalloz,  1844,  UI^  167. 
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«  seront  accusés,  ne  seront  contraints  à  se  piréseiiter 

a  devant  les  autorités  étrangères  qui  le  requerront,  à 

«  re£fet  de  voir  procéder  à  Tinstruction  et  au  jugement, 

a  et,  de  même,  l'extradition  de  ces  sujets  ne  sera  or- 

«  donnée,  qu'autant  que  ledit  Etat  en  agira  de  même  à 

a  l'égard  de  ses  propres  sujets  qui  auront  commis  des 

c<  crimes  ou  délits  dans  les  pays  de  notre  domination. 

«  En  ce  qui  concerne  les  Etats  dont  les  lois  défendent, 

«  soit  de  contraindre  leurs  sujets  à  se  présenter  devant 

«nos  tribunaux,  soit  d'accorder  l'extradition,  ou  qui 

«  sont  dans  Tusage  de  refuser  l'nn  et  l'autre,  le  même 

c  mode  de  procéder  sera  observé  de  la  part  de  nos  autô- 

«  rites;  et  lorsque,  dans  ces  Etats,  les  règles  générales 

((  admettent  des  exceptions  à  l'égar^d  de  certains  délits, 

«  par  exemple,  des  délits  forestiers,  de^  chasse,  de  douane 

«  ou  d'accise,  les  autorités  hessoises  procéderont  de  la 

«  même  manière.  Dans  tous  les  cas,  hes  sujets  ne  seront 

t  contraints  à  se  présenter  devant  les  ai  utorités  étrangères, 

«  ou  ils  ne  seront  livrés  à  celles-ci,   ^fu'autant  que  ces 

«  autorités  fourniront  les  reversales  i  fe  observando  reci- 

^proco.  »  —  Le  §  6  de  l'Ordonnance  du  25  avril  1826  ^ 

ajoute  les  dispositions  suivantes  :  nP.v  l'égard  des  rap- 

«  ports  avec  les  tribunaux  étrangers,  r  elativement  à  l'ad- 

«  ministration  de  la  justice  criminelle  )^  et  en  particulier 

«  à  l'invitation  faite  à  nos  sujets  de  se  \  |>résenter  devant 

«  les  autorités  étrangères,  ou  à  l'extr  aàition  des  malfai- 

«  teurs,  nous  renvoyons  au  contenu  d  le  l'Ordonnance  du 

«  1"  septembre  1820  et  aux  traités  cor  id^us  avec  plusieurs 

((  Etats  qui  ont  été  publiés  au  Bulletin  .  éês  lois.  Toutes  les 

*  Voy.  suprà,  uf^  339.  ^ 
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c  fois  que  les  autorités  étrangères  réclameront  rexécution 
a  d'un  jugement  de  condamnation  rendu  par  un  tribunal 
ir  étranger,  sans  que  cette  exécution  ait  été  légalement 
(c  promise,  on  prendra  au  préalable  les  ordres  du  mi- 
s  nistre  de  la  justice.  > 

Conformément  à  ces  dispositions,  les  autorités  hes- 
"  soises  accordent,  en  règle  générale,  l'extradition  de  tout 
régnicole  ou  étranger  qui  habite  le  territoire  et  qui  a 
commis  un  crime  ou  délit  en  pays  étranger,  pourvu  que, 
d'une  part,  le  tribunal  étranger  qui  réclame  l'extradition 
assure  l'observation  de  la  réciprocité  dans  les  cas  ana- 
logues, et,  d'autre  part,  qu'il  n'existe  pas  de  traité  éla- 
blissant  la  compétence  exclusive  des  tribunaux  de  l'Elec- 
torat.  Hors  ces  caf5,  l'information  et  la  condamnation 
auront  lieu  dans  l'État  même. 

Voici  les  traitéi^,  relatifs  à  l'extradition  des  prévenus 
de  crimes  et  délit  s  communs,  qui  ont  été  conclus  entre 
la  Hesse  électorale  et  d'autres  Etats  :  1*  avec  le  royaume 
de  Hanovre,  le  26  août  1817,  ratifié  le  10  octobre  même 
année*;  2"  avec  Schaumbourg-Lippe ,  ratifié  le  19  no- 
vembre 1819*;  3  '  avec  Lippe-Detmold,  ratifié  le  4  avril 
1820  ^  4' avec  ^^^aldeck,  en  1823*;  S'*  avec  le  Bruns- 
wick, ratifié  le  5  mai  1823^;  6"  avec  Saxe-Meiningen, 
le  6  mars  1824  •;  7"  avec  Saxe-Weimar,  le  19  mars 
1828  ^  ;  8°  avec  le  »  grand-duché  de  Hesse,  en  1 840  \ 

Nous  renvoyon  s,  en  ce  qui  concerne  les  traités  con- 
clus entre  les  Éta.  ts  composant  la  Confédération  germa- 


*  Bulletin  des  lois,  18i    T,  d9  14.  '     »  Martens,  i6trf.,  t.  VI,  p.  254 
«  Ibid,,  1819,  nO  U.  i  Kluit,  Disser-       «  Marlens,  iôtrf.,  t.  VII,  p.  34. 

talion  citée.  "  *'    *         *"•    '  '""  -   ""• 

»  Bulletin,  1820,  n»  5.  K  luit,  tbid, 

♦  Martens,  Nouveau  ra  iKwV,  t.  VU, 
p.  23. 


7  Martens,'  ibid'l  i,  VII,'  p.'  595. 

s  Bail,  des  lois  du  grand-duché , 
1840,  p.  185.  Le  Télégraphe,  t.  1, 
p.  871.Voy.«ttprà,n«567. 


EXTRADITION.  357 

nique  ou  Tunion  douanière,  à  ce  qui  a  été  dit  au  no  622 
(Prusse)! 

631.  Le  Code  pénal  du  grand-duché  de  Hesse  garde 
le  silence  sur  l'extradition.  Le  §  20  de  TOrdonnance  du 
21  juin  1817  *,  et  des  instructions  ministérielles  en  date 
des  11  février  1820  et  23  mai  1823,  enfin  des  circulaires 
des  Cours  d'appel  en  date  des  14  juin  1823,  12  sep- 
tembre 1824  et  26  novembre  1829  *,  établissent  à  cet 
égard  les  règles  suivantes  :  iMe  sujet  hessois ,  prévenu 
d'un  crime  ou  délit  commis  en  pays  étranger,  ne  peut 
être  livré  à  un  gouvernement  étranger  ;  2*  lorsque  l'extra- 
dition d'un  étranger  est  demandée,  à  raison  d'un  fait 
par  lui  perpétré  en  pays  étranger,  on  procède  immé- 
diatement à  l'arrestation  de  l'inculpé ,  si  le  fait  entraîne 
une  condamnation  criminelle,  et  on  prend  la  décision  de 
Tautorité  supérieure  quant  à  l'extradition  elle-même. 

Une  circulaire  du  ministère  de  la  justice,  en  date  du 
26  juillet  1837  ^  relative  aux  accusés  réfugiés  en  France 
et  adressée  aux  Cours  criminelles,  porte  en  résumé  :  T  Les 
demandes  en  extradition  ne  peuvent  être  formées  autres- 
ment  que  par  la  voie  diplomatique,  et  elles  doivent  être 
accompagnées  d'un  document  quelconque  établissant 
qu'une  procédure  a  été  instruite  contre  l'inculpé,  par 
exemple,  une  commission  rogatoire  ou  une  copie  légalisée 
d'un  mandat  d'arrêt  [Steckbrief)  :  il  ne  suffira  pas  d'a- 
dresser la  demande  directement  aux  autorités  françaises 
du  lieu  du  séjour  du  fugitif;  —  2**  l'extradition  ne  peut 
être  obtenue  qu'autant  qu'il  s'agit  d'un  fait  emportant, 


^  M.  Bopp,  Suppléments,  p.  160.       i  vol.  11^  p.  146;  M.  Bopp,  Suppléments, 
*  Ibid  ,  p.  180  et  suiv.  p.  194. 

'  MM.  de  Jagemann  et   Noelloer^  | 
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suivant  la  législation  française,  une  peine  afflictive  ou  in- 
famante. Sont  exceptés  les  crimes  et  délits  politiques. 

Voici  les  traités  d'extradition  des  individus  inculpés  de 
crimes  ou  délits,  conclus  entre  le  grand-duché  de  Hesse 
et  d'autres  États  :  avec  la  Bavière,  signé  le  31  octobre 
1839,  publié  à  Darmstadt  le  21  novembre  1839*  ;  avec 
Télectorat  de  Hesse,  publié  à  Darmstadt  le  14  avril  1840*; 
avec  le  Bade,  publié  à  Darmstadt  le  5  février  1841  ^;  avec 
la  Prusse,  publié  à  Darmstadt  le  23  mars  1841*;  avec  la 
ville  libre  de  Francfort,  publié  à  Darmstadt  le  i  5  novembre 
1841  ^  (a).  Nous  renvoyons  au  n*^  622  (Prusse),  relative- 
ment aux  traités  conclus  avec  les  États  composant  la  Con- 
fédération germanique  et  l'union  douanière  allemande. 

632.  Entré  les  deux  principautés  de  Schwarzbourg- 
Rudolstadt  et  Schwarzbourg-Sondershausen,  un  traité  du 
1"  mars  1845  a  stipulé  l'extradition  des  malfaiteurs  ^ 

633.  La  Suisse  di  conclu  des  traités  d'extradition  des  in- 
dividus accusés  de  crimes  ou  délits,  avec  la  France', 
avec  r Autriche  8  et  avec  le  grand-duché  de  Bade^  Au- 
cun de  ces  trois  traités  ne  stipule  l'extradition  des  citoyens 
suisses  :  celui  conclu  avec  l'Autriche  (art.  3)  l'interdit 
même  expressément. 

634.  En  Espagne  ^^  et  en  Portugal,  l'extradition  des 


1  Voy.  suprà,  n*»  598. 

*  BulletiD  des  lois  du  grand-d  iché  de 
Hesse^  1840,  p.  185.  Le  Télégraphe, 
i6irf.,p.871 .  Voy,  le  numéro  prô  jédent. 

8  Bulletin,1841,  p.  141. 

*  Ibid.,  1841,  p.  227. 
»  Ibid.,  1841,  p.  655. 

6  Buddeu3,p.  435  61436. 


7  Voy.  suprà,  n®  612. 

8  Voy.  suprà jU^e2i, 

9  Voy.  suprà ,  n^  629. 

10  Voy. ,  relativement  à  la  vallée  d'An- 
dorre, l'arrêt  de  cassation  du  9  mai 
1845  {Gazette  des  Tribunaux  du  10; 
Dev.-Gar.,  45, 1, 396). 


(a)  Ajoutez  le  traita  coqclu  avec  la  France  le  ?6  janvier  1853  (Dev.^ 
Car.,  53,  3,  20). 
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étrangers  prévenus  de  crimes  ou  délits  commis  à  l'étran- 
ger a  lieu  suivant  les  principes  du  droit  international*. 
Il  n'existe  d'autres  traités  sur  la  matière  que  ceux  qui  ont 
été  conclus  entre  la  France  et  ces  deux  gouvernements 
en  1778  et  1783^ 

635.  Le  Danemark  a  conclu  des  traités  d'extradition 
des  malfaiteurs  :  l' avec  le  Brunswick,  les  17  mai  1732, 
25  juillet  1744,  19  février  1759  et  27  novembre  17673; 
—  2'  avec  la  Suède,  le  10  décembre  1809  (art.  9  et  ar- 
ticle séparé)*.  Ce  traité  comprend  les  sujets  de  Tune  des 
parties  contractantes,  accusés  des  crimes  suivants,  com- 
mis dans  leur  patrie  :  lèse-majesté  ou  trahison  contre 
l'État,  meurtre,  brigandage,  incendie,  faux,  vol,  ban- 
queroute frauduleuse,  faux  témoignage  et  fabrication  de 
fausse  monnaie  de  métal  ou  de  papier;  —  3*  avec  la 
Norvi^ége,  le7  mars  1823^  Les  stipulations  de  ce  traité 
relatives  à  l'extradition  sont  les  mêmes  que  celles  du 
traité  avec  la  Suède,  de  1809. 

Il  existe  des  traités  d'extradition  des  déserteurs  : 
1  ®  avec  l'Espagne,  du  21  juillet  1 767  ^  2«  avec  la  Suède,  du 
10  décembre  1809,  déjà  cité;  3'  avec  Mecklembourg- 
Strelîtz,  du  1*'  février  1823^;  4"  avec  Mecklembourg- 
Schwerin,  du  1"  avril  1823^;  5^  avec  la  ville  de  Ham- 
bourg, du  27  mail  832  ^ 

636.  La  Suède  a  conclu  des  traités  d'extradition  de^ 
malfaiteurs  :  T  avec  le  Danemark,  le  10  décembre  1809*^; 


1  Communication  de  HM.  de  Tejada 
et  Pinheiro-Feireira. 
«  Voy.  swjprht  n»  612. 

*  M.  Klmt,  passim^ 

*  Martens ,  Nouveau  recueil ,  t.   I, 
p.  223. 

^  Martens  y  Nouveau  recueil^  t.  VU, 
p.  14. 


®  Martens,  Recueil,  1. 1,  p.  459. 

7  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  VII, 
p.  5. 

8  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  VH, 
p.  16. 

9  /6irf.,t.  VI,  p.259. 

10  Voy.  le  numérq  précédent, 
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2^  a\ec  la  Russie,  le  20  novembre  1810  (art.  7).  Ce  traité 
est  relatif  aux  individus  accusés  de  meurtre,  de  brigan- 
dage ou  de  vol;  cependant  lextradition  n'a  pas  lieu,  si 
l'accusé  est  sujet  de  l'État  dans  lequel  il  s'est  réfugié*.  — 
L'extradition  des  déserteurs  a  été  stipulée  par  les  mêmes 
traités;  il  en  existait  déjà  antérieurement  avec  la 
Russie,  à  la  date  des  29  octobre  1798  (art.  18),  et  13 
mars  1801  (art.  ^2)\ 

637.  Quant  à  la  Notwége,  nous  connaissons  seulement 
le  traité  d'extradition  conclu  avec  le  Danemark^. 

638.  La  Russie  a  conclu  des  traités  d'extradition  des 
malfaiteurs  et  des  déserteurs  avec  la  Suède*,  avec  l'Au- 
triche ^  et  avec  la  Prusse  <^;  des  traités  d'extradition  des 
déserteurs  seulement  :  1**  avec  le  roi  des  Deux-Siciles,  le 
15  janvier  1787^;  2*  avec  le  Portugal,  le  9  décembre 
1787  (art.  19)  et  le  27  décembre  1798  (art.  19)»;  3°  avec 
le  royaume  de  Saxe,  le  21  octobre  1808^ 

639.  La  Sublime  Porte  est  dans  l'usage  d'accorder 
l'extradition  des  malfaiteurs  étrangers  *^ 

640.  En  Grèce,  et  conformément  à  un  arrêté  royal  de 
1834",  il  peut  y  avoir  lieu  à  l'extradition  des  sujets  turcs 
prévenus  de  crimes  ou  délits  commis  sur  le  territoire 
de  cet  Empire  ;  mais  les  sujets  grecs  ne  sont  pas  livrés 
aux  autorités  turques  pour  raison  d'infractions  commises 
syr  le  territoire  turc. 


*  Marteos,  Nouveau  recueil,  t.  IV, 
p.  33. 

«  Martens,  Recueil,  t.  VI,  p.  732; 
t.  VU,  p.  315. 
»  Voy.  «tprà,n»636. 

*  Voy.  suprà,  n®  636. 

*  Yoy.suprà,  n<>  621. 

*  Voy.  suprà,  n^  622. 

7  Martens,  Recueil^  t.  IV,  p.  2i3. 


8  Ibid  ,  t.  IV,  p.  315;  t.  VI,  p.  537. 

*  Martens,  Nouveau  recueil,  t.  1, 
p.  153. 

^0  On  en  irouye  un  exemple  dans  la 
Gazette  des  Tribunaux  du  21  mai 
1842. 

**  Voy.  la  Revue  étrangère,  t.  1 , 
p.  4i7. 
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641.  Le  gouvernement  de  la  Grande-Bretagne  n'ac- 
corde jamais  l'extradition  ni  d'un  régnicole  ni  d'un  étran- 
ger accusé  d'un  crime  commis  hors  du  royaume-uni*. 
C'est  par  erreur,  suivant  nous,  que  M.  Ockey^  soutient 
qu'en  thèse  générale,  le  gouvernement  de  la  Grande- 
Bretagne  est  investi  du  pouvoir  de  livrer  aux  gouverne- 
ments étrangers  les  étrangers  accusés  de  crimes  commis 
sur  le  territoire  dont  les  autorités  réclament  l'extradition, 
et  que,  par  exception  seulement,  le  gouvernement  anglais 
refuse  les  extraditions  réclamées  par  celui  de  la  France, 
à  cause  du  défaut  de  réciprocité.  En  France,  on  accorde 
l'extradition  des  Anglais  réfugiés  et  accusés  de  crimes 
commis  en  Angleterre  ^  bien  qu'il  y  ait  aussi  des  exem- 
ples de  refus  *. 

Le  traité  conclu  entre  la  Grande-Bretagne  et  les  États- 
Unis,  le  19  novembre  1794,  ratifié  le  28  octobre  1795  S 
porte,  art.  27,  l'engagement  réciproque  d'accorder  l'ex- 
tradition de  tous  individus  prévenus  des  crimes  de  meur- 
tre ou  de  faux,  commis  dans  les  territoires  respectifs. 

Nous  avons  déjà  fait  mention  d'une  stipulation  analo- 
gue entre  la  France  et  l'Angleterre,  contenue  dans  le 
traité  d'Amiens  ^ 


^  DéclaratioD  da  ministre  des  affaires 
étrangères  de  France^  du  16  mars  1782: 
Questions  de  droit,  y^  Etranger,  §  2, 
nO  3  (p.  i3,  col.  2,  vol.  3,  3«  édit). 
M.  Mittermaier,  Procédure  criminelle, 
I,  §  59,  note  17.  Débats  devant  le  tri- 
banal  de  police  de  Mansion  House ,  à 
Londres^  les  19  et  ^6  juillet  1841  {Ga- 
zette des  Tribunaux  des  23  et  29  du 
môme  mois) .  Discours  de  lord  Brou- 


ffham,  prononcé  à  la  Chambre  des 
lords  le  4  février  1842  {Revue  é^fan- 
^érct.lX,  p.347)(a). 

«  P.  33. 

B  Gazette  des  Tribunaux  du  29  juillet 
i841. 

^  Ibid,,  du  3  février  1841  ;  tribunal 
de  Tours. 

^  Mariens,t.V,p.  640et687. 

*  Voy.  suprà,  no  612. 


(a)  Voy.  la  séance  du  Corps  législatif  du  S8  février  1866^  déjà  citée 
ci-dessus^  p.  336^  note  6. 
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Une  convention  d'extradition  entre  la  Grande-Breta- 
gne et  les  Etats-Unis  se  trouve  dans  Tart.  10  du  traité 
signé  à  Washington  le  9  août  1842.  Chacune  des  puis- 
sances contractantes  s'engage  à  livrer  aux  autorités  de 
l'autre,  et  sur  réquisition,  les  sujets  de  cette  dernière  ou 
les  étrangers,  accusés  des  crimes  suivants,  commis  dans 
la  juridiction  de  la  partie  requérante,  savoir  :  homicide, 
acte  de  violence  tendant  à  l'homicide,  piraterie,  incen- 
die, vol,  contrefaçon  ou  émission  de  valeurs  contre- 
faites* (fl). 

L'Angleterre  a  stipulé  l'extradition  des  déserteurs,  en 
concluant  des  tVaités  de  subsides  avec  le  landgrave  de 
Hesse-Cassel,  les  15  janvier  1776,  28  septembre  1787 
et  10  avril  1793*;  avec  le  grand-duché  de  Bade,  le  21 
septembre  1793^;  avec  Hesse-Darmstadt,  le  5  octobre 
1793*;  avec  le  Brunswick,  le  5  novembre  1794^;  avec 
l'électeur  palatin,  le  16  mars  1800®;  avec  le  duc  de  Wur- 
temberg, le  20  avril  1800^  et  avec  l'archevêque  de 
Mayence,  le  30  avril  1800«. 

642.  Aux  Etats-Unis,  l'acte  fédéral  du  17  septembre 
1787,  art.  4,  sect.  2,  consacre  l'extradition  réciproque, 
entre  tous  les  Etats,  des  individus  accusés  de  crimes 


*  Voy.  la  Kevue  étrangère,  t.  IX, 
p.  952. 

s  MarteDS,  Recueil ,  t.  Il,  p.  422; 
t.  IV,  p.  306:  t.  V,  p.  449. 

8  Ibtd.,  t.  V,  p.  487. 


*  ïbid.,  t.  V,  p.  524. 

6  /6irf.,t.V,p.  620. 

«  Ihid.,  t.  VI.  p.  707. 

7  Ibid,,  t.  VU,  p.  47. 

8  /6irf.,t.  VII,  p.  54. 


(a)  Foy.,  dans  la  Gazette  des  Tribunaux  du  26  j-uillet  1843,  un  cas  où 
Textradition  était  réclamée  par  TAngleterre  en  exécution  de  ce  traité. 
Une  femme  accusée  d'empoisonnement  avait  passé  de  Liverpool  à  New- 
York  :  pour  refuser  TextradUion,  on  faisait  valoir  son  état  d'aliénation 
mentale. 
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commis  dans  un  autre  Etat*.  Mais  il  n'est  pas  d'usage 
d  accorder  l'extradition  des  étrangers  accusés  ou  con- 
damnés qui  cherchent  un  asile  dans  les  Etats-Unis*. 
Cependant  une  loi  de  l'Etat  de  New-York,  en  date  du 
5  avril  1822,  a  autorisé  le  gouverneur  à  livrer  aux  gou- 
vernements étrangers  les  étrangers  accusés  de  meurtre, 
faux,  vol  ou  autres  crimes  que  les  lois  de  cet  Etat  punis- 
sent de  mort  ou  d'emprisonnements 

Nous  avons  fait  mention,  au  numéro  précédent,  de  la 
convention  d'extradition  conclue  avec  la  Grande-Bre- 
tagne. 

Entre  la  France  et  les  Etats-Unis  un  traité  d'extradi- 
tion réciproque  des  malfaiteurs  a  été  conclu  le  9  novem- 
bre 1843*. 

643.  La  Colombie  a  conclu  des  traités  d'extradition 
réciproque  des  malfaiteurs  :  1°  avec  leP^row,  le  6  juillet 
1822  (art.  H)^  pour  trahison,  sédition  ou  autres  crimes 
graves;  2°  avec  \^  Mexique,  le  30  juin  1824  (art.  11)  ^ 
pour  port  d'armes  contre  l'autre  Etat. 

Les  déserteurs  sont  expressément  compris  dans  ces 
deux  dispositions. 
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^  Marteus^  Recueil,  t.  IV^  p.  288  et 


«  M.  Kent,  t.I,p.  36  et 37;  M.Whea- 
toD,t.I,  p.  i60. 

'  M.  Kent,  ibid.  Lois  révisées  de 
New- York,  vol.  I,  p.  164,  sect.  9,  tO, 
11.  M.  Mittermaier,  La  Procédure  cri- 


minelle, etc.,  §  59,  note  17. 

♦  Collection  de  M.  Duvergier,  1844 , 
p.  221.  Voy.  suprà,  n<>  61î. 

*  Martens,  Nouveau  recueil ,  t.  VI, 
p.  58. 

8  Ihid.,  p.  361. 
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Tableau  eomparatlf  des  dispositions  léyltlallTes  «ni  réylssont 
les  principaux  États  de  PEurope,  en  ee  qui  concerne  : 

Les  qualités  et  conditions  requises  pour  pouToir  contraoter  mariage  ; 

Les  formalités  relatives  à  la  célébration  du  mariage  | 

La  faculté  ou  la  prohibition  de  contracter  mariage  en  pays  étranger  ; 

Les  elTeta  du  mariage  sar  la  religion  des  enfants,  lorsqne  les  époux 

professent  des  cultes  différents. 


1.  Les  difficultés  aussi  nombreuses  que  graves  soûle-* 
vées  chaque  jour  à  Toccasion  des  unions  contractées  par 
des  Français  en  pays  étranger,  ou  par  des  étrangers  sur 
le  territoire  français,  nous  ont  démontré  qu'il  y  aurait 
quelque  utililé  à  résumer  les  dispositions  législatives  et 
réglementaires  existant  en  France  sur  la  matière*  Nous 
diviserons  cet  exposé  en  deux  chapitres,  dont  le  premier 
a  pour  objet  les  mariages  contractés  par  des  Français  en 
pays  étranger;  le  second,  les  mariages  contractés  en 
France  par  des  étrangers.  Dans  la  rédaction  du  second 
chapitre  nous  avons  reconnu  que  nos  études,  limitées  à  la 
législation  française,  ne  résoudraient  qu'une  partie  de  la 
question,  et  qu'il  importait,  pour  offrir  à  nos  lecteurs  un 
travail  de  quelque  ensemble  et  d'une  utilité  pratique,  de 
réunir,  dans  un  examen  comparatif,  toutes  les  preserip- 
lions  ai  vigueur  dans  les  principaux  Etats  de  l'Europe  : 
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r  Sur  les  qualités  et  conditions  requises  pour  pouvoir 
contracter  mariage  ; 

2'  Sur  les  formalités  relatives  à  la  célébration  du 
mariage  ; 

En  un  mot,  d'analyser  toute  la  partie  des  légis- 
lations étrangères  qui  correspond  aux  articles  144-164, 
63-76  et  165-171  du  Code  civil. 

Cet  examen  comparatif  se  subdivisera  en  neuf  paragra- 
phes :  le  §  l"aura  pour  objet  Tâge  requis  pour  contrac- 
ter mariage;  —  le  §  2,  les  dispenses  d'âge;  —  le  §  3,  le 
consentement  des  parties;  —  le  §  4,  la  prohibition  de  la 
bigamie  ;  —  le  §  3,  le  consentement  des  personnes  au- 
tres que  les  contractants  ;  —  le  §  6,  les  prohibitions 
pour  cause  de  parenté,  alliance,  etc.  ;  —  le  §  7,  les  for- 
malités qui  doivent  précéder  et  accompagner  la  célébra- 
tion du  mariage;  —  le  §  8,  les  mariages  contractés  par 
les  régnicoles  en  pays  étranger,  ainsi  que  les  mariages 
contractés  par  les  étrangers  sur  le  territoire  de  TEtât;  — 
le  §  9,  les  effets  du  mariage  sur  la  religion  des  enfants, 
lorsque  les  conjoints  appartiennent  à  des. cultes  diffé- 
rents. 
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DU  MARIAGE   CONTRACTÉ   PAR   UN    FRANÇAIS   EN   PAYS 
ÉTRANGER. 


2.  Le  Code  civil  français  contient  des  dispositions  tex- 
tuelles relatives  au  matiage  contracté  par  un  Français  en 
pays  étranger  :  ce  sont  les  articles  170  et  171. 

L'article  170  est  ainsi  conçu  :  «  Le  mariage  contracté 
«  en  pays  étranger  entre  Français  et  entre  Français  et 
«  étrangers  sera  valable  s'il  a  été  célébré  dans  les  formes 
«  usitées  dans  le  pays,  pourvu  qu'il  ait  été  précédé  des 
«  publications  prescrites  par  l'article  63,  au  Titre  Des 
f  actes  de  l'état  civil,  et  que  le  Français  n'ait  pas  contre- 
«  venu  aux  dispositions  contenues  au  chapitre  précé- 
€  dent.  » 

Cet  article,  comme  on  voit,  renferme  trois  dispositions, 
dont  la  première  concerne  la  forme  ;  les  deux  autres  sont 
relatives  au  fond. 

1®  Le  mariage  est  valable  s'il  a  été  célébré  suivant  les 
formes  usitées  dans  le  pays  *  :  c'est  une  application  du 
principe  que  la  forme  des  actes  se  règle  par  la  loi  du  lieu 
où  ils  sont  passés  *. 

Le  mariage  de  deux  Français  peut  aussi,  quant  à  la 
forme,  être  célébré  à  l'étranger  par  les  agents  diploma- 
tiques ou  par  les  consuls  français  (articles  47  et  48  du 


*  Voy.  infrà,  chap.  lî^  §  7,  rindica- 
tion  des  formalités  relatives  à  la  celé- 


bratioD  du  mariage^  prescrites  dans  les 
X  Etats  de  rEurope. 
la  Revue  étrangère  et  fran^ 


çaise,  t.  VU,  p.  346,  et  le  Traité,  n»»  73 
et  suiv.  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
(rejet),  du  16  juin   1829  (Sirey,  1829, 


(rej 
1,  2( 


1,  261). 
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Code  civil)  *  ;  il  en  est  autrement  du  mariage  entre  un 
Français  et  un  étranger,  parce  que  ces  agents  ou  consuls 
sont  dépourvus  de  toute  autorité  sur  les  étrangers  *. 

2^  Le  mariage  doit,  pour  sa  validité  intrinsèque,  être 
précédé  des  publications  prescrites  par  Fart.  63,  c'est-à- 
dire,  de  deux  publications  faites,  en  France,  par  lofficier 
de  l'état  civil,  à  huit  jours  d'intervalle,  un  jour  de  di- 
manche, devant  la  porte  de  la  maison  commune.  La  mai- 
son commune  dont  parle  larlicle  63  est  celle  du  domicile 
que  le  Français,  futur  époux,  a  en  France  depuis  au 
moins  six  mois  (art.  166, 167  et  74)  [b).  Dans  le  cas  où  ce 
Français  est,  relativement  au  mariage,  sous  la  puissance 
d  autrui  (art.  148,  152,  153  et  158),  les  publications  de- 
vront  encore  être  faites  devant  la  porte  de  la  maison  com- 
mune du  domicile  des  personnes  sous  la  puissance  des- 
quelles il  se  trouve  (art.  168)  {c). 

Du  reste,  le  Français  qui  a  conservé  un  domicile  en 
France,  et  qui  se  propose  de  contracter  mariage  à  Té- 


1  Ordonnance  royale  du  23  octobre 
1833,  art.  14-18. 

*  M.  Duranton,  Cours  de  droit  fran- 
çais, t.  n,  n"»  234  et  235.  Arrêt  de  la 


Cour  de  cassation,  du  10  août  1819 
(Sirey,  1819,  I,  492).  Jugement  du  tri- 
bunal de  la  Seine,  du  30  décembre 
1837  [Gazette  des  Tribunaux ô\i  31)  (a). 


(a)  Voy.  aussi  M.  Demoiombe,  Cours  de  Code  Napoléon,  t.  I,  n*»  312. 

(6)  C'est-à-dire  de  l'endroit  oti  en  dernier  lieu  il  a  eu  son  principal 
établissement  et  six  mois  de  résidence.  Toutefois,  si  au  moment  où  il  a 
quitté  la  France  il  avait  son  principal  établissement  dans  un  endroit  et 
six  mois  de  résidence  dans  un  autre,  c'est  à  ces  deux  endroits  que  les 
publications  devraient  être  faites. 

(c)  Ily  à  dans  cette  dernière  phrase  une  double  inexactitude.  D'a- 
bord M.  Fœlix,  citant  les  articles  152  et  453,  paraît  croire  que,  quand 
un  ou  plusieurs  actes  respectueux  doivent  être  adressés  à  l'ascendant 
qui  ne  consent  pas  au  mariage,  il  sera  nécessaire  de  faire  les  publica- 
tions à  la  municipalité  du  domicile  de  cet  ascendant;  mais  évidem- 
ment l'art.  168  est  inapplicable,  car  ici  on  ne  peut  pas  dire  que  le  futur 
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tranger,  doit  faire  procéder  aux  publications  dans  ledit 
domicile,  bien  qu'il  demeure  à  l'étranger  depuis  plus  de 
six  mois  ;  l'article  167  du  Code  civil  ne  parle  que  du  cas 
d'un  changement  de  domicile  en  France  *  (a). 

En  ce  qui  concerne  la  détermination  du  domicile  des 
Français,  il  y  a  lieu  de  suivre  les  règles  que  nous  avons 
exposées  ailleurs  2. 

3°  Il  faut,  et  ceci  concerne  encore  la  validité  intrin-^ 
sèçue  du  mariage,  que  le  Français  n'ait  point  contrevenu 
aux  dispositions  du  chapitre  I"  du  Titre  £hi  mariage  du 
Code  civil  (art.  144  à  164),  c'est-à-dire  qu'il  ait  l'âge 
requis  de  18  ou  15  ans,  qu'il  ait  donné  son  consente- 
ment, qu'il  ne  se  trouve  point  dans  les  liens  d'un  mariage 
précédent,  qu'il  ait  obtenu  le  consentement  de  ses  ascen- 
dants ou  du  conseil  de  famille,  et  qu'il  ne  se  trouve  point 
parent  ou  allié  du  futur  conjoint  à  un  degré  prohibé. 

Les  dispositions  indiquées  au  2*  et  au  3*  ne  sont 
qu'une  application  du  dernier  alinéa  de  l'article  3  du 
Code  civil,  ainsi  conçu  :  «  Les  lois  concernant  l'état  et  la 


^  Procès- verbaux  du  Conseil  d'Etat, 
séaqce  du  4  Trendémiaire  an  X  (Lo- 
cré.  Législation  civile  de  la  France, 
t.  IV, p.  350);  Delvincourt,  Cours  de 
Code  civil,  t.  1,  p.  72,  et  les  notes , 


p.    138,  n<>  4;  TouUier,  Droit   civil 
français,  t.  I,  n<^578;  M.  Daranton, 
d9  237. 
*  Traita,  w»  27etsuiT. 


époux  se  trouve  sous  la  puissance  de  l'ascendant.  En  sens  inverse, 
M.  Fœlix  a  tort  de  ne  pas  citer  les  art.  449  et  i50, 159  et  160  :  car,  dans 
les  différents  cas  qu'ils  prévoient,  Tart,  168  pourra  très-bien  recevoir 
son  application. 

{a)  La  rédaction  de  Tart.  167  a  trompé  M.  Fœlix  :  cet  article  s'appli- 
querait Ifès-bien  au  cas  où  une  personne,  ayant  conservé  son  domi- 
cile dans  un  endroit,  aurait  dans  un  autre  une  résidence  même  de 
plus  de  six  mois,  —  Je  déciderais  que,  tant  que  la  qualité  de  Français 
n'est  pas  perdue  aux  termes  de  l'article  17,  la  personne  reste  soumise 
à  rarticle  170. 

.    n.  24 
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«  capacité  des  personnes  régissent  les  Français,  même 
«  résidant  en  pays  étranger»  *. 

3.  La  question  de  la  nullité  des  mariages  contractés 
en  pays  étranger,  entre  Français  ou  entre  Français  et 
étrangers,  pour  contravention  à  l'une  ou  Tautre  des  dis- 
positions mentionnées  ci-dessus,  s'est  présentée  plusieurs 
fois  devant  les  tribunaux,  et  elle  n'a  pas  été  jugée  d'une 
manière  uniforme  ^* 

On  s'est  fondé  sur  la  généralité  des  termes  de  l'ar- 
ticle 170,  pour  soutenir  que  le  mariage  contracté  en  pays 
étranger  est  nul  dans  tous  les  cas  où  il  n'a  pas  été  précédé 
des  publications  prescrites  par  le  Code  ;  qu'il  est  nul  dans 
tous  les  cas  où  il  a  été  contrevenu  à  l'une  ou  à  l'autre  des 
dispositions  du  chapitre  I"  du  Titre  Du  mariage ,  sans  dis- 
tinguer si  l'inobservation  des  prescriptions  dont  il  s'agit  en- 
traîne ou  non  la  nullité  des  mariages  contractés  en  France. 

Cette  doctrine  nous  semble  erronée,  et  nous  pensons 
que  les  mariages  contractés  par  des  Français  en  pays 
étranger  ne  doivent  être  annulés  que  dans  les  cas  où  l'on 
pourrait  les  arguer  d'une  nullité  prononcée  par  la  loi, 
même  en  les  supposant  contractés  en  France* 

4.  Suivant  nous,  l'article  170  n'a  eu  pour  but  que  de 


1  TraHé,  n©»  27  et  suiv. 

*  Voy.,  en  faveur  de  la  validité  des 
mariages,  les  arrêts  de  la  Cour  royale 
de  Paris,  des  8  juill.  1820,  16  juill. 

1839  et  28  juin  1841  ;  de  la  Gour 
royale  de  Golmar,  du  25  janvier  1823; 
de  la  Cour  royale  de  Nancy,  du  30 
mai  1826  ;  de  la  Cour  de  cassation^  des 
12  fév.  1833  et  10  mars  1841  (rejet); 
enfin  les  jugements  du  tribunal  de  la 
Seine,  du  16  déc.  1836  et  du  3  avril 

1840  (Sirey,  1820,  II,  307  ;  1824,  II, 
156;  1826,  il,  25 1;  1833,  I,  195.  Dal- 
loz,  1839,  II,  274.  Gazette  des  Tribu- 
naux des  17  et  18'  déc.  1836,  4  avril 
1840,  12  mars^  16  avril  et  28-29  juin  J 


1841).  Contrat  voy.  les  arrêts  sui- 
vants :  Cour  royale  de  Paris,  10  déc. 
1827,  30  mai  et  4  juillet  1829,  et  13 
avril  1840  ;  Cour  royale  d'Angers,  12 
janvier  1838;  Gour  royale  de  Mont- 
pellier» 15  janvier  1839;  Cour  de 
cassation,  8  novembre  1824,  9  mars 
1831  et  6  mars  1837  ;  jugements  da 
tribunal  de  la  Seine,  des  4  juillet  1837 
et  31  janvier  1840  (Sirey.  1824,  I, 
428;  1829,  II,  178  et  179;  1831,  I, 
142;  1837,  I,  177;  1839,  H,  «46.  Dal- 
loz,  183J,  II,  135  et  164.  Gazette  des 
Tribunaux  des  10  mars  et  5  juillet 
1837,  1«'  février,  13  et  14  avrU  18*0). 
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rappeler,  à  Tégard  des  mariages  de  Français  contractés  à 
l'étranger,  Tapplication  des  deux  principes  fondamentaux 
que  nous  avons  mentionnés  ci-dessus  :  le  premier,  que 
la  forme  des  actes  est  réglée  par  la  loi  du  lieu  où  ils  ont 
été  passés  ;  le  second,  que  les  lois  concernant  Tétat  et  la 
capacité  des  personnes  régissent  les  Français  même  rési- 
dant en  pays  étranger. 

A  Tappui  de  ce  système,  nous  invoquons  à  la  fois  le 
texte  et  Tesprit  de  l'article  170. 

Le  texte  ne  va  pas  au-delà  d'un  rappel  du  principe  gé- 
néral concernant  la  forme  des  actes  et  des  autres  disposi- 
tions du  Code  concernant  le  mariage.  Les  termes  employés 
par  le  législateur,  bien  que  très-généraux,  n'indiquent 
point  son  intention  de  déclarer  nuls  les  mariages  con- 
tractés par  des  Français  à  l'étranger,  hors  les  cas  où  il  a 
prononcé  la  nullité  des  mariages  contractés  en  France. 
En  renvoyant  à  l'article  63  et  au  chapitre  P'  du  Titre  Du 
mariage,  le  législateur  n'a  déclaré  applicables  ces  dispo- 
sitions que  telles  qu'elles  existent  pour  les  mariages  con- 
tractés en  France  :  il  leur  a  laissé  la  jnême  teneur  qu'elles 
ont  à  l'égard  de  ces  derniers;  il  nfa  rien  ajouté  à  leurs 
dispositions.  D'ailleurs,  le  dernieir.>  paragraphe  .de  l'ar- 
ticle 3  du  Code  a  repoussé  à  J'avan^p  toute  distinction  à 
cet  égard,  en  posant  le  principe  général  que,  quant  à  son 
état  et  à  sa  capacité,  le  Français,  r^idant  à  Fétranger  est 
régi  par  les  mêmes  lois  auxquelles  il  e^t>  soumis  en 
France  ;  et  le  Titre  Du  mariage  Feuti'e  incontestablement 
dans  la  classe  des  lois  concernant  l'état  des  personnes. 
Si  les  auteurs  du  Code  avaient  m,  l'intention  d'établir 
dans  l'article  170  une  exception  à  Ja  règle  posée  en  l'ar- 
ticle 3,  certes  ils  n'auraient  pas  négligé  de  s'expliquer  à 
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ce  sujet  ;  mais,  dans  le  silence  du  texte,  il  faut  admettre 
que  telle  n*a  pas  été  l'intention  du  législateur,  et  il  faut 
s'en  tenir  à  l'axiome  que  les  nullités  doivent  être  pronon- 
cées textuellement  et  ne  peuvent  pas  être  établies  par  in- 
duction. 

Du  reste,  rien  n'empêche  les  juges  français  de  pronon- 
cer les  nullités  et  amendes  établies  par  le  Code  comme 
garantie  de  l'observation  des  règles  et  solennités  pres- 
,  crites,  que  le  mariage  ait  été  contracté  en  France  ou  à 
l'étranger.  Il  existe  seulement  cette  différence  que,  dans 
ce  dernier  cas,  il  y  a  impossibilité  d'appliquer  l'amende 
contre  l'officier  de  l'état  civil  qui  n'est  pas  soumis  à  la 
juridiction  française;  mais  cette  circonstance  ne  saurait 
pas  entraîner  de  plein  droit  une  modification  de  la  loi,  et 
transformer  la  disposition  qui  prononce  une  amende 
contre  l'officier  de  l'état  civil ,  en  une  disposition  qui  dé- 
clare nul  le  mariage  entre  les  parties.  Peut-être,  lors 
d'une  révision  du  Code  et  lorsqu'il  s'agira  de  nova  lege 
condendâ,  le  législateur  trouvera  convenable  d'introduire 
cette  modification.  Mais  en  attendant  il  est  certain  que 
les  rédacteurs  du  Code  n'ont  pas  établi  la  peine  de  nullité 
du  mariage,  dans  le  cas  où  l'officier  de  l'état  civil  qui  y  a 
procédé  ne  réside  pas  en  France  et  ne  peut  pas  être  atteint 
des  pénalités  établies  aux  articles  192  et  193  du  Code; 
et,  par  suite,  les  juges  ne  peuvent  pas  prononcer  cette 
nullité.  La  doctrine  contraire  aurait  pour  conséquence 
d'établir  en  principe  que  l'auteur  d'une  contravention, 
par  le  fait  duquel  son  complice  échappe  à  la  punition, 
pourrait,  outre  la  peine  légale  comminée  contre  lui-même, 
être  frappé  par  le  juge  d'une  peine  extraordinaire  non 
prononcée  par  la  loi  ! 
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Néanmoins,  la  doctrine  que  nous  repoussons  a  été 
sanctionnée  par  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation  du  6  mars 
1837  et  par  celui  de  la  Cour  royale  d'Angers  du  12  jan- 
vier 1838.  Nous  rapporterons  infrà^  n**  7,  en  examinant 
les  questions  de  détail,  le  texte  du  premier  de  ces  arrêts, 
dont  le  second  n'est  que  la  reproduction. 

5.  Un  second  argument  en  faveur  de  la  prétendue  nul- 
lité des  mariages  contractés  à  l'étranger  pour  inobser- 
vation d'une  règle  ou  formalité  quelconque  établie  par  le 
Code,  consistée  dire  :  «  Le  texte  de  l'art.  170  déclare 
valable  le  mariage  contracté  à  l'étranger,  pourvu  que  cer- 
taines publications  aient  eu  lieu  en  France,  et  que  le 
Français  n'ait  point  contrevenu  aux  dispositions  contenues 
au  chapitre  P^  Evidemment  les  mots  pourvu  que...  indi- 
quent une  condition  irritante:  donc  l'art.  170  déclare 
non  valables  ou  nuls  les  mariages  qui  seraient  faits  sans 
ces  publications  et  sans  l'observation  de  toutes  les  dispo- 
sitions contenues  au  chapitre  T'  »  *. 

Nous  répondons,  avec  Merlin  ^,  que  les  termes  cités  de 
l'art.  170  sont  évidemment  synonymes  de  ceux-ci  :  «  Il 
«  est  des  cas  où  le  défaut  de  publications  ou  d'actes  rès- 
«  pectueux  peut  influer  sur  l'annulation  du  mariage  pour 
a  cause  de  clandestinité;...  »  ou,  comme  s'exprime  l'ar- 
rêt de  la  Cour  d'appel  de  Bruxelles,  du  28  juillet  1828, 
rapporté  par  Merlin  :  Que  «  les  conditions  que  cet  article 
«  impose,  au  moyen  des  mots  pourvu  que,  sont  aussi  re- 
«  latives  et  s'appliquent  aussi  à  la  contravention  aux  dis- 
«  positions  que  renferme  le  chapitre  I",  sous  lequel  se 


i  Arrêta  de  la  Cour  royale  de  Paris, 
des  tO  décembre  1827,  30  mai  et  4 
juillet  1839,  déjà  cités. 

•  Rëpert,,  v®  Bans  de  mariage,  n*  2  ; 
Questions  de  droit,  y^  Publication  de 


mariage,  §  2.  Voy.  aussi  les  observa- 
tions de  M.  birey,  à  la  suite  de  Tarrét 
de  la  Cour  de  cassation  du  9  mars 
1831. 
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«  trouvent  non-seulement  des  dispositions  dont  Tinob- 
«  servation  entraîne  la  nullité  absolue  et  irréparable  du 
«  mariage,  mais  encore  des  dispositions  dont  l'inobserva- 
«  tion  peut  non-seulement  se  réparer,  mais  vient  même 
«  à  disparaître  par  le  seul  laps  de  temps  ;  que  par  consé- 
('  quent  on  ne  peut  induire  du  contenu  littéral  de  Tar- 
((  ticle  1 70  que  toute  contravention  indistinctement  à 
«  Tune  des  dispositions  du  chapitre  P'  emporte  nécessai- 
«  rement  et  per  se  une  nullité  absolue...  »  En  un  mot, 
nous  dirons  que  le  texte  de  Tart.  1 70,  entendu  sainement 
et  sans  préoccupation,  n'indique  autre  chose,  sinon  que 
les  dispositions  du  Code  relatives  aux  mariages  contractés 
en  France  sont  également  applicables  aux  mariages  con- 
tractés par  les  Français  à  l'étranger  *.  Nous  ajouterons 
que  l'argument  à  contrario  sensu  n'est  qu'une  source  d'er- 
reurs ^,  et  nous  rappellerons  qu'en  thèse  générale,  les 
nullités  ne  peuvent  être  créées  par  induction. 

6.  Si  du  texte  nous  passons  à  l'esprit  de  la  loi,  nous 
voyons  qu'il  n'y  avait,  pour  les  auteurs  du  Code,  aucun 
motif  de  s'écarter,  dans  l'article  concernant  les  mariages 
contractés  à  l'étranger,  des  dispositions  du  même  Titre 
relatives  aux  mariages  en  général,  et  d'établir  une  distinc- 
tion entre  le  mariage  du  régnicole  dans  le  royaume  et  le 
mariage  d'un  Français  en  pays  étranger. 

11  résulte  de  la  discussion  de  l'art.  170  au  Conseil 
d'Etat  ^  que  cet  article  n'a  d'autre  but  que  d'assurer  : 
1**  la  comparution  des  parties  devant  un  officier  chargé 


1  Toullier,t.  I,  n0  578. 

'  Merlin,  Répert. ,  v»  Argument  à 
contrario  sensu.  Aussi  la  Cour  de  cas- 
satioD^  dans  les  arrêts  rendus  sur  L'ap- 
plication   de   Tart.    170^  n*a   jamais 


fait  valoir  l'argument  indiqué  ci-des- 
sus. 

8  Locré,  t.  IV,  p.  349,  350,  351    et 
352. 
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de  constater  Tétat  civil  dans  le  lieu  de  la  résidence  de 
Tune  des  parties;  et  surtout,  2**  l'observation  des  dispo- 
sitions fondamentales  consignées  dans  le  chapitre  V\  En 
particulier  (et  c'est  une  observation  sur  laquelle  nous 
reviendrons  ci- après) ,  Tomission  des  publications  en 
France  n'a  pas  été  regardée  comme  annulant  le  mariage  ; 
la  formalité  des  publications  a  été  établie  uniquement 
pour  empêcher  les  contraventions  aux  dispositions  du 
chapitre  P^ 

Les  législateurs  de  tous  les  pays  ont  admis  une  diffé- 
rence entre  les  conditions  prescrites  pour  contracter  ma- 
riage :  les  unes  sont  regardées  comme  essentielles,  les 
autres  sont  seulement  des  précautions  salutaires  ;  Fomis- 
sion  des  premières  entraîne  la  nullité  du  mariage,  celle 
des  autres  n'a  pas  le  même  effet.  Le  Code  civil  a  établi  un 
système  complet  à  ce  sujet.  Y  a-t-il  des  raisons  résultant 
de  l'esprit  de  la  loi  qui  puissent  autoriser  le  juge  à  s'écar- 
ter du  système  du  Code,  lorsqu'il  s'agit  d'un  mariage 
contracté  à  l'étranger?  Telle  est  la  question  à  exa- 
miner. 

Nous  n'avons  pu  trouver  aucune  raison  en  faveur  de 
l'affirmative.  Aussi  aucun  des  arrêts  qui  ont  prononcé  la 
nullité  des  mariages  contractés  à  l'étranger  (hors  le  cas 
du  défaut  de  publicité,  où  nous  partageons  la  même  opi- 
nion) n'a  allégué  un  motif  déduit  de  V esprit  de  la  loi;  tous 
se  sont  bornés  à  l'un  ou  à  Tautre  des  deux  arguments  que 
nous  croyons  avoir  réfutés  en  parlant  du  .texte  de  l'arti- 
cle 170.  En  conséquence,  nous  soutenons  que  l'esprit  de 
la  loi  n'autorise  point  la  distinction  qu'on  a  prétendu 
établir  ;  que  les  mariages  contractés  par  les  Français  à 
l'étranger,  suivant  les  formes  usitées  dans. le  pays,  sont 
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régis  par  les  mêmes  dispositions  du  Gode  civil  qui  régis- 
sent les  mariages  célébrés  en  France,  et  que  ces  mariages 
ne  peuvent  être  déclarés  nuls  hors  les  cas  où  la  nullité  a 
été  établie  par  les  dispositions  au  Gode. 

7.  Ainsi  le  mariage  contracté  à  Fétranger  entre  un 
beau-frère  et  une  belle-sœur  français,  avant  la  loi  qui 
autorise  ces  unions,  ou  sans  les  dispenses  prescrites  par 
cette  loi,  est  nul  et  sans  effet  *  (a). 

D'un  autre  côté,  le  mariage  contracté  par  un  Français 
en  pays  étranger,  sans  avoir  été  précédé,  en  France,  des 
publications  prescrites,  n'est  pas  nul  dans  tous  les  cas  ^. 
Il  peut  être  attaqué,  dans  les  termes  de  Fart.  191,  comme 
n'ayant  pas  été  contracté  publiquement  ^;  le  texte  de  cet 
article,  en  se  dispensant  de  prononcer  expressément  la 
nullité  pour  contravention  aux  art.  63, 166  et  167  *,  laisse 
au  juge  toute  latitude  d'examiner  les  faits  et  de  déclarer, 


^  Voy.  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
du  8  novembre  1824,  cité  plus  haut,  et 
la  Gazette  des  Tribunaux  des  4  et  11 
août  1839. 

>  TouUier,  t.  I,  n»  578  ;  Merlin ,  Ré- 
pertoire, V®  Mariage,  sect.  6,  §  2, 
deuxième  question  sur  l'art.  191.  Ar- 
rêts de  la  Cour  de  cassation  du  10 
mars  1841^  et  de  la  Cour  royale  de 
Paris,  du  28  juin  1841,  déjà  cités; 
arrêts  de  la  Gourde  cassation  du  17  et 
du  20  août  1841  {Gaz,  des  Tribunaux 
du  18  août  et  du  3  septembre). 

9  Ainsi  jugé  également  en  Belgique, 


par  arrêt  de  cassation  du  28  iuin  1830, 
et  par  arrêts  de  la  Cour  d'appel  de 
Bruxelles,  des  28  juillet  1828  et  27  juin 
1831  {Table  générale  de  la  jurispru^ 
dence  belge,  vO  Mariage,  n»«  8,  9  et  10). 
—  Voy,  dans  le  même  sens  deux  ar-> 
rets  de  la  Cour  d'appel  de  Cologne , 
du  20  juin  1821  et  du  3  février  1824 
(Archives  des  provinces  rlténanes  de  /a 
Prusse,  t.  m,  p.  99;  t.  VI,  p.  161). 

^  Voy.  ci-après  là  disposition  finale 
de  la  circulaire  de  M.  le  garde  des 
sceaux,  en  date  du  4  mars  1831. 


(a)  Les  dispenses  doivent-elles  être  accordées  par  l'Empereur  des 
Français  ou  par  le  souverain  du  lieu  où  le  mariage  est  célébré  ?  Il  nous 
parait  évident  qu'elles  doivent  être  accordées  par  F  empereur  des  Fran- 
çais, et  nous  ne  distinguons  môme  pas  si  la  qualité  de  Français  appar- 
tient aux  deux  futurs  époux,  ou  seulement  à  Tun  d*eux.  La  maxime 
{octtô  régit  actwn  est  ici  tout  à  fait  inapplicable  ;  le  statut  personnel  de 
chacun  des  futurs  doit  seul  être  pris  en  considération. 
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en  conséquence,  qu'il  y  a  eu  ou  non  publicité,  et  de  pro- 
noncer, par  suite,  Ja  validité  ou  la  nullité  du  mariage  *. 
Nous  avons  vu,  au  n°  6,  que,  dans  la  discussion  du  Code 
au  Conseil  d'Etat,  Tomission  des  publications  en  France 
n  a  pas  été  regardée  comme  emportant  la  nullité  du  ma- 
riage :  cette  formalité  n  a  été  prescrite  qu*à  Tefifet  d'em- 
pêcher les  contraventions  aux  dispositions  du  chapitre  1*'. 
Lors  donc  que  le  défaut  de  publications  ne  concourt  point 
avec  une  infraction  aux  dispositions  du  chapitre  I«%  le 
mariage  est  valable  *;  et,  par  contre,  lé  mariage  serait 
nul,  s'il  était  constaté  qu'il  n'a  été  célébré  en  pays  étran- 
ger que  pour  échapper  aux  prohibitions  établies  dans  le 
royaume  ^. 

De  même,  le  mariage  contracté  à  l'étranger  par  un 
Français  mineur  de  vingt-cinq  ans,  ou  par  une  Française 
mineure  de  vingt  et  un  ans  accomplis  (art.  148,  159  et 
160),  sans  le  consentement  des  ascendants  ou  du  conseil 
de  famille,  pourra  être  annulé,  aux  termes  de  l'art.  182  ; 
mais  le  défaut  d'actes  respectueux  n'entraînera  pas  la 
nullité  *,  pas  plus  qu'il  ne  le  pourrait  faire  à  l'égard  d'un 
mariage  contracté  en  France  ^.  Les  prescriptions  des  ar- 
ticles 151,  152  et  153  ne  font  qu'exiger  un  acte  de  défé- 
rence, capable  d'amener  un  rapprochement  entre  les 
ascendants  et  Tenfant  ®;  le  législateur  n'a  pas  attaché  la 


*M.  Duranton,  t.  U,  n»  238.  La 
Cour  de  cas^alion  s'est  prononcée  dans 
ie  même  sens  par  Tarrêt  déjà  cité,  du 
9  mars  i831.  L'arrôt  de  la  Cour  royale 
de  MooLpellier,  du  15  janvier  1839, 
parait  avoir,  en  partie,  adopté  la  même 
doctrine. 

*  Questions  de  droit,  v®  Publication 
de  mariage  y  §  2. 

*  Arrêt  de  la  Cour  d'appel  de 
Bruxelles,  du  18  juin  1828  ijablt  gé- 


nérale,  y^  Mariage,  n^  6). 

^  Arrêt  de  la  Cour  de  cassation ,  du 
12  février  1833,  déjà  cité.  L'arrêt  de  la 
même  Cour,  du  6  mars  1837,  s'est  pro- 
noncé pour  la  nullité. 

*  Favard,  Hébert.,  vO  Actes  respeC" 
tueux,  n<>  8;  M.  Duranton,  t.  II,  n»- 104 
et  113. 

*  Bigol-Préameneu,  Exposé  des  mo- 
tifs du  Titre  Du  mariage  (Locré,  t.  IV 
p.  585et8uiv.). 
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peine  de  nullité  à  lomission  de  cet  acte;  et,  comme  nous 
l'avons  déjà  fait  remarquer,  le  texte  de  Tart.  170,  saine- 
ment entendu,  ne  saurait,  par  le  renvoi  qu'il  fait  aux  dis- 
positions du  chapitre  l'^f,  avoir  le  sens  d'étendre  la  nullité 
aux  cas  prévus  par  les  art.  151,  152  et  153. 

Nous  partageons  l'opinion  de  Merlin  *  et  de  la  Gazette 
des  Tribunaux  *,  d'après  laquelle  l'omission  des  actes  res- 
pectueux peut  former  un  adminicule  ou  élément  de  la 
preuve  de  la  clandestinité  du  mariage  ;  mais  nous  con- 
testons la  doctrine  admise  par  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassa- 
tion du  6  mars  1837,  d'après  laquelle,  en  thèse  générale, 
le  mariage  d'un  Français,  contracté  à  l'étranger,  serait 
nul  à  défaut  de  publications  en  France  ou  pour  omission 
des  actes  respectueux.  Voici  le  texte  de  cet  arrêt  : 

«  Attendu  que  l'on  ne  peut  pas  interpréter  l'art.  \  70 
«  du  Code  civil,  sur  les  mariages  contractés  à  l'étranger, 
«  par  les  dispositions  du  même  Code  relatives  aux  ma- 
«  riages  célébrés  en  France  ;  que,  si  ces  derniers  pen- 
te vent  être  déclarés  valables,  lorsqu'il  n'y  a  eu  ni  publi- 
«  cations,  ni  actes  respectueux,  c'est  parce  que  la  I6i 
«  trouve  sa  sanction  dans  les  peines  qu'elle  prononce 
«  contre  les  officiers  de  l'état  civil  qui  auraient  procédé  à 
«  la  célébration  ;  tandis  que,  pour  les  mariages  contrac- 
«  tés  à  l'étranger,  comme  les  mêmes  dispositions  pénales 
a  ne  pourraient  atteindre  les  officiers  publics ,  la  loi 
((  n'avait  d'autre  moyen  de  donner  une  sanction  à  ses 
«  prescriptions ,  qu'en  fraippant  le  mariage  lui-même 
«  d'invalidité;  que,  s'il  en  était  autrement,  il  suffirait  à 

1  Répert.,  vo  Bans  de  mariage,  n^  2  1     *  Numéro  du  16  avril  1841  ;  exposé 
(additions  à  la  4«  édition,   t.    XVI,   qui  précède Tarrôt  du  10  mars  1841. 
p.  110).  I 


CONTRACTÉS  EN  PAYS  ÉTRANGER.        379 

(•  des  Français  de  passer  à  Tétranger  pour  affranchir  leur 
c  mariage  de  toutes  les  conditions  imposées  par  les  lois 
«  françaises,  et  pour,  en  s'abstenant  des  publications 
«  et  des  actes  respectueux  exigés,  se  soustraire,  soit  aux 
((  oppositions  des  tiers,  soit  à  l'autorité  de  la  puissance 
c  paternelle.» 

Les  deiix  motifs  de  cet  arrêt  (l'impossibilité  d'atteindre 
Tofficier  de  l'état  civil,  et  la  possibilité  d'affranchir  le 
mariage  des  conditions  imposées  par  la  loij   ne  nous 
semblent  pas  fondés.  Nous  nous  sommes  déjà  expliqué 
sur  le  premier  de  ces  motifs,  qui  pourrait  venir  en  consi- 
dération s'il  s'agissait  de  lege  condendd^  de  modifier  la 
rédaction  de  l'article  170.    Le  second  va  ouvertement 
trop  loin  :  car  nous  ne  prétendons  pas  qu'en  contractant 
mariage  à  l'étranger,  le  Français  puisse  se  soustraire  ar- 
bitrairement aux  oppositions  des  tiers,  ou  à  l'autorité 
paternelle,  en  omettant  les  publications  prescrites  par 
Fart.  63  ou  les  actes  respectueux.  Nous  avons  déjà  fait 
mention  du  pouvoir  appartenant  aux  tribunaux  de  pro- 
noncer la  nullité  du  mariage  pour  défaut  de  publicité  ; 
et,  quant  aux  actes  respectueux,  certes  les  rédacteurs  du 
Code  n'en  ont  pas  regardé  l'omission  comme  une  at- 
teinte à  l'autorité  paternelle,  puisqu'ils  n'y  ont  pas  attaché 
la  peine  de  nullité,  laquelle  a  été  limitée  au  cas  oh  la 
loi  requiert  le  consentement  des  père  et  mère.   Du  reste, 
en  ce  qui  concerne  les  publications  en  France,  la  Cour 
de  cassation  est  déjà  revenue  sur  l'arrêt  de  1837,  par 
celui  du  1 0  mars  1841 ,  que  nous  avons  cité  plus  haut  [a) . 


(a)  Sur  cette  importante  question  à  laquelle  donne  lieu  l'art.  170  du 
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8.  Du  principe  que  les  mariages  contractés  par  des 
Français  à  Fétranger  sont  soumis  aux  dispositions  du 


Code  Napoléon^  spécialement  en  ce  qui  concerne  le  cas  où  les  publica- 
tions n'ont  pas  en  lieu  en  France,  la  jurisprudence  paraît  bien  fixée 
dans  le  sens  de  la  distinction  indiquée  par  M.  Fœlix.  Nous  pouvons  en- 
core citer^  à  cet  égard  ,  un  arrêt  de  la  Cour  de  Bordeaux,  du  i 4  mars 
1850^  d'après  lequel  l'ofnmsiim  des  publications  n'entraine  la  nullité  du 
mariage  que  lorsqu'elle  a  eu  lieu  à  dessein  et  en  vue  d'éluder  les  dispositions 
delà  loi  française  (Dev.-Car.,  52,  2,  561),  et  un  arrêt  de  la  Cour  de 
cassation,  du  28  mars  1854,  dans  les  considérants  duquel  nous  lisons  ce 
qui  suit  :  «Attendu  qu'aux  termes  de  l'art.  191  du  G.  Nap.,  la  publicité 
a  est  la  condition  essentielle  de  tout  mariage  contracté  par  tout  Fran- 
«  çais...  ;  — que,  si  le  législateur,  dans  l'intérêt  des  Français  domici- 
«  liés  ou  résidant  à  l'étranger,  a  pu,  aux  termes  de  l'art.  170,  admettre 
a  que  les  publications  faites  en  France  auraient  pour  effet  de  satisfaire 
«  à  la  condition  de  publicité,  et  si  on  doit  reconnaître  avec  la  jurîspru- 
«  dence  que  même  l'absence  de  ces  publications  pourrait  en  certains 
«  cas  n'être  pas  considérée  comme  entraînant  la  nullité  du  mariage,  il 
«  appartient  aux  juges  français  d'examiner  et  d'apprécier  les  circon- 
€  stances  dans  lesquelles  le  mariage  a  été  contracté  et  de  rechercher  si 
a  la  conduite  des  époux  présente  un  caractère  de  bonne  foi,  ou  si  cette 
«  conduite  n'a  eu  d'autre  but  que  de  les  soustraire  ouvertement  et  à 
a  dessein  aux  obligations  imposées  par  la  loi  et  de  faire  impunément  à 
'  «  l'étranger  ce  qu'il  leur  était  impossible  de  faire  en  France  »  (Dev.* 
Car.,  54,  1,  295) —  La  môme  doctrine  parait  consacrée  dans  les  consi- 
dérants du  jugement  que  le  tribunal  de  la  Seine  a  rendu  après  partage 
le  27  août  1856  (affaire  Pescalore).  —  Enfin,  le  13  août  1863,  la  Cour 
de  Caen  déclare  non  recevable  une  demande  en  nullité  de  mariage 
fondée  sur  le  défaut  de  publications,  par  les  motifs  suivants  :  •  Consi- 
«  dérant  qu'aux  termes  de  l'art.  496  du  Code  Napoléon,  lorsqu'il  y  a 
a  possession  d*état  et  que  l'acte  de  célébration  du  mariage  est  repré« 
a  sente,  les  époux  sont  respectivement  non  recevables  à  demander  la 
«  nullité  de  cet  acte  ;  considérant  que  D.  représente  l'acte  régulier  en 
«  la  forme  du  mariage  par  lui  contracté  avec  la  veuve  H.,  dans  l'île  de 
«  Jersey,  le  24  février  1835;  considérant  qu'il  n'est  pas  allégué  que  ce 
<t  mariage  n'ait  pas  été  célébré  suivant  les  formes  et  d'après  les,  règles 
a  prescrites  dans  le  pays  où  il  a  eu  lieu  ;  considérant  que,  peu  de 
c(  temps  après,  les  époux  sont  revenus  en  France  et  ont  été  reconnus 
a  comme  tels  par  leurs  familles  respectives  et  par  ceux  qui  ont  pu  être 
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Code  civil  qui  régissent  les  mariages  célébrés  en  France, 
il  résulte  que  les  fins  de  non-recevoir  établies  par  le 
Code  civil  contre  l'action  en  nullité  d'un  mariage  con- 
tracté en  France  sont  également  applicables  lorsqu'il  s'a- 
git d'un  mariage  contracté  par  un  Français  en  pays 
étranger.  Ainsi  le  défendeur  à  l'action  en  nullité  peut 


«  appelés  à  avoir  des  relations  avec  eux  ;  qu'ils  ont  constamment  ha- 
«  bité  ensemble  et  sous  le  môme  toit,  d*abord  chez  le  père  de  la  dame 
«  H.^  et^  après  sa  mort^  chez  la  mère  de  cette  dernière  ;  que  les  actes 
«  de  famille  intervenus^  que  la  qualité  de  ço-tuteur,  qui  lui  est  donnée 
«  à  plusieurs  reprises,  des  enfants  du  précédent  mariage  de  la  veuve 
tt  H.,  ainsi  que  les  autres  documents  du  procès,  ne  peuvent  laisser  au- 
«  enn  doute  sur  la  possession  par  D.  du  titre  reconnu  de  mari  de  la 
«  veuve  H.,  et  qu*en  présence  de  cette  possession  d'état,  cette  dernière 
«  est  non  recevable  à  demander,  après  vingt-cinq  années,  la  nullité  du 
«  mariage  qu'elle  a  volontairement  contracté.».»  {Jurispr.  des  Cours  imp. 
de  Caen  et  de  Rouen,  par  MM.  Delasalle,  Toutain  et  Paul  Lemarcis, 
t.  XXVIÎ,  p.  35.) 

Ajoutez,  dans  le  même  sens,  M.  Valette,  sur  Proudhon,  1. 1,  p,  4i2; 
M.  Demante,  Cours  analytique^  1. 1,  n»242;  Texcellente  consultation  ré- 
digée par  M.  Valette,  à  propos  de  l'affaire  Pescatore,  et  l'article  publié 
à  propos  de  la  même  affaire  par  notre  coUaborateur  et  ami,  Emile  Olli- 
vier  (Bévue  pratique  de  droit  français,  t.  H,  p.  3î).  Enfin  M.  Demolombe 
résume  comme  il  suit  la  doctrine  dont  il  s'agit:  «  Les  magistrats  ap- 
«  pelés  à  statuer  sur  le  sort  d'un  mariage  célébré  en  pays  étranger  et 
«  confirmé  ensuite  par  la  possession  d'état  des  époux ,  par  le  consen- 
«  tement  des  parents,  par  la  naissance  d'enfants,  etc.,  les  magistrats  use- 
«  ront,  même  pour  ce  cas,  du  pouvoir  discrétionnaire  que  leur  con- 
«  fère  Tart.  ^93.  Appréciateurs  souverains  de  la  situation  tout  entière, 
«  des  faits  nouveaux  comme  des  faits  anciens,  ils  ne  les  diviseront 
«  pas;  et  ils  déclareront  finalement,  non  pas,  si  vous  voulez,  que  levice 
«  de  clandestinité  a  été  purgé,  mais  que  ce  vice  n'existait  pas.  Et  rien 
«  ne  sera  plus  logique  à  la  fois  et  plus  légitime.  N'est-il  pas  vrai  qu'un 
«  fait  peut  changer  de  gravité  et  de  caractère,  par  suile  d'autres  faits 
«  postérieurs  qui  viennent  ensuite  s'y  ajouter?  »  (Traité  du  mariage, 
1. 1,  n«  225.) 


382  DES   MARIAGES 

invoquer  les  dispositions  des  art.  183  et  185  du  Code  S 
l'approbation  donnée  par  les  ascendants,  la  possession 
d'état  pendant  une  longue  suite  d'années,  Texistence 
d'un  ou  de  plusieurs  enfants  *,  etc. 

9.  Aux  termes  de  Tart.  171  du  Code,  Tacte -de  célé- 
bration du  mariage  contracté  en  pays  étranger  sera  trans- 
crit sur  le  registre  public  des  mariages  du  lieu  du  domi- 
cile de  l'époux  français,  dans  les  trois  mois  après  son 
retour  dans  le  royaume  ;  mais  le  législateur  n'a  pas  atta- 
ché la  peine  de  nullité  à  l'omission  de  cette  formalité  ou 
à  l'inobservation  du  délai  prescrit  ^  et  chacune  des  par- 
ties peut  réclamer  le  titre  d'époux  el  les  effets  civils  du 
mariage  avant  la  transcription  de  l'acte*  (ô). 


i  Arrêt  de  la  Cour  de  caseation^  du 
5  novembre  1839;  arrêt  de  la  Cour 
royale  de  Rennes^  du  6  juillet  1840^ 
et  jugement  du  tribunal  de  la  Seioe, 
du  3  avril  1840  (Dallez,  «839,  1,  369; 
Sirey,  1839,  I,  832  ;  «840,  II,  397;  Ga- 
zette des  Tribunaux  des  «6  novembre 
1839  et  4  avril  4840).  Ainsi  jugé  en  Bel- 
giçiue  par  arrêt  de  cassation  du  28 
juin  1830,  et  par  les  arrêts  de  la  Cour 
d'appel  de  Bruxelles,  du  28  juillet  1828 
et  au  28  juin  1830  {ïable  générale, 
y^  Jlfar%«,  nos  8  et  9). 
.  <  Arrêts  de  la  Cour  de  cassation,  des 
12  février  1833  et  25  février  1839, 
des  17  et  20  août  1841  ;  arrêts  de  là 
Cour  royale  de  Paris,  des  13  juin 
1836  et  16  juillet  1839;  jugement  du 
tribunal  de  Fontenay,  du  14  juin  1834 
(Sirey,  1833,  I,  195;  1836,  II,  297; 
1839,  1, 187;  1841,  1,681.  Daiioz,  1839, 
I,  114;  11,  274.  Gazette  des  Tribu- 
naux des  29  juin  1837  et  4  mars  1839). 
Arrêt  de  la  Cour  d'appel  de  Bruxelles, 


du  27  juin  i831  (à  l'endroit  cité,  ci-des- 
sus, n^  7).  Arrêt  de  la  Cour  d'appel  de 
Cologne,  du  20  juin  1321  {Archives^ 
t.  IIJ,  p.  99)  (a).—  Voy.y  en  sens  con- 
traire, Tarrêt  de  la  Goar  royale  de 
Montpellier,  du  15  janvier  1839  (Si- 
rey, 1839,  11,246), 

'^  Arrêt  de  la  Cour  royale  de  Rouen, 
du  11  juillet  1827;  arrêts  de  la  Cour  de 
cassation,  des  16  juin  1829  et  2  février 
1833  (Sirey,  1828,  II,  206  ;  1829, 1, 261  ; 
1833,  1,  195). 

*  M.  TroploDg,  Des  hypothèques , 
t.  II,  n»  513.  Arrêt  de  la  Cour  de  cas- 
sation ,  du  23  novembre  1840  (Sirey, 
1840^  I,  929;  Dalloz,  1841,  l,  15). 
Ainsi  décidé  en  Belgique,  par  arrêt 
de  cassation  du  28  juin  1830,  et  par 
arrêts  de  la  Cour  d'appel  de  Bruxelles, 
das  13  mai  1828  et  27  juin  1831  {Table 
générale,  v»  Mariage,  n»»  7,  9  et  10). 
—  m:  Duranton,  t.  II,  n»  240,  et  t.  XX, 
nO  21,  professe  Topinion  contraire. 


(a)  Cette  doctrine  paraît  également  consacrée  dans  les  •  oo9tôi(2érants 
d*un  arrêt  de  la  Cour  de  Paris,  du  9  juillet  1853  (Dev.-Gar.,  53,  2,401). 
Le  pourvoi  formé  contre  cet  arrêt  a  été  rejeté  par  la  Cour  de  cassation 
(arrêt  précité  du  28  mars  1854|.  Joignez  l'arrêt  de  la  Cour  de  cassation 
du  8  novembre  1853  (Dev.-Car.,  56,  4,  47). 

(6)  Nous  considérons  comme  étant  seule  conforme  aux  principes 
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CHAPITRE  II. 

DES  MARIAGES  CONTRACTÉS  EN  FRANCE  PAR  DES  ÉTRANGERS. 

10.  Le  Code  civil  ni  aucune  autre  loi  ne  contient  des 
dispositions  relatives  aux  mariages  contractés,  en  France, 
entre  étrangers,  ou  entre  Français  et  étrangers.  La  ques- 


Topinion  qu'indique  ici  M.  Félix.  Cependant  on  a  souvent  proposé  à 
cet  égard  une  distinctioo^  que  nous  trouvons  encore  formulée  (inci- 
demment^ il  est  vrai)  dans  les  considérants  de  Tarrèt  de  la  Cour  de 
Bordeaux,  du  14  mars  1850  :  «  Attendu,  dit  la  Cour,  que  Tomission 
«  de  la  formalité  de  l'art.  471  ne  saurait  invalider  un  mariage  valable 
((  dans  son  principe,  et  ne  peut  influer  que  sur  le  régime  des  bieos, 
«  les  droits  et  les  obligations  des  époux,  avec  lesquels  des  tiers  auraient 
«contracté  dans  l'ignorance  absolue  du  mariage  »  (Dev.-Car.,  32,  2, 
504).  On  arrive  ainsi  à  dire  que  la  femme  n'a  point  d'hypothèque  lé- 
gale sur  les  biens  du  mari,  et  que  les  actes  qu'elle  a  faits  sans  autori- 
sation ne  sont  point  annulables.  Mais  cette  distinction  a  été  victorieu- 
sement réfutée  par  notre  ami  M.  Mourlon  (Eev.  de  dr,  fr,  etétr,,  t.  1, 
p.  885),  de-  qui  le  beau  travail  devrait  être  sous  les  yeux  de  lous  ceux 
qui  ont  à  examiner  la  question.  Voici  comment  il  conclut  :  «L'art.  171 
«  n'a  pas  la  portée  qu'on  a  voulu  lui  donner.  Le  seul  effet  qu'il  puisse 
«  produire  est  d'obliger  l'officier  préposé  aux  actes  de  l'état  civil  des 
«  Français  à  transcrire  sur  les  registres  l'acte  de  célébration  qui  lui  est 
tt  présenté.  Quant  à  la  sanction,  elle  consistera  naturellement  dans  les 
«  difficultés  et  les  lenteurs  que  présentera  la  preuve  du  mariage,  lors- 
«  qu'il  n'aura  pas  été  régulièrement  transcrit  sur  les  registres  français. 
«  Sans  doute  il  est  regrettable  qu'on  n*ait  pas,  comme  dans  le  premier 
«  projet  du  Code,  frappé  au  moins  d'une  amende  l'inobservation  d'une 
a  formalité  qui  intéresse  l'ordre  public;  mais  il  n'appartient  ni  aux 
a  commentateurs  ni  aux  juges  de  refaire  l'œuvre  imparfaite  de  la  loi  : 
«  les  peines  ne  se  suppléent  point.» 

Comp.,  en  ce  sens,  M.  Damante,  Cours  analytique,  t.  I,  n"  243,  et 
M.  Demolombe,  Traité  du  mariage^  1. 1,  n<>  229. 
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tion  de  la  validité  de  ces  mariages  est  abandonnée  aux 
principes  généraux  du  droit. 

Ainsi  ils  dépendent,  quant  à  la  forme,  des  lois  fran- 
çaises *. 

Quant  à  la  validité  intrinsèque,  et  pour  ce  qui  concerne 
le  futur  conjoint  étranger,  il  faut  appliquer  les  lois  du 
pays  de  son  domicile,  en  tout  ce  qui  est  relatif  à  l'état  et 
à  la  capacité  de  sa  personne  ^  (a). 

Ainsi,  pour  ne  citer  que  quelques  exemples,  lorsque  la 
loi  de  Wurtemberg^  déclare  les  sujets  incapables  de  se 
marier  avant  d'avoir  atteint  Tâge  de  vingt-cinq  ans  ac- 
complis, le  mariage  d'un  Wurtembergeois  contracté  en 
France  sera  nul,  nonobstant  Tarticle  144  du  Code  civil, 
qui  permet  le  mariage  depuis  dix-huit  ou  quinze  ans  ac- 
complis. 

De  même,  la  loi  du  royaume  de  Bavière,  en  date  du  12 
juillet  1818,  et  celle  du  royaume  de  Wurtemberg  du  4 
septembre  même  année,  qui  défendent  aux  sujets,  à 
peine  de  nullité,  de  se  marier  à  l'étranger  sans  permis- 

*  Voy.  le  Traiiéy  n««  73  et  suiv.  1     »  Voy.  infrà  ,  §  4,  v®  Wurtemberg, 

« /6irf.,iio«  30  etsuiv.  | 


(a)  Conformément  à  ce  principe^  la  Cour  de  Pondîchéry,  par  son 
arrêt  du  29  août  J843>  a  déclaré  nulle  mariage  contracté^  dans  un 
pays  où  le  Code  Napoléon  était  en  vigueur  (rîle  de  France),  par  un 
homme  que  sa  loi  personnelle  frappait  à  cet  égard  d'une  incapacité 
particulière.  L'arrêt  ayant  été  attaqué,  notamment  pour  fausse  appli- 
cation des  art.  3  et  470  du  Code  Napoléon, a  été  cassé,  mais  pour  un 
autre  motif  :  on  a  reconnu  que  dans  l'espèce  il  s'agissait  d'un  Fran- 
çais, que  par  conséquent  la  loi  personnelle  était  la  loi  française  (  Dev- 
Car.,  52,  i ,  417).  Les  deux  arrêts  ont  été  rapportés  ci-dessus,  t.  ï,  p.  87. 
—  Ajoutez  Tarticle  que  nous  avons  publié  dans  la  Eeme  pratique  de  droit 
français f  1. 1,  p.  49  et  suiv. 
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sion  du  gouvernement*,  entraîneront  la  nullité  du  ma- 
riage contracté  en  France  par  des  Bavarois  ou  des  Wur- 
tembergeois  qui  n'auront  pas  obtenu,  au  préalable,  cette 
permission. 

11  •  Il  résulte  des  différences  qui  existent  entre  les  lois 
de  la  France  et  celles  des  autres  pays  de  l'Europe,  que  le 
Français  qui  se  marie  en  France  avec  un  étranger  s'ex- 
pose à  voir  annuler  ce  mariage  par  des  causes  exprimées 
dans  une  loi  dont  il  ignore  les  dispositions.  C'est  *dans  le 
but  d'éviter  aux  régnicoles  le  préjudice  dont  ils  sont 
ainsi  menacés,  que  M.  le  garde  des  sceaux,  ministre  de 
la  justice,  a  adressé,  le  4  mars  1831,  aux  procureurs  gé- 
néraux près  les  Cours  royales ,  une  circulaire  ainsi 
conçue  *  : 

«  Dans  plusieurs  Etats  limitrophes  ou  voisins  de  la 
«  France,  la  loi  défend  aux  régnicoles  de  se  marier  en 
«  pays  étranger  sans  l'autorisation  du  gouvernement , 
«  sous  peine  de  la  nullité  de  leur  mariage.  Il  résulte  de 
«  là  que  les  habitants  de  ces  pays,  attirés  en  France  par 
tt  l'activité  de  l'industrie  ou  par  la  richesse  du  sol,  y  ont 
«  épousé  des  Françaises  sans  avoir  obtenu  cette  autori- 
«  sation.  S'ils  veulent  ensuite  retourner  dans  leur  patrie, 
«  leurs  femmes  et  leurs  enfants  s'en  voient  repoussés 
«  comme  illégitimes.  Un  tel  état  de  choses  impose  au 
«  gouvernement  français  le  devoir  de  recourir  à  quelques 
a  précautions  propres  à  assurer  la  validité  de  ces  ma- 
«  riages  contractés  de  bonne  foi  par  des  femmes  qui , 
«  après  l'accomplissement  de  toutes  les  formalités  re- 
«  quises  par  les  lois  françaises,  ont  dû  compter  sur  la 

*  Voy.  infrà,  §  8,  v*«  Bavière  etlaa  §  7,  v^  Bade,  les  circoD stances  qui 
Wurtemberg.  1  ont  donné    occasion  &   cette    circa- 

Noua  expliquerons  par  la  suite,  (laire. 

II.  25 
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«  protection  de  ces  lois.  Le  moyen  le  plus  efficace  me  pa- 
((  raît  être  d'exiger  de  tout  étranger  non  naturalisé,  qui  vou- 
«  dra  désormais  se  marier  en  France,  la  justification,  par 
«  un  certificat  des  autorités  du  lieu  de  sa  naissance  ou  de 
«  son  dernier  domicile  dans  sa  patrie,  qu'il  est  apte, 
«  d'après  les  lois  qui  la  régissent,  à  contracter  mariage 
(1  avec  la  personne  qu'il  se  propose  d'épouser.  En  cas  de 
«  contestation,  les  tribunaux  compétents  seront  appelés 
«  à  statuer»  ^ 

12.  Cette  circulaire,  on  le  conçoit,  n'est  qu'un  conseil 
donné  aux  officiers  de  l'état  civil,  à  l'efifet  de  se  garantir 
eux-mêmes,  ainsi  que  leurs  administrés  français,  contre 
toute  responsabilité  ou  contre  toute  action  en  nullité  du 
mariage. 

L'intention  qui  a  présidé  à  la  rédaction  de  cette  circu- 
laire ne  saurait  être  l'objet  d'une  critique  ;  mais  les  ré- 
sultats sont  loin  d'avoir  répondu  au  but  que  se  proposait 
M.  le  garde  des  sceaux;  et  sa  circulaire,  en  suscitant  de 
nombreuses  difficultés,  a  été  fréquemment  un  obstacle  à 
des  unions  qui  réunissaient  d'ailleurs  toutes  les  condi- 
tions légales.  Plusieurs  fois  les  autorités  étrangères  ont 
refusé  de  délivrer  les  certificats  dont  il  s'agit,  en  alléguant 
que  les  lois  de  leur  pays  ne  les  y  autorisaient  pas  ;  d'ail- 
leurs, quelle  certitude  peut  résulter,  relativement  à  une 
question  de  droit,  du  certificat  d'une  autorité  étrangère 
qui  exerce  des  fonctions  analogues  à  celles  du  maire  en 
France?  Dans  quelques  pays  étrangers,  cette  circulaire  a 


^  Cette  circulaire  a  été  imprimée 
dans  Sirey,  1836,  U,  342;  dans  Dal- 
loz,  1839,  UI,  60  ;  dans  le  Journal  des 
notaires  et  des  avocats,  t.  XLIX,  p.  46; 
et  dans  le  Mémorial  du  notariat  et  de 
fenregùfrement,  t.  X  (  1835),  p.  220.  — 


Elle  a  été  précédée  d*ane  Ordonnance 
du  roi  de  Bavière,  en  date  du  l*»»"  no- 
vembre 1830,  rendue  dans  le  même 
sens.  Voy,,  ci-après,  §  8,  v®  Bavière 
rhénane. 
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donné  lieu  â  des  représailles  :  l'officier  de  l'état  civil  y  a 
exigé  du  Français  qui  voulait  contracter  mariage  un  cer- 
tificat analogue  à  celui  que  requiert  la  circulaire  ;  et, 
comme  aucune  autorité  française  ne  se  croit  obligée  ni 
autorisée  à  délivrer  un  semblable  certificat,  le  futur 
époux  français  ne  pouvait  qu'avec  les  plus  grands  efforts 
convaincre  les  autorités  étrangères  qu'il  possédait  réelle- 
ment les  qualités  et  conditions  nécessaires  pour  contrac- 
ter mariage.  Dans  cet  état  de  choses,  il  nous  semblerait 
préférable  de  laisser  tomber  en  désuétude  la  circulaire 
du  4  mars  1831,  et  d'abandonner,  comme  dans  les  autres 
cas  oîi  un  Français  se  propose  de  contracter  avec  un 
étranger,  à  chacune  des  parties  le  soin  de  s'éclairer  sur 
la  capacité  de  l'autre. 

L'étude  des  législations  étrangères,  par  les  juriscon- 
sultes français,  sera  le  meilleur  moyen  de  prévenir  les 
incertitudes  et  les  inconvénients  en  cette  matière  ;  et,  si 
l'officier  de  l'état  civil  ne  se  trouve  pas  suffisamment 
éclairé  par  les  explications  du  futur  époux  étranger, 
celui-ci  devra  faire  assigner  ce  fonctionnaire  devant  le 
tribunal,  qui  statuera  selon  les  circonstances  de  chaque 
espèce. 

13.  Quelques  fonctionnaires  français  ont  cru  pouvoir 
écarter  les  difficultés  que  l'exécution  de  la  circulaire  a 
fait  naître,  en  donnant  à  cette  instruction  ministérielle 
une  interprétation  que  nous  ne  saurions  approuver.  Voici 
ce  que  porte  une  lettre  de  M.  le  procureur  du  roi  près  le 
tribunal  de  la  Seine,  à  un  maire  du  département,  en  date 
du  7  juillet  1835  *  :  «  S'il  y  avait  impossibilité  d'obtenir  le 

*  Voy,  le  Journal  des  notaires  et  des  1  du  notariat  et  de  f  enregistrement,  t.  X, 
avocats f  t.  XLIX^  p.  47  ;  le  Mémorial  |  p.  222. 
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c  certificat  d'aptitude  prescrit  par  les  instructions,  parce 
«  que  l'autorité  du  lieu  de  la  naissance  ou  du  dernier 
«  domicile  du  futur  époux  en  pays  étranger  refuserait 
«  de  délivrer  une  attestation  de  cette  nature,  on  pourrait 
«  y  suppléer  par  un  acte  de  notoriété  sous  la  forme  indi- 
«  quée  dans  l'art.  70  du  Code  civil.  Cet  acte  devrait  être 
«  soumis  à  l'homologation  prévue  par  Fart.  72,  s'il  con- 
«  tenait  en  même  temps  l'attestation  de  l'impossibilité 
«  où  le  futur  se  trouverait  de  se  procurer  son  acte  de 
«  naissance.  » 

Evidemment,  c'est  appliquer  à  une  question  de  droit 
une  disposition  de  loi  qui  n'a  été  conçue  que  pour  con- 
stater un  fait.  En  effet,  la  question  de  la  capacité  d'un 
étranger  de  contracter  mariage  est  une  question  de  droit, 
qui  ne  saurait  se  résoudre  que  par  la  connaissance  des 
lois  du  lieu  de  son  domicile.  L'acte  de  notoriété  dont 
parle  l'art.  70  n'a  pour  objet  que  de  constater  le  fait  de 
la  naissance  du  futur  époux  :  il  n'y  a  donc  aucune  ana- 
logie entre  les  deux  cas.  Sans  doute  il  existe  un  moyen 
facile  de  suppléer  au  certificat  d'aptitude  prescrit  par  la 
circulaire  ministérielle  du  4  mars  1831  ;  c'est  la  pro- 
duction des  lois  du  pays  étranger  ou  une  attestation  de 
jurisconsultes  versés  dans  la  connaissance  de  ces  lois. 
Mais  la  nature  des  choses  s'oppose  à  ce  que  le  certificat 
d'aptitude  soit  remplacé  par  la  déclaration  de  sept  indi- 
vidus pris  indistinctement  dans  toutes  les  classes  des 
citoyens  et  étrangers  à  l'étude  des  lois.  C'est  cependant 
par  des  déclarations  de  cette  dernière  catégorie  que 
s'exécute,  dans  la  pratique,  la  lettre  de  M.  le  procureur 
du  roi.  Dès  lors  l'étranger  a  la  facilité  de  s'affranchir  de 
toutes  les  prohibitions,  de  tous  les  empêchements  que 
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la  loi  de  son  pays  oppose  au  mariage  par  lui  projeté, 
pourvu  qu'il  trouve  en  France  sept  individus  qui,  dans 
Tignorance  des  lois,  ne  croient  pas  mal  agir  en  répétant 
devant  un  juge  de  paix  le  récit  que  l'étranger  leur  a  fait 
de  sa  position;  et  c'est  là  ce  qui  arrive  tous  les  jours*. 

Je  me  bornerai  à  citer  quelques-unes  des  espèces  dont 
j'ai  eu  les  pièces  entre  les  mains. 

Dans  un  acte  de  notoriété,  reçu  le  2  mars  1841  à  la 
justice  de  paix  du  3"*  arrondissement,  ^sept  habitants  de 
Paris,  appartenant  à  la  classe  des  artisans,  ont  déclaré 
que  Frédéric  Bauer,  ouvrier  tailleur,  né  à  Neuchâtel  en 
Suisse,  et  Elisabeth-Frédérique  Scholt,  né  à  Usingen, 
duché  de  Nassau,  sont  dans  l'impossibilité  de  représenter 
leurs  actes  de  naissance,  les  actes  de  consentement  des 
père  et  mère,  les  actes  de  décès  des  aïeuls  et  aïeules,  en- 
fin le  certificat  d'aptitude  exigé  par  M.  le  garde  des 
sceaux,  «  attendu  que  les  autorités  locales  de  leur  pays 
€.  refusent  de  délivrer  aux  nationaux  les  actes  nécessaires 
«  pour  contracter  mariage  en  pays  étranger,  afin  d'éviter 
«  l'émigration.  »  Par  jugement  du  20  mars  1841,  le  tri- 
bunal; r*  Chambre,  prononçant  en  chambre  du  conseil, 
a  homologué  ledit  acte,  pour  être  exécuté  suivant  sa 
forme  et  teneur,  et  tenir  lieu  auxdits  Jean-Frédéric  Bauer 
et  Elisabeth-Frédérique  Schott,  d'actes  de  naissance, 
d'actes  de  consentement  des  père  et  mère,  et  de  certificat 
d'aptitude,  à  l'effet  seulement  de  pouvoir  contracter  ma- 
riage. —  Déjà,  en  1835,  Henri  Geyer,  de  Schwarzbourg, 
en  Saxe,  avait  obtenu  un  jugement  >dans  le  même  sens. 


^  Il  est  avéré  qu'il  s'est  établi,  à  Pa- 
ris, des  eutreprises  qui  procureut  aux 
étrangers  youlant  contracter  mariage^ 


des  témoins  à  Teffet  de  passer  les  actes 
de  notoriété  dont  il  s'agit. 
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Il  en  existe  un  autre,  de  1840,  au  profit  d'un  jeune  Ba- 
varois, et  un  autre,  de  1841,  au  profit  du  nommé  Vossler, 
Wurtembergeois.  Nous  avons  déjà  fait  connaître,  au  n*  10, 
que  les  lois  de  ces  deux  royaumes  défendent  aux  régnico- 
les,  à  peine  de  nullité,  de  contracter  mariage  à  l'étranger 
sans  permission  du  gouvernement,  et  il  est  à  notre  con- 
naissance que  les  autorités  locales  refusent  l'expédition 
des  actes  de  naissance  et  la  légalisation  des  actes  de  con- 
sentement des  père  et  mère,  lorsque  la  permission  re- 
quise n'a  pas  été  obtenue  {a). 

On  le  voit,  Tinstruction  de  M.  le  procureur  du  roi  près 
le  tribunal  de  la  Seine  a  aggravé  le  mal,  sans  écarter  au- 
cune des  véritables  difficultés.  A  la  vérité,  elle  a  rendu 
plus  faciles  les  mariages  des  étrangers  résidant  en  France; 
mais  protége-t-elle  les  véritables  intérêts  des  parties,  et 
particulièrement  des  Français  qui  s'unissent  à  des  étran- 
gers? 11  faut  bien  reconnaître  que  non.  Les  unions  con- 
tractées sous  la  foi  de  semblables  jugements  d'homologa- 
tion ne  constituent  qu'un  simulacre  de  mariage,  dans 
tous  les  cas  où  les  lois  de  la  patrie  du  conjoint  étranger 
établissent  des  nullités  inconnues  dans  la  législation  fran- 
çaise, ou  lorsque  l'acte  de  notoriété  garde  le  silence  sur 
une  nullité  reconnue  par  le  Code  français  (par  exemple. 


(a)  Des  espèces  ÎDdiquées  par  M.  Fœliz^  on  peut  rapprocher  Tespèce 
suivante  :  Une  jeune  fille  originaire  de  la  République  de  l'Equateur  a 
été  amenée  en  France;  âgée  de  seize  ans,  possédant  seulement  son  acte 
de  naissance,  elle  voudrait  contracter  mariage  avec  un  Français;  elle 
ne  peut  fournir  le  consentement  de  ses  ascendants^  qui  sont  tous  dé- 
cédés ou  absents,  et  elle  n'a  point  de  conseil  de  famille.  Certes  il  y  a 
là  de  quoi  embarrasser  l'offlcier  de  l'état  civil.  Voy.  le  Correspondant  des 
justices  de  paix,  par  M.  Bost,  an  1860,  n»  1421. 
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la  parenté  au  degré  prohibé),  ou  enfin  lorsque,  l'acte  de 
notoriété  énonçant  le  fait  de  l'absence  du  consentement 
des  père  et  mère,  ainsi  que  cela  est  arrivé  dans  l'espèce 
citée  ci-dessus  (affaire  Bauer),  le  jugement  d'homologa- 
tion prétend  suppléer  à  Tabsence  de  cette  condition  essen- 
tielle. Certes,  et  surtout  dans  les  pays  étrangers,  les  tri- 
bunaux ne  regarderont  pas  ces  nullités  comme  couvertes 
à  l'avance  par  les  jugements  d'homologation;  ils  main- 
tiendront le  principe  que  la  loi  personnelle  suit  l'individu 
en  pays  étranger. 

D'ailleurs,  dans  la  plupart  des  cas,  les  faits  se  sont 
passés  en  pays  étranger  et  ne  peuvent  donc  pas  être  à 
la  connaissance  des  témoins  ou  déclarants  parisiens.  Cette 
circonstance  seule,  et  abstraction  faite  de  la  question  de 
droit,  devrait  faire  refuser  foi  aux  actes  de  notoriété  dont 
il  s'agit.  D'après  le  texte  de  l'art.  72  du  Code  civil  (a), 
l'homologation  ne  doit  pas  être  une  simple  formule  :  il 
appartient  au  juge  d'apprécier  le  degré  de  créance  que 
méritent  les  déclarations  contenues  aux  actes  de  noto- 
riété. 

Il  faut  donc  reconnaître  que  l'instruction  de  M.  le 
procureur  du  roi  de  Paris  s'écarte  des  principes  du  droit, 
et  que,  dans  l'application,  elle  entraîne  les  plus  graves 
inconvénients.  Dès  lors  il  y  a  nécessité  urgente  d'aban- 


(a)  «  L'acte  de  notoriété  sera  présenté  au  tribunal  de  première  instance 
a  du  lieu  où  doit  se  célébrer  le  mariage.  Le  tribunal,  après  avoir  en- 
ce  tendu  le  procureur  du  roi,  donnera  ou  refusera  son  homologalion^ 
a  selon  qu'il  trouvera  suffisantes  ou  insuffisantes  les  déclarations  des 
a  témoins  et  les  causes  qui  empêchent  de  rapporter  Tacte  de  nais- 
u  sance.  » 
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donner  cette  fausse  route,  et  d'adopter  les  mesures  que 
nous  avons  indiquées  suprà^  à  la  fin  du  nM  2. 

14.  Il  nous  reste  à  parler  d'une  autre  instruction  mi- 
nistérielle, uniquement  relative  aux  mariages  que  les 
sujets  du  roi  de  Sardaigne  se  proposent  de  contracter 
en  France. 

Une  lettre  de  M.  le  garde  des  sceaux,  en  date  du  12 
décembre  1831,  à  M.  le  procureur  du  roi  près  le  tri- 
bunal civil  de  la  Seine,  reproduite  dans  une  circulaire  de 
ce  magistrat  adressée  aux  maires  du  département*,  dé- 
clare que  «  le  certificat  exigé  par  la  circulaire  du  4  mars 
c  1831  est  sans  objet  à  l'égard  des  sujets  du  roi  de  Sar- 
«  daigne,  suivant  la  législation  qui  les  régit.  »  M.  le 
garde  des  sceaux  ajoute  que  c  les  mariages  des  Sardes, 
«  pour  être  valables,  doivent  être  autorisés  par  le  droit 
((  canonique,  et  de  plus  célébrés  avec  toutes  les  forma- 
a  lités  du  culte  qu'ils  professent  [a)  ;  mais  que,  comme 
«  la  loi  française  ne  permet  pas  que  le  mariage  religieux 
«  précède  le  mariage  civil,  il  suffira  désormais,  à  l'égard 
((  des  sujets  sardes  qui  désireraient  se  marier,  de  con- 
«  stater  leur  capacité  légale  d'après  le  droit  canonique, 
«  et  de  prévenir  en  outre  les  futurs  des  conditions  re- 
«  quisés  par  la  législation  étrangère.  »  Cette  lettre  nous 
suggère  deux  observations  :  la  première,  c'est  qu'elle  ren- 
ferme une  contradiction  en  déclarant,  d'une  part,  inutile 


^  Journal  des  notaires  et  des  avocats^ }  gistrement  f  aux    endroits  cités   plus 
et  Mémorial  du  notariat  et  de  l'enre-  |  haut. 


{a)  Comme  nous  le  verrons  bientôt,  il  n'en  est  plus  ainsi  aujour- 
d'hui. 
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le  certificat  exigé  par  la  circulaire  du  4  mars  1 831 ,  lors- 
que, d*autre  part,  elle  prescrit  cependant  de  constater  la 
capacité  légale  d'après  le  droit  canonique,  constatation 
qui  était  l'unique  but  du  certificat;  la  seconde,  que  la 
lettre  de  M.  le  garde  des  sceaux  charge  les  maires  fran- 
çais de  prévenir  les  futurs  époux  des  conditions  requises 
par  la  législation  étrangère  (sarde),  sans  faire  connaître 
aux  officiers  publics  dont  il  s'agit  quelles  sont  ces  condi- 
tions*. 

15.  La  disposition  finale  de  la  circulaire  ministérielle 
du  4  mars  1831  reproduit  une  décision  du  comité  de 
législation  du  Conseil  d'Etat,  en  date  du  20  décembre 
1823.  Cette  disposition  nous  paraît  offrir  une  saine  inter- 
prétation de  Fart.  167  du  Code. 

«  Les  étrangers  majeurs,  dit  la  circulaire,  qui  n'ont 
€  pas  acquis  de  domicile  en  France  par  une  résidence 
«  déplus  de  six  mois,  sont  tenus  de  faire  faire  à  leur 
«  dernier  domicile  à  l'étranger  les  publications  préala- 
a  blés  à  la  célébration  de  leur  mariage.  Ces  publications 
«  doivent  avoir  lieu  suivant  les  formes  usitées  danscha- 
€  que  pays,  et  leur  accomplissement  doit  être  constaté 
((  par  un  acte  émané  des  autorités  locales.  » 

Les  dispositions  exceptionnelles  des  art.  70  et  71 
du  Code  civil  n'autorisent  point  à  faire  la  preuve  d'une 
résidence  de  plus  de  six  mois  par  la  voie  d'un  acte  de  no- 
toriété; pourtant,  dans  tous  les  actes  de  notoriété  que 
nous  avons  eus  entre  les  mains,  le  fait  d'une  résidence  des 
futurs  époux  en  France  depuis  plus  de  six  mois  était  men- 
tionné, et  les  mariages  ont  été  célébrés  en  suite  de  cette 

1  Oa  trouvera  ces  conditioDs  dans  le  tableau  comparatif  ci-après. 


J 
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énonciation.  En  fait,  on  peut  donc  éluder  et  on  élude  la 
sage  disposition  de  la  circulaire  ministérielle  ;  et  les  faci- 
lités trop  grandes  qui  sont  offertes  à  la  contractation  des 
mariages  de  personnes  étrangères,  dans  le  ressort  du  tri- 
bunal de  la  Seine,  assimilent  ce  ressort  d'une  façon  re- 
grettable au  territoire  de  Gretna-Green  en  Ecosse*. 

16.  Après  avoir  exposé  Tétat  de  la  législation  française, 
en  matière  de  mariages  contractés  à  l'étranger  par  des 
Français,  ou  contractés  en  France  par  des  étrangers,  nous 
arrivons  aux  lois  des  Etats  étrangers. 

LÉGISLATIONS  ÉTRANGÈRES. 

17.  Les  législations  étrangères,  en  matière  de  mariage, 
se  divisent  en  deux  classes,  savoir  :  1®  celles  qui  ont 
adopté  le  Code  civil  français,  soit  comme  texte,  soit 
comme  modèle,  et  2*  celles  qui  ont  une  source  entiè- 
rement différente.  Dans  la  première  classe  se  trouvent 
la  Belgique,  la  rive  gauche  du  Rhin,  le  duché  de  Berg, 
le  royaume  des  Pays-Bas,  le  grand-duché  de  Bade,  le 
royaume  des  Deux-Siciles  et  Tîle  d'Haïti;  la  seconde 
classe  se  compose  des  autres  pays  de  l'Europe. 

Avant  d'arriver  au  tableau  comparatif  de  ces  diverses 
législations,  nous  ferons  plusieurs  observations  sur  quel- 
ques-unes d'entre  elles. 

La  Belgique  et  la  rive  gauche  du  Rhin  faisaient  partie 


*  Voy,  ce  que  nous  avons  dit  sur  le  I  la  Revue  étrangère,  t.  IV,  p.  7.  Voy, 
célèbre  village  de  Gretna-Green  et  sur  j  également  ci-après,  §  7,v®  Ecosse. 
les  mariages  qui  s'y  contractent;  dans  | 
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intégrante  de  la  France  au  moment  de  la  promulgation 
du  Code  civil.  Plus  tard,  en  4810,  ce  Code  obtint  force 
de  loi  dans  les  pays  composant  aujourd'hui  le  royaume 
des  Pays-Bas;  ce  même  Code  fut  promulgué  dans  le 
duché  de  Berg.  Les  divers  pays  qui  viennent  d'être  men- 
tionnés conservent  jusqu  a  ce  jour  cette  même  loi,  à  Tex- 
ception  du  royaume  des  Pays-Bas,  qui  a  obtenu  un  nou- 
veau Code  civil,  exécutoire  à  partir  du  1*' octobre  1838. 
En  ce  qui  concerne  le  mariage,  ce  Code  diffère  peu  de 
celui  delà  France ^ 

19.  Le  Code  civil  de  la  république  S!Hditi  est  calqué 
sur  celui  de  la  France  ;  il  a  été  promulgué  le  27  mars 
1825. 

20.  Le  Code  civil  français  a  été  adopté  conmie  loi  dans 
le  grand-duché  de  Bade^  en  1809.  Cependant  le  Titre 
Du  mariage  a  subi  plusieurs  modifications,  partie  au  mo- 
ment de  la  promulgation  du  Code,  partie  dans  les  années 
postérieures.  Un  décret  grand-ducal,  en  date  du  15  juil- 
let 1807,  composé  de  72  articles  ou  paragraphes,  avait 
réglé  d'une  manière  uniforme  tout  ce  qui  concerne  le 
mariage  et  le  divorce.  Parmi  les  additions  faites  au  Code 
lors  de  sa  promulgation  dans  le  grand-duché,  on  trouve 
la  disposition  suivante,  placée  à  la  suite  de  l'art.  311  : 
«  Le  règlement  matrimonial  de  1807  est  maintenu  dans 
«  toutes  ses  dispositions  qui  peuvent  se  concilier  avec 
«  celles  du  présent  Code.  Il  conservera  d'ailleurs  sa  force 
«  légale  en  tout  ce  qui  concerne  la  police  administra- 
a  tive.  »  Une  Ordonnance  interprétative,  en  date  du  29 
octobre  1810,  a  déclaré  que  la  police  administrative  em- 

1  Voy.  la  Revue  française  et  étrangère,  t.  V,  p.  639  et  905. 
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brasse  tout  ce  qui  regarde  «  la  conclusion  du  mariage,  et, 
«  par  suite,  les  prohibitions  du  mariage.  »  De  là  résulte 
que  le  règlement  de  1807  fait  encore  la  loi  de  la  matière, 
en  ce  qui  concerne  les  prohibitions  du  mariage  et  les  for- 
malités relatives  à  sa  célébration.:  pour  tout  le  reste,  les 
dispositions  du  Code  civil  sont  applicables.  La  difiTérence 
la  plus  importante  entre  le  règlement  de  1807  et  la  légis- 
lation française,  c'est  qu'en  Bade  le  ministre  du  culte  est 
en  même  temps  officier  de  l'état  civil,  et  qu'il  unit  les 
époux  à  la  fois  au  nom  de  la  loi  civile  et  par  la  bénédic- 
tion religieuse. 

21.  Le  Code  des  Deux-Siciles  de  1819  est  calqué  sur 
le  Code  français  ;  mais  il  en  diffère,  sous  plusieurs  rap- 
ports, dans  la  matière  du  mariage.  11  fait  marcher  de 
front  les  lois  civiles  et  les  lois  ecclésiastiques.  D'une  part 
(art.  67),  le  mariage  ne  peut  être  célébré  légalement  qu'en 
face  de  l'Église,  suivant  les  formes  prescrites  par  le  con- 
cile de  Trente.  D'autre  part,  le  mariage  doit,  outre  les 
publications  faites  à  l'église,  être  précédé  d'une  publica- 
tion affichée  à  la  maison  commune  du  lieu  du  domicile 
de  chacun  des  futurs  époux  (art.  68);  les  parties  pré- 
senteront au  maire  de  la  commune  du  domicile  de  la 
future  épouse  leurs  actes  de  naissance  ou  les  actes  de 
notoriété  dûment  homologués  qui  les  remplacent,  ainsi 
que  l'acte  du  consentement  des  ascendants  ou  du  conseil 
de  famille  (ait.  72-76).  Elles  diront,  devant  le  maire  du 
domicile  de  l'une  d'elles  (art.  175)  et  dans  les  formes 
prescrites  par  les  art.  75  et  76  du  Code  français,  la  pro- 
messe de  célébrer  le  mariage  en  face  de  l'église  (art.  77  et 
79).  Sur  l'exhibition  de  cet  acte,  le  curé  procédera  à  la 
célébration  du  mariage,  après  l'accomplissement  des  con- 
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ditions  prescrites  par  la  loi  canonique  (art.  80  et  81).  En 
ce  qui  concerne  les  qualités  et  conditions  requises  pour  la 
validité  du  mariage,  le  Code  des  Deux-Siciles  (art.  152 
à  174)  renferme  des  dispositions  analogues  à  celles  des 
art.  144  à  164  du  Code  français,  mais  en  déclarant 
(art.  150  et  151)  que  ces  dispositions  ne  se  rapportent 
qu'aux  effets  civils  du  mariage,  et  que  le  législateur  laisse 
intacts  les  devoirs  imposés  par  la  religion,  et  n'entend  y 
apporter  aucun  changement.  D'où  il  suit  que,  dans  tous 
les  cas  où  la  loi  ecclésiastique  établit  des  conditions  plus 
rigoureuses  que  la  loi  civile,  les  parties,  pour  arriver  à  la 
bénédiction  nuptiale  qui,  seule,  constitue  le  mariage  lé- 
gal, sont  tenues  de  remplir  toutes  les  prescriptions  de 
l'Église. 

22.  Royaume  de  Sardaigne.  A  la  différence  du  Code' 
des  Deux-Siciles,  le  Code  sarde  de  1837  ne  fait  point, 
en  matière  de  mariage,  marcher  de  front  les  lois  civiles 
et  les  lois  ecclésiastiques.  11  se  borne  (art.  108)  à  ren- 
voyer à  ces  dernières,  sans  en  reproduire  les  dispositions. 
Nous  donnerons  Tanalyse  de  ces  dispositions  dans  le  ta- 
bleau comparatif.  Du  reste,  les  dispositions  du  Code  et  le 
renvoi  aux  lois  ecclésiastiques  ne  sont  relatifs  qu'aux  su- 
jets catholiques  ;  les  fiançailles  et  mariages  entre  per- 
sonnes qui  professent  un  des  cultes  chrétiens  non  catho- 
liques, ou  entre  juifs,  sont  soumis  à  des  usages  et 
règlements  spéciaux  (art.  108  et  150).  Comme  le  nombre 
des  sujets  sardes  non  catholiques  n'est  pas  considérable, 
nous  nous  dispenserons  d'analyser  ces  usages  et  règle- 
ments (à). 

[a]  Cette  législation  du^Code  de  1837  est  aujoard*hai  abrogée.  Une 
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23.  Autriche.  Le  Code  civil  de  1811  est  conçu  dans  un 
système  entièrement  différent  de  celui  du  Code  français  : 
le  ministre  du  culte  est  en  même  temps  officier  de  l'état 
civil.  Ce  Code  régit  toutes  les  provinces  composante 
monarchie  autrichienne,  à  l'exception  de  la  Hongrie^  de 
la  Croatie,  deYEsclavonie  et  de  la  Transylvanie^.  Nous 
indiquerons  les  dispositions  spéciales  en  vigueur  dans  le 
royaume  de  Hongrie  et  qui  s'écartent  de  celles  du  Code 
civil  d'Autriche^  {a). 

24.  Prusse.  Le  Code  général  ne  constitue  qu'un  droit 
subsidiaire,  applicable  dans  les  cas  oîi  les  lois,  coutumes 
et  statuts  en  vigueur  dans  les  différentes  provinces,  ne 
renferment  pas  de  disposition  explicite  ^  A  l'égard  de 
certaines  provinces,  l'application  des  parties  du  Code  gé- 
néral relatives  au  mariage  (part.  II,  Tit.  1,2,  3)  a  même 
été  complètement  suspendue.  Tel  est  le  cas  pour  le  duché 


*  Winiwarter ,  Exposé  systématique 
et  commentaire  du  droit  [civil  autri- 
chien  (Da*  œsierreichische  bûrgerliche 
Recht,  systematisch  dargestellt  und  er- 
lœutert),  1. 1,  p.  31. 

*  PubJication  de  la  chancellerie  de 
la  cour,  du  18  août  1831.  Winiwarter, 
Manuel  des  lois  autrichiennes  en  ma- 
tière judiciaire  et  d'administration  y  qui 


se  rapportent  au  Code  civil  (Handbuch 

der  Jusliz  und  politischen  Gesetze 

welch  esich  auf  das bûrgerliche  Ge- 

setzbuch  beziehen),  t.  I,  p.  122;  Kœvy, 
Elementa  jurisprudentiœ  hungaricœ^ 
p.  57  et  suiv. 

*  Voy,  la  hevue  étrangère  et  frari' 
çaise,  t.  IV,  p.  419. 


législation  nouvelle  sur  le  mariage  civil  et  sur  les  registres  de  Vétat 
dvil  est  en  vigueur  dans  le  royaume  d'Italie  depuis  le  1*' janvier  1866. 
(a)  Une  nouvelle  loi  sur  le  mariage  est  entrée  en  vigueur,  le  h^'  jan- 
vier 1857,  pour  tous  les  sujets  catholiques  de  la  monarchie  autri- 
chienne. Cette  loi  comprend  231  articles.  Le  mariage  doit  être  con- 
tracté devant  le  curé  de  l'un  des  futurs  époux.  —  A  la  loi  se  trouve 
annexée  une  instruction  très-détaillée  à  l'usage  des  tribunaux  catholi- 
ques pour  les  affaires  matrimoniales.  Les  tribunaux  catholiques  sont 
seuls  compétents  pour  les  mariages  mixtes,  quand  l'un  des  époux  est 
catholique.  ^ 
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de  Westphalie,  pour  la  principauté  de  Siegen,  pour  les 
bailliages  de  Burbach  et  de  Neuenkirchen,  et  pour  les 
anciens  comtés  de  Witgenstein-Witgenstein  et  Witgens- 
tein-Berleburg  ^  Dans  ces  provinces,  la  matière  est  régie 
par  le  droit  commun  de  l'Allemagne  ^  Ce  dernier  droit 
a  également  conservé  force  de  loi  dans  les  parties  de  terri- 
toire situées  sur  la  rive  droite  du  Rhin,  où  les  autres  dis- 
positions du  Code  général  n  ont  pas  été  introduites,  par 
exemple,  dans  les  localités  cédées  parle  Nassau  en  1814 
et  faisant  anciennement  partie  des  électorats  de  Trêves  et 
de  Cologne  (fl). 

25.  Bavière.  Les  dispositions  du  Code  civil  de  1756 
ont  été  développées  et  modifiées  par  plusieurs  Ordon- 
nances postérieures,  dont  nous  ferons  mention  dans  le 
tableau  comparatif.  Du  reste,  il  est  nécessaire  de  faire 
remarquer  que  le  Code  bavarois  ne  régit  pas  toutes  les 

^  Ordonnance  royale  du  21  juin  1825. 1     *  Voy,   la  Rev%ie  étrangère,  t.  IV, 
ML  des  Lois  (Gesetzsammlung),  1825.    p.  419  et  420. 
p.  153.  I 


(a)  Les  journaux  du  mois  d*octobre  4858  rapportent  Tanecdote 
suivante  : 

<  A  Berlin^  les  ecclésiastiques  refusent  de  remarier  les  individus  di- 
vorcés^ et  souvent  les  parties  intéressées  sont  obligées  d'aller  se  marier 
à  l'étranger.  Un  gendarme  avait  demandé  à  ses  supérieurs  un  congé 
pour  un  motif  de  ce  genre.  Il  voulait  se  marier  à  Gotha  avec  une 
femme  divorcée ,  les  ecclésiastiques  du  lieu  de  sa  naissance  opposant 
des  obstacles  invincibles  à  ce  mariage.  Quand  on  sut  le  but  dans  lequel 
le  congé  avait  été  accordé^  on  le  retira.  Dans  celte  circonstance,  la 
fiancée  s'adressa  au  prince  de  Prusse^  qui  fit  demander  les  pièces  du 
procès  de  divorce*  Comme  il  se  trouva  que  la  femme  était  exempte  de 
toute  faute^  un  congé  de  quinze  jours  fut  accordé  au  gendarme, 
avec  Tobservation  expresse  qu'il  lui  était  loisible  de  contracter  ma- 
nage.  » 
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provinces  qui  composenl^aujourd'hui  ce  royaume  :  dans 
plusieurs  localités,  le  Code  prussien  est  encore  en  vi- 
gueur; dans  d'autres,  le  droit  commun  allemand,  ou  des 
lois  ou  coutumes  spéciales  *. 

26.  Wurtemberg.  Ce  royaume  ne  possède  pas  de  Code 
civil  :  il  est  régi,  en  matière  de  mariage,  par  d'anciennes 
coutumes  et  des  lois  spéciales,  dont  nous  donnerons  l'a- 


27.  Royaume  de  Saxe.  A  défaut  d'un  Code  civil  ^  qui 
réunisse  les  dispositions  législatives  en  vigueur  sur  le  ma- 
riage, nous  les  avons  extraites  d'un  ouvrage  étendu  con- 
tenant l'exposition  raisonnée  du  droit  civil  de  ce  royaume*. 

28.  Dans  les  Etats  allemands  du  second  et  du  troisième 
ordre,  qui  ne  possèdent  pas  de  législation  complète  en 
matière  de  mariage,  cette  union  se  forme  toujours  sous 
les  auspices  de  l'Eglise,  et  on  n'admet  pas  la  distinction 
entre  le  mariage  civil  et  le  mariage  religieux  ;  la  popula- 
tion catholique  demeure  soumise  aux  dispositions  du 
droit  canonique,  que  nous  exposerons  au  mot  «  Sardai- 
ffne;  »  la  population  protestante  est  régie  par  les  mêmes 
dispositions,  sous  les  modifications  qui  y  ont  été  appor- 
tées, soit  par  des  lois  positives  spéciales,  soit  par  les  opi- 
nions des  auteurs  et  par  la  jurisprudence  des  tribunaux. 


*  Voy.  Statistique  du  royaume  de  §§  9  et  suiv.;  2^  Manuel  du  droit 
Bavière  f  relativement  à  l'application  privé  du  Wurtemberg  {Handbuch  des 
des  lois  civiles  concernant  le  fond  du  Wurtembergischen  Privât rechts),  par 
droit,  et  à  l exclusion  de  la  Bavière  M.  de  Weishaar,  t.  1,  §§  18,113  123 
rhénane    {Stutistick    des    KÔnigrtichs   et  133-135. 

Bayern^-  in  Beziehung  a>if  matérielle  •  Pn  projet  de  Gode  civil  s'élabore 
buryerltche  Gesetze,  etc.),  parM.  Jaeck,  en  ce  momeni.  Vuy.  la  Revue  éiran- 
£•  édit.  Eriao^eu,  18is9.  '^^ 

'  Cette  aualyge  est  extraite  des 
deux  ouvrages  suivants  :  \^  Re-ueil  des 
lois  civiles  des  Wurtembergeois  [Die 
burgerlichen  Gesetze  der  Wurtember- 
ger),  imprimé  à  HaU  en  1840,  part.  1, 1 


gère  et  française^  t   Vil,  p.  tiSo. 

*  Manuel  du  droit  civil  en  vig'jeur 
dans  le  royaume  de  Saxe  {Hmahuch 
des  im  KÔuigreiche  Sachsen  geltenden 
Civilrechts),  par  M.  Curtius.. 
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Les  auteurs  et  les  tribunaux  ont  cru  voir,  dans  certaines 
dispositions  du  droit  canonique,  des  atteintes  à  la  liberté 
de  la  conscience,  ou  à  la  liberté  naturelle,  ou  aux  droits 
légitimes  de  Thomme  *.  En  conséquence,  il  s'est  formé 
un  corps  de  doctrine,  composé  des  dispositions  du  droit 
canonique  non  modifiées  et  des  modifications  sanction- 
nées par  les  auteurs  ou  par  une  jurisprudence  uniforme; 
c'est  ce  corps  de  doctrine  qu'on  appelle  le  droit  commun 
ecclésiastique  protestant  *.  Ce  droit  commun  forme  la  règle 
dans  tous  les  pays  protestants,  à  quelques  légères  modifi- 
cations près,  modifications  introduites,  dans  chacun  d'eux, 
par  des  dispositions  législatives.  Ainsi,  par  exemple,  ce 
droit  commun  admet  des  dispenses  de  mariage  dans  tous 
les  cas  de  parenté,  hors  la  ligne  directe  et  les  frères  et 
sœurs  légitimes  et  naturels  ^^  et,  dans  tous  les  cas  d'al- 
liance, hors  la  ligne  directe  *.  L'adoption  n'apporte  un 
empêchement  au  mariage  qu'entre  l'adoptant  et  l'adopté, 
et  entre  celui-ci  et  les  agnats  du  premier,  tant  que  sub- 
siste l'adoption  ^  ;  la  parenté  spirituelle  (par  le  baptême 
et  par  la  confirmation)  n'est  pas  reconnue  ^  etc.  Par  con- 
tre, le  droit  commun  ecclésiastique  protestant  regarde  le 
défaut  de  consentement  du  père  comme  constituant  un 
empêchement  dirimant  pendant  toute  la  durée  de  la  puis- 
sance paternelle  ^.  —  Par  rapport  à  d'autres  points,  les 


*  Principes  du  droit  ecclésiastique 
{Grundsâtze  der  Kirchenrechts) ,  par 
M.  Kichhorn,  t.  Il,  p.  30i  et  302; 
Boehmer,  Jus  ecclesiasticum  proies- 
tantium,  passim;  M.  Mittermaier,  Prin- 
cipes du  aroit  privé  allemand  {Grund-- 
sâlzedesdeutschen  Privatrechts) ,%  377. 

*  M.  Eichhorn,  ibid.,  p.  340.  —Au- 
trefois ce  droit  commun  régissait  aussi 
les  autres  pays  allemands  non  catho- 
liaues,  tels  que  la  Prusse,  la  Saxe,  le 
Wurtemberg,  qui  possèdent  aujour- 


d'hui  chacun  une  législation  spéciale 
sur  la  matière.  Le  droit  commun  y 
forme  encore  la  loi  subsidiaire,  à  la- 
quelle on  a  recours  en  cas  d'insuffî- 
sauce  des  lois  positives. 

'M.  Eichhorn,  ibid,,  p.   403   et 
404. 

*  Ibid.,  p.  415  et  417. 

B  Ibid.,  p.  420  et  421;    Boehmer, 
lib.  4,  Tit.  12,  §  4. 

«  M.  Eichhorn,  p.  422. 

'  Ibid.,  p.  370. 
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auteurs  et  la  jurisprudence  ne  sont  pas  parvenus  à  établir 
des  règles  généralement  reconnues.  Cela  s'applique,  par 
exemple,  en  ce  qui  concerne  les  peines  à  prononcer  pour 
inobservation  de  Tannée  de  deuil  *;  la  prohibition  du 
mariage  :  1®  entre  le  tuteur  et  la  pupille,  prohibition  em- 
pruntée au  droit  romain  *  [a)  ;  î^  entre  chrétiens  et 
juifs  ^  (b)  ;  3®  pour  cause  d'adultère  *.  A  cet  égard,  dans 
chaque  pays,  on  suit  des  règles  particulières. 

Le  droit  commun  protestant  régit,  par  exemple,  le 
royaume  de  Hanovre,  à  l'exception  de  la  Frise  occiden- 
tale, des  pays  de  Lingen  et  d'Eichsfeld,  où  le  Code  prus- 
sien a  conservé  force  de  loi,  et  de  quelques  autres  loca- 
lités, où  d'anciens  règlements  ont  établi  des  prescriptions 
spéciales  relatives  aux  fiançailles  \ 

Vélectorat  de  Hesse  est  également  régi  par  le  droit 
commun  *.  Plusieurs  Ordonnances  rendues  à  une  époque 
récente  sont  venues  le  compléter.  Nous  les  citerons  dans 
le  courant  de  ce  travail. 

Il  en  est  de  même  dans  le  grand-dujché  de  Hesse  et  dans 
le  duché  de  Nassau. 

Pour  éviter  de  donner  au  tableau  comparatif  une  éten- 
due par  trop  considérable,  nous  n'y  comprenons  pas  nos 


*  Ibid.,  p.  425.  Gluck,  CommenteiVô 
des  Pandectes  (Pandecten  Commen- 
tar,  etc.),  vol.  24,  p.  197. 

«  M.  Eichhom,  p.  426;  Puflfendorff, 
Observationes,  t.  II,  obs,  94,  §  13. 
»  M.  Eichhorn,  p.  380. 

*  M.  Eichhorn,  p.  377. 

»  Schlegel,  Droit  ecclésiastique  de 


Vélectorat  de  Hanovre  {Churhannôve' 
risc?tes  Kirchenrecht),  t.  III,  p.  187  et 
suiv. 

^  Ledderhose,  Droit  ecclésiaftique  de 
Vélectorat  de  Hesse  {Kurhessisches  Kir- 
chenrecht),  publié  par  M.  Pfeiffer,  Bla^ 
bourg,  1821. 


(a)  Voy.  mon  Cours  élémentaire  de  droit  romain,  1. 1,  p.  273. 
(6)  Ibid.,  p.  276. 
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notices  concernant  tous  les  Etats  allemands  du  troisième 
ordre,  ainsi  que  les  cantons  suisses. 

29.  Espagne.  Les  dispositions  du  droit  espagnol  en 
cette  matière  ont  été  empruntées  au  droit  canonique  ;  les 
lois  civiles  ont  seulement  ajouté  quelques  empêchements, 
ainsi  que  l'obligation  de  prendre  le  consentement  des  as- 
cendants *. 

30.  Le  Portugal  n'a  pas  non  plus  de  Code  civil  ;  l'ob- 
servation faite  par  rapport  à  l'Espagne  est  également  ap- 
plicable au  Portugal  ^ 

31.  Angleterre.  Aujourd'hui,  en  matière  de  mariage, 
peu  de  points  demeurent  sous  l'empire  du  droit  commun  : 
presque  tout  a  été  réglé  par  des  statuts  (lois)  qui,  pour  la 
plupart,  datent  d'une  époque  récente.  La  célébration  du 
mariage  est  un  acte  religieux,  sur  lequel  cependant  lauto- 
rité  civile  exerce  une  surveillance  active  ^  («). 

32.  H Ecosse  possède  des  lois  plus  anciennes  sur  la 
matière  :  le  mariage  est  regardé  comme  un  contrat  civil 
entre  les  parties,  et  il  peut  être  valablement  conclu  sans 
l'intervention  de  l'autorité  ecclésiastique  *. 


*  Exposé  du  Droit  de  t Espagne  {II- 
lustracion  del  derecho  de  Espana),  par 
don  Jaan  Sala.  Paris,  1837, 1. 1,  p.  44 
et  suiv. 

'  Mello-Freire,  Instttutiones  j'uris  ci- 
rnlis  lusitaniy  lib.  U,  Tit.  5. 


8  Manuel  des  lots  de  t Angleterre^  de 
r Ecosse  et  de  V ancienne  Rome  {lyom- 
pendium  of  the  laws  of  England,  Scot- 
land  and  ancient  Rome) ,  part.  I,  Du 
mariage,  par  M.  Logan,  p.  2  et  suiv. 

*  Ibid.,  p.  171  et  suiv. 


(a)  La  matière  a  été  définitivement  réglée  par  le  statut  des  6®  et 
7«  années  du  règne  de  Guillaume  IV  (17  août  1836),  chap.  85  et  86. 

De  fait,  le  divorce  existe  depuis  longtemps  en  Angleterre,  quoiqu'il 
n'y  ait  jamais  été  bien  commun.  l\  a  été  réglementé  par  une  loi  en 
1857.  Vùy.  deux  articles  intéressants  publiés  par  M.  Horndans  le  jour- 
nal la  Presse  (n«»  des  27  juin  et  3  septembre  1867).    • 
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33.  En  Danemark,  le  Code  de  Chrétien  V  (de  1683), 
appelé  Danske-Low^  liv.  111,  chap.  16,  est  la  loi  de  la 
matière.  La  loi  ne  reconnaît  d'autre  mariage  que  celui  qui 
a  été  célébré  à  Féglise  par  le  ministre  du  culte  . 

La  Norwége  est  régie  parle  Code  de  1678,  qui  contient, 
liv.  IH,  chap.  18,  des  dispositions  identiques  à  celles  du 
liv.  III,  chap.  16,  du  Code  danois.  C'est  pourquoi  nous 
réunirons  ensemble,  dans  le  tableau  comparatif,  ce  qui 
regarde  ces  deux  royaumes,  en  nous  bornant  à  citer  les 
dispositions  du  Code  danois. 

34.  Les  duchés  de  Schleswig  et  de  Holstein  font  partie, 
à  la  fois,  des  possessions  du  roi  de  Danemark  et  de  la 
Confédération  germanique  *  ;  ils  ne  sont  pas  régis  par  le 
Code  danois,  mais  par  le  droit  commun  de  l'Allemagne 
et  par  différentes  Ordonnances  royales.  Nous  ferons  usage 
d'un  ouvrage  qui  contient  l'exposition  méthodique  du 
droit  civil  des  deux  duchés  ^. 

35.  Suède.  Le  Code  de  1734,  Titre  Du  mariage,  cha- 
pitre 1,  est  la  loi  de  la  matière.  Aux  termes  de  ce  Code, 
comme  en  Danemark  et  comme  en  Norwége,  le  ministre 
du  culte  exerce  en  même  temps  les  fonctions  d'officier 
ae  l'état  civil. 

36.  Russie.  Le  Digeste  {Svod)  subordonne  tous  les 
effets  du  mariage  à  l'union  religieuse  des  époux.  Dans 
trois  chapitres  différents,  il  s'occupe  :  1**  des  mariages 
entre  personnes  professant  la  religion  gréco-russe  ;  2*  des 
mariages  des  personnes  appartenant  aux  autres  commti- 


^  D'après  ane  loi  danoise,  du  29 
mars  1814,  §  6^  ios  mariages  des  juifs 
sont  soumis  aux  lois  générales  du 
royaume.  Voy,  l'ouvrage  de  Heiue- 
mann  (cité  infrà,  ^^  Prusse),  p.  445. 

«  Voy.  la  Revue  étrangère  et  fran^ 


çaise,  t.  III,  p.  2et  sulv. 

'  Manuel  du  droit  privé  des  duchés  de 
Schleswig  et  de  Holstein  [Lekrbuch  des 
Privatrechts  in  den  Herzoothùmern 
Schleswig  und  Holstein)  p»ar  M.  Paul- 
sen,  professeur  de  droite  à  Riel. 
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nions  chrétiennes,  soit  entre  elles,  soit  avec  des  personnes 
de  la  religion  gréco-russe  ;  3®  des  mariages  des  individus 
non  chrétiens,  soit  entre  eux,  soit  avec  des  chrétiens.  Les 
mariages  des  chrétiens  sont  nécessairement  célébrés  par 
le  ministre  du  culte  *  (a) . 

37.  Dans  le  cours  de  ce  travail,  nous  indiquons  tous 
les  empêchements  de  mariage,  soit  dirimants,  soit  sim- 
plement prohibitifs,  qui  se  trouvent  établis  par  les  di- 
verses législations.  Nous  n'avons  pas  énoncé,  à  propos  de 
chacun  d'eux,  s41  est  dirimant  ou  prohibitif.  C'est  qu'il 
ne  s'agit,  dans  cette  publication,  que  d'exposer  la  marche 
à  suivre  pour  arriver  à  un  mariage  régulier  :  l'examen 
des  cas  de  nullité,  soit  absolue,  soit  relative,  exigerait  un 
travail  encore  plus  étendu. 

§  1".  —  Affe  requis  pour  contracter  mariage. 

En  France,  dans  les  pays  détachés  de  la  France  en  i  81 4 
etenlSl^,  dans  le  duché  de Berg et  en  Belgique  (art.  144), 
en  Ha:iti  (art.  133),  —  18  ans  révolus  pour  l'homme, 
15  ans  révolus  pour  la  femme. 

Pays-Bas.  18  ans  révolus  pour  l'homme,  16  ans  révo- 
lus pour  la  femme  (art.  86). 

Bade.  18  ans  révolus  pour  l'homme,  14  ans  révolus 
pour  la  femme  (art.  4)  ^ 


*  Voy.  le  Code  civil  de  TB^mpire  de 
Russie,  traduit  sur  les  éditions  offi- 
cielles par  un  jurisconsulte  russe  (M . 
de  This);  publié  par  M.Victor  Foucher. 
Paris,  Joubert,  4841,  liy.  1,  Tit.  I,  Du 


mariage, 

'  Cette  fixation  de  Tàge  constitue 
une  prohibition,  et  est  régie  par  le  rè- 
glement de  1807. 


(a)  M.  Emile  Jay  a  publié  dans  la  Bjsme  historique  de  droit  français  et 
étranger  (t.  H,  p.  626  et  suiv.)^  un  article  intéressant,  sous  ce  titre:  U- 
gi8Mi(m  russe^  le  mariage. 
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Deux-Siciles.  14  ans  pour  rhomme,  12  ans  pour  la 
femme  (art.  152). 

Sardaigne.  Le  droit  canonique,  qui  fait  la  loi  de  la  ma- 
tière, ne  contient  point  de  fixation  positive  ;  il  parle  *  de 
Tâge  de  la  puberté,  et  de  là  les  auteurs  ^  ont  inféré  qu'il 
a  voulu  s'en  rapporter,  en  règle  générale,  au  droit  ro- 
main, qui  fixe  Tâge  de  la  puberté  à  14  ans  pour  les 
hommes  et  à  12  ans  pour  les  femmes.  Toutefois,  le  cha- 
pitre cité  à  la  note  admet  la  validité  du  mariage  contracté 
à  une  époque  antérieure,  lorsqu'il  a  été  suivi  de  la  coha- 
bitation ^(a). 

Autriche.  Voy.  ci-après,  §  V,  ce  qui  sera  dit  du  con- 
sentement des  père  et  mère. 

Hongrie.  Entre  catholiques,  14  ans  révolus  pour 
l'homme,  12  ans  révolus  pour  la  femme.  A  l'égard  des 
individus  professant  la  confession  d'Augsbourg,  18  ans 
révolus  pour  Thomme,  15  ans  révolus  pour  la  femme. 
Les  préceptes  de  la  confession  helvétique  exigent  18  et 
14  ans  accomplis  *. 

Prusse.  18  ans  révolus  pour  l'homme,  14  ans  révolus 
pour  la  femme  (part.  1,  Tit.  1,  §  37). 


*  Cap,  1,  X.  De  Despons.  impub, 
(IV,  2). 

•  M.  Walter,  Manuel  du  droit  cano^ 
nique  [Lehrbuch  dêsKirchenrechtSy  etc.)» 
8»  éd , ,  §  291 .  Sauter,  Fundamenta  ju- 
ris  ecclesiastici  catholicorum ,  t.    H, 


§725. 

8  Ibid, 

*  Kœvy,  t;.  61  et  suiv.  D'après  l'au- 
teur, cette  disposition  est  conforme  au 
droit  canonique. 


(a)  D*appès  le  Code  civil  du  royaume  d'Italie,  art.  55,  «  Thomme  ne  peut 
«  pas  contracter  mariage  avant  dix-huit  ans  accomplis,  la  femme 
«  avant  quinze  ans  accomplis.  »  Mais  Tart.  68»  2*  alinéa,  ajoute  :  «  Le 
«  roi  peut  dispenser  de  Tempôchement  résultant  de  Tàge  et  admettre 
c  au  mariage  l'homme  qui  a  quatorze  ans  accomplis  et  la  femme  qui  a 
«  douze  ans  accomplis,  » 
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Bavière.  14  ans  révolus  pour  l'homme,  12  ans  révolus 
pour  la  femme  (part.  I,  chap.  6,  §  10). 

Wurtemberg.  25  ans  pour  l'homme.  Une  femme  âgée 
de  plus  de  40  ans  ne  peut  épouser  un  homme  ayant  dix 
ans  de  moins  qu'elle  *. 

Saxe.  18  ans  révolus  pour  Fhomme,  14  ans  révolus 
pour  la  femme.  Un  mandat  royal,  du  20  septembre  1826, 
interdit  au  clergé  la  bénédiction  du  mariage  d'un  homme 
au-dessous  de  21  ans,  mais  sans  attacher  la  nullité  du 
mariage  à  la  contravention  à  cette  prohibition. 

Hesse  (Electorat).  22  ans  révolus  pour  l'homme,  18  ans 
révolus  pour  la  femme.  Des  dispenses  peuvent  être  accor- 
dées par  les  régences  provinciales  *. 

Hesse  (Grand-Duché).  21  ans  révolus  pour  les  deux 
sexes,  à  moins  de  dispenses  accordées  par  les  autorités 
administratives;  le  mariage  est  nul,  si  l'homme  a  moins 
de  14  ans,  la  femme  moins  de  12  3. 

Espagne.  14  ans  révolus  pour  l'homme,  12  ans  révolus 
pour  la  femme,  sauf  le  cas  où  la  puissance  virile  se  ma- 
nifesterait de  meilleure  heure*. 

Portugal.  La  loi  ne  fixe  point  d'âge  au-dessous  duquel 
il  soit  défendu  de  contracter  mariage  ^ 

Angleterre.  14  ans  pour  l'homme,  12  ans  pour  la 
femme.  La  nullité  du  mariage  contracté  avant  cet  âge 
peut  être  demandée  par  chacune  des  parties,  aussitôt 
qu'elle  aura  atteint  ce  même  âge  de  14  ou  de  12  ans.  La 
cohabitation   postérieure  à  cette  dernière  époque  rend 


*  M.  Mittermaier,  §  377,  note  1. 

*  OrdonnaDces  des  6  février  1822  et 
4  janvier  1832. 

«  M.  Bopp,    p.  223,   224  et   416. 
M.  Riihl,  Des  rapports  matrimoniaux 


dans  le  grand-duché  de  Hesse  (Die  ehe- 
lichen  Verhâltnisse,  etc.),  p.  34,  39  et 
41. 

*  Sala,  t.  I,p.53,  nOl2. 

5  Mello-Freire,  lib.  U,  Tit.  5,§  H. 
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non  recevable  la  demande  en  nullité.  La  nullité  n'est 
absolue  qu*autant  que  Tune  des  parties  aurait  moins  de 
Tans*. 

Ecosse.  14  ans  révolus  pour  Thomme.  12  ans  révolus 
pour  la  femme  *. 

Danemark.  20  ans  révolus  pour  l'homme,  16  ans  ré- 
volus pour  la  femme  (liv.  III,  chap.  16,  art.  5). 

Norwége.  Même  disposition  (liv.  III,  chap-  18). 

En  Schleswig  et  Holstein,  il  faut  avoir  obtenu,  au  préa- 
lable, la  confirmation  religieuse  ^. 

Suède.  21  ans  révolus  pour  l'homme,  1 5  ans  révolus 
pour  la  femme  (Titre  Du  mariage^  chap.  1 ,  art.  6). 

Russie  (à  l'égard  de  tous  les  cultes  chrétiens).  18  ans 
révolus  pour  l'homme,  16  ans  révolus  pour  la  femme 
(Titre  i)w  mariage,  art.  2  et  50).  Nul  ne  peut  contracter 
mariage  s'il  est  âgé  de  90  ans  révolus  (art.  3)  {a). 

§  II.  —  Des  dispenses  dâge. 

Ces  dispenses  peuvent  être  accordées  par  le  roi,  en 
jPrflwc^  *,  dans  \&&  pays  détachés  en  1814  et  en  1815,  en 
Belgiqtie  [divi.  145),  dans  ïes Pays-Bas  (art.  86)  ;  enHditt, 
par  le  président  (art.  133). 

En  Bade,  le  mariage  ne  peut  être  célébré  avant  l'âge 


1  Logan,  p.  5,  6,  7. 
«  /ôiS.,  p.  173. 
>  M.  Paulsen,  §  124^  p.  222. 
«  Les    consuls -généraux    résidant 
dans  les  pays  situés  au-delà  de  l'Océan 


Atlantique  sont  autorisés  à  accorder 
des  dispenses  d'&ge  au  nom  du  roi 
(Ordonnance  royale  du  23  octobre 
1833^  art.  18). 


(a)  Comp,  rokrticle^  ^é'}^  çité^  de  M*  Emile  Jay  :  Bévue  hUtorique,  t. II; 
p.  627. 
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de  25  ans  révolus  pour  les  hommes  et  avant  18  ans  pour 
les  femmes,  à  moins  de  dispenses  préalables  obtenues 
des  autorités  administratives  ;  au  souverain  seul  appar- 
tient le  pouvoir  d'accorder  des  dispenses  avant  Tâge  de 
20  ans  pour  les  hommes  et  de  14  pour  les  femmes, 

Hongrie.  Les  évoques  catholiques  peuvent  accorder  des 
dispenses. 

Prusse.  Le  tribunal  chargé  de  veiller  aux  intérêts  des 
mineurs  peut  accorder  des  dispenses  en  faveur  des  futurs 
époux.  Toutefois,  le  mariage  contracté  moyennant  ces 
dispenses  peut  être  attaqué  par  le  mari  dans  les  six  mois 
à  partir  du  jour  où  il  aura  accompli  sa  i  8'  année  (addi- 
tion au  §  37). 

Wurtemberg.  Une  femme  ne  peut  épouser  sans  dispense 
un  homme  qui  a  12  ans  de  moins  qu'elle. 

Hesse.  Voy. ,  ci-dessus,  §  1,  v*^  Hesse  [Electorat)  et  Hesse 
[Grand-Duché). 

Suède.  Le  roi  peut  accorder  des  dispenses  d'âge.  Ces 
dispenses  ne  sont  délivrées  au  paysan  qui  se  propose  de 
se  marier  à  18  ans,  qu'autant  qu'il  justifie  de  moyens 
suffisants  pour  subvenir  à  l'entretien  de  son  ménage  fu- 
tur (loi  du  8  décembre  1756)(a). 

§  III.  —  Nécessité  du  consentement  des  parties. 

France ,  pays  détachés  eniSii  et  en  1815,  Belgique 
(art.  UQ)  ;  Uaiti  [art.  134). 


(a)  Eu  ce  qui  concerne  le  royaume  dltalie,  voy.  ci -dessus,  p,  é06, 

Ia  n 


note  a. 


410  DES   MARIAGES 

Pays-Bas.  L'art.  85  reproduit  Fart.  146  du  Code  civil 
français. 

Bade.  L'art.  9  reproduit  Tart.  146  du  Code  civil  fran- 
çais. L  art.  10  établit  les  principes  sur  Terreur.  L'art.  7 
prononce  la  nullité  du  mariage  :  1*  entre  le  ravisseur  et 
la  personne  enlevée,  à  moins  que  le  mariage  n'ait  été  re- 
nouvelé à  une  époque  où  cette  dernière  a  été  remise  en 
pleine  liberté  et  du  consentement  de  toutes  les  personnes 
sous  la  puissance  desquelles  elle  se  trouve  placée  par 
la  loi  ;  2^  en  cas  d'impuissance  antérieure  au  mariage  et 
ignorée  par  l'autre  conjoint. 

Deux-Siciles.  L'art.  153  est  conforme  à  Fart.  146  du 
Code  civil  français.  Il  n'y  a  pas  de  consentement  s'il  y  a 
erreur  sur  la  personne  ;  il  en  est  autrement  si  l'erreur 
porte  uniquement  sur  les  qualités  de  la  personne  (ar- 
ticle 154). 

Sardaigne.  Le  droit  canonique  prononce  la  nullité  du 
mariage  pour  cause  de  violence  ou  d'erreur  *  [à). 

AiUriche.  Les  individus  qui  se  trouvent  dans  un  étal 
habituel  d'imbécillité,  de  démence  ou  de  fureur,  ne  peu- 
vent contracter  mariage  (art.  48). 

i  M.  Walter,  §  299. 


(o)  Le  Code  civil  du  royaume  d'Italie  contient  les  deux  disposilioDS 
suivantes  : 

Art.  105.  «  Le  mariage  peut  être  attaqué  par  celui  des  époux  de  qui 
«  le  consentement  n'a  pas  été  libre.  —  Quand  il  y  a  eu  erreur  sur  la 
«t  personne,  l'action  en  nullité  peut  être  intentée  par  celui  des  époux 
«  qui  a  été  induit  en  erreur.  » 

Art.  106.  «  La  demande  en  nullité  pour  les  causes  indiquées  à  l'ar- 
«i  ticle  précédent  n'est  plus  recevable  s'il  y  a  eu  cohabitation  continuée 
«  pendant  un  mois  depuis  que  l'époux  a  recouvré  sa  pleine  liberté,  ou 
«  a  reconnu  son  erreur.  » 
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Le  mariage  est  nul,  s'il  a  été  extorqué  par  la  peur  :  tel 
est  le  cas  d'une  personne  enlevée  et  non  remise  en  liberté 
(art.  55  et  56).  IjO  mariage  est  également  nul  en  cas 
d'erreur  sur  la  personne  :  dès  lors,  le  mari  peut  deman- 
der la  nullité  du  mariage,  lorsque  après  la  célébration 
il  reconnaît  que  la  femme  est  enceinte  des  œuvres  d'un 
autre  (art.  57  et  58),  excepté  dans  le  cas  où  il  aura 
épousé  la  femme  avant  l'expiration  du  délai  de  six  mois 
depuis  la  dissolution  d'un  premier  mariage  (art.  120 
et  121). 

L'impuissance  permanente  de  remplir  le  but  du  ma- 
riage est  une  cause  de  nullité  lorsqu'elle  existait  avant  la 
célébration  (art.  60). 

L'individu  condamné  à  la  prison  très-dure  ou  à  la  pri- 
son dure  est  incapable  de  contracter  mariage,  depuis  le 
moment  où  l'arrêt  lui  a  été  notifié,  et  jusqu'à  l'expiration 
de  sa  peine  (art.  61). 

Prusse.  La  loi  exige  le  consentement  libre  des  deux 
parties  :  elle  prononce  la  nullité  du  mariage  pour  défaut 
de  capacité  de  contracter,  ou  pour  cause  de  violence, 
crainte,  fraude,  erreur  dans  la  personne  ou  sur  les  qua- 
lités personnelles  qu'on  est  dans  l'usage  de  supposer.  La 
nullité  ne  peut  plus  être  invoquée  lorsqu'il  y  a  eu  coha- 
bitation continuée  plus  de  six  semaines  après  la  décou- 
verte de  l'erreur  ou  de  la  fraude,  ou  la  cessation  de  la 
contrainte  (§§  38-44). 

Bavière.  Sont  empêchements  dirimants  :  la  violence, 
l'erreur  dans  la  personne,  l'incapacité  physique  de 
remplir  le  but  du  mariage ,  lorsqu'elle  a  existé  antérieure- 
ment à  la  célébration  ;  le  rapt ,  tant  que  la  personne 
enlevée  n'a  pas  été  remise  en  liberté  (§§  7  et  suivants). 
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Wurtemberg.  Le  mariage  est  défendu  aux  indWidus 
incapables  de  remplir  le  but  du  mariage,  à  ceux  qui  se 
trouvent  au  lit  de  mort,  excepté  lorsque  la  future  est 
enceinte;  aux  individus  atteints  d'une  maladie  conta- 
gieuse. Les  muets,  les  aveugles  et  les  boiteux  ne  peuvent 
contracter  mariage  sans  autorisation  préalable  du  tribunal 
matrimonial  ^ 

Saxe.  Le  mariage  est  interdit  aux  individus  qui  se 
trouvent  en  état  de  démence  ou  de  fureur  *. 

Espagne.  Même  disposition,  mais  avec  exception  en 
faveur  des  intervalles  lucides.  Le  mariage  est  nul  pour 
cause  d'erreur  dans  la  personne  ou  pour  cause  de  vio- 
lence ^ 

Arigleterre.  Sont  incapables  de  contracter  mariage,  les 
individus  atteints  d'un  vice  de  conformation  qui  entraîne 
l'impuissance  ou  la  stérilité  ;  ceux  qui  se  trouvent  en 
état  de  démence  ou  de  fureur  (Stat.  15,  Georges  II,  cha- 
pitre 80)  *. 

Ecosse.  Mêmes  dispositions,  en  ajoutant  à  la  dernière  : 
«  même  lorsqu'ils  ont  des  intervalles  lucides  »  ^. 

Danemark  et  Norwége.  Le  mariage  est  interdit  aux  in- 
dividus qui  ne  sont  pas  sains  d'esprit  (art.  5). 

JRussie.  Le  mariage  ne  peut  être  valablement  contracté 
que  du  consentement  libre  et  mutuel  des  parties: en 
conséquence,  il  est  défendu  aux  parents  de  contraindre 
leurs  enfants  et  aux  seigneurs  de  contraindre  leurs  serfs 
à  contracter  mariage  (art.  10).  —  Le  mariage  est  interdit 

^  Quant  au  rapt  et  à  Timpaissance^  '  Sala,  p.  52^  n9  M, 

voy.  les  prohibitioDB  ci-dessous,  §  VI.  *  Logan,  p.  3  et  4. 

>  Gurlius,  1. 1,  §  85.  Quant  au  rapt,  &  Ilnd,,  p,  173.  BnrtQD,  p,  270, 
Vùy,  ci-après,  g  VI. 
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aux  individus  en  état  de  démence  et  d'imbécillité  (ar- 
ticle 49). 

§  IV.  —  Prohibition  de  la  bigamie. 

Cette  prohibition,  portée  parTart.  147  du  Code  civil 
français  se  trouve  également  dans  le  Code  de  Haïti  (ar- 
ticle 135),  dans  celui  des  Pays-Bas  (art.  84),  en  Bade 
(art.  6),  dans  le  Code  des  Deux-Siciles  (art.  155),  dans 
le  droit  canonique  en  vigueur  dans  le  royaume  de  Sar- 
daigne  (chap..8,  X  de  divort,  [IV,  19]  Concil.  trid.  sess. 
24,  can.  2,  de  sacram.  matr.)  (a),  dans  le  Code  civil  d'Au- 
triche (art.  62),  dans  celui  de  la  Prusse  (§  16) ,  de  Bavière 
(§  7),  en  Hesse  *,  en  Portugal  *,  en  Angleterre  ^  en 
Ecosse*,  en  Danemark  et  en  Norwége  (§  7),  en  Russie 
(art.  H  et  49).  La  loi- russe  (art.  12)  ajoute  même  qu'on 
ne  peut  contracter  un  quatrième  mariage  [b). 

§  V.  —  Nécessité  du  consentement  d'autres  personnes. 
En  France^  dans  les  pays  détachés  en  1814  ^/^n  181 5, 

»  M.  Rûhl,  p.  34  et  39.  i  gamy. 

«  Mello-Freire,  lib.  W,  Tit.  5,  §  13.       *  Logan,  p.  273;  Barlon,"  p.  270. 

*  Tomlina,  Lavo  didionary,  y  Bi'  l 


(a)  Vby.  aussi  le  Code  civil  du  royaume  d'Italie,  art.  56. 

(6)  Le  mariage  des  non-chrétiens  entre  eux  se  fait  salon  leurs  cou- 
tumes et  rites  :  «  Dans  chaque  tribu  et  peuplade,  dit  le  Svod,  sans  en 
tt  excepter  les  païens,  le  mariage  peut  être  contracté  d'après  le  culte  et 
«  les  coutumes  des  contractants.  »  — 1\  suffit  que  Tun  des  époux  se 
convertisse  pour  que  la  monogamie  devienne  une  obligatiou^  à  peine 
Je  dissolution  des  anciens  liens.  Le  mahométan  doit  en  prendre  ren- 
gagement formel...;  il  doit  répudier  ses  autres  femmes.  De  deux  époux 
juifs^  celui  qui  se  convertit  est  engagé  à  préférer  celle  de  ses  femmes 
ou  celui  de  ses  maris  qui  le  suit  dans  la  voie  de  Torthodoxie, 
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et  en  Belgique,  les  art.  148  à  160  inclusivement  font  la 
loi  de  la  matière.  En  outre,  les  militaires  de  tout  grade, 
en  activité  de  service  dans  Tarmée  de  terre  ou  de  mer, 
les  officiers  réformés  jouissant  d'un  traitement,  les  inten- 
,dants  et  sous-intendants  militaires  et  leurs  adjoints,  et  les 
officiers  de  santé,  ne  peuvent  contracter  mariage  avant 
d'en  avoir  obtenu  la  permission  du  ministre  de  la  guerre 
ou  du  conseil  d'administration  du  corps  (décrets  des  15 
juin,  3  et  28  août,  et  21  décembre  1808)  *. 

Les  dispositions  du  Code  français  ont  été  reproduites 
par  celui  d'Haïti  (art.  136  à  148),  avec  deux  modifica- 
tions :  l^  l'art.  141  (153  du  Code  français)  commence 
dans  les  termes  suivants  :  «  Après  l'âge  de  30  ans  pour 
«  le  fils  et  de  25  ans  pour  la  fille,  il  pourra  être,  etc.  ;  » 
2°  l'art.  148  substitue  le  conseil  de  famille  au  tuteur  ad 
hoc,  dont  parle  l'art.  159  du  Code  civil  français. 

Pays-Bas.  Les  enfants  légitimes  ne  peuvent,  durant 
leur  minorité  (jusqu'à  l'âge  de  23  ans  accomplis,  arti- 
cle 385  du  Code  civil) ,  contracter  mariage  sans  le  con- 
isentement  de  leurs  père  et  mère,  ou  du  père  seul,  si  la 
mère  refuse  de  s'expliquer  ou  s'il  y  a  dissentiment  entre 
elle  et  le  père.  Dans  ce  dernier  cas,  le  père  est  tenu  de 
déclarer,  dans  son  acte  de  consentement,  que  celui  de  la 
mère  a  été  demandé.  Si  le  père  est  mort,  ou  s'il  est  dans 
l'impossibilité  de  manifester  sa  volonté,  le  consentement 
de  la  mère  suffit  (art.  92).  En  cas  de  décès  des  père  et 
mère,  ou  lorsqu'ils  se  trouvent  dans  l'impossibilité  de 
manifester  leur  volonté,  ils  sont  remplacés  par  l'aïeul  pa- 
ternel ;  à  son  défaut,  par  l'aïeul  maternel  ;  à  défaut  de  ce 

*  Tourner,  t.I,n»557. 
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dernier,  par  la  grand  mère  paternelle,  ensuite  par   la 
grand' mère  maternelle.  —  A  défaut  d'ascendants,  les 
enfants  mineurs  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  le 
consentement  du  tuteur  et  du  subrogé-tuteur.  En  cas  de 
refus  de  ceux-ci  ou  de  l'un  d'eux,  le  juge  du  canton 
pourra  accorder  ou  refuser  le  consentement,  après  avoir 
entendu  le  tuteur  et  le  subrogé-tuteur,  ainsi  que  les  quatre 
plus  proches  parents  du  mineur,  jusqu'au  degré  de  cousin 
germain  inclusivement.  A  défaut  de  parents  à  ces  degrés, 
le  juge  entendra  des  alliés  au  même  degré;  à  leur  défaut, 
il  se  bornera  à  entendre  le  tuteur  et  le  subrogé-tuteur 
(art.  95).  Dans  ce  dernier  cas,  Tenfant  ou  le  tuteur,  ou  le 
subrogé-tuteur,  peut  se  pourvoir,  par  requête,  devant  le 
tribunal  de  l'arrondissement,  qui  prononcera  définitive- 
ment (art.  96). 

L'enfant  naturel  reconnu  par  le  père  ne  peut,  durant 
sa  minorité,  contracter  mariage  sans  le  consentement  du 
père,  et,  à  son  défaut,  de  la  mère  (art.  97).  Si  le  père  est 
mort  ou  dans  l'impossibilité  de  manifester  sa  volonté,  ou 
à  défaut  de  reconnaissance  de  sa  part,  l'enfant  naturel 
mineur  ne  peut  contracter  mariage  sans  le  consentement 
d'un  tuteur  ou  subrogé-tuteur.  En  cas  de  refus  de  leur 
part,  le  juge  du  canton  statuera,  sauf  le  recours  au  tri- 
bunal d'arrondissement,  comme  ci-dessus  (art.  98). 

Depuis  la  majorité  jusqu'à  l'âge  de  trente  ans,  les  en- 
fants légitimes  sont  encore  tenus  de  demander  le  consen- 
tement du  père  et  de  la  mère.  En  cas  de  refus,  l'enfant 
peut  s'adresser  au  juge  du  canton,  qui,  dans  les  trois  se- 
maines à  partir  de  la  présentation  de  la  requête,  entendra 
le  père,  et,  à  son  défaut,  la  mère,  ainsi  que  l'enfant,  et 
il  dressera  procès-verbal  de  leurs  dires.  Si  les  premiers 
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persistent  dans  leur  refus,  il  ne  pourra  être  passé  outre  à 
la  célébration  du  mariage  que  trois  mois  après  le  jour  de 
la  comparution  (art.  101  à  104).  —  Les  mêmes  disposi- 
tions sont  applicables  aux  enfants  naturels. 

Bade.  Art.  148  à  160  du  Code  civil  français.  Une  ad* 
dition  à  Tart.  150  de  ce  Code  porte  :  «  Dans  tous  les  cas, 
«  les  actes  de  décès  des  ascendants  peuvent  être  rempla- 
ce ces  par  la  déclaration  de  quatre  témoins.  » 

Les  juifs  reçus  dans  une  commune  n'ont  pas  besoin, 
pour  contracter  mariage,  d'une  permission  des  autorités 
(édit  du  13  janvier  1809,  art.  23)  *. 

DeuX'Siciles.  L'art.  163  reproduit  les  dispositions  de 
Tart.  148  du  Code  français.  Aux  termes  de  lart.  164,  si 
le  père  est  mort,  ou  s'il  est  dans  l'impossibilité  de  mani- 
fester sa  volonté,  laïeul  paternel  et  la  mère  le  rem- 
placent; en  cas  de  dissentiment,  le  consentement  de 
l'aïeul  suffit.  L'art.  165  ajoute  qu'en  cas  de  refus  du 
père  et  de  l'aïeul,  le  roi  peut  suppléer  à  leur  consente- 
ment. 

Les  art.  166  et  167  maintiennent,  pour  toute  la  vie, 
l'obligation  de  demander  le  conseil  du  père  et  de  la  mère, 
ou  de  l'aïeul  et  de  la  mère,  et  de  faire  trois  actes  respec- 
tueux. Les  art.  154  et  155  du  Code  français  sont  repro- 
duits dans  les  art.  168  et  169,  et  les  art.  158,  159  et  160, 
dans  les  art.  172,  173  et  174  du  Code  des  Deux-Siciles. 

Royaume  de  Sardaigne.  Le  droit  canonique  n'attache 
pas  la  peine  de  nullité  du  mariage  au  défaut  de  consen- 
tement des  ascendants.  A  la  vérité,  les  anciens  canons^ 
avaient  prescrit  aux  enfants  de  prendre  le  consentement 


*  HeinemanD,  p.  476  et  soiv.^cité  ci-  }     *  Can,  1,  caus.  XXX,  quœst,  F. 
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du  père  et  de  la  mère,  à  <îause  de  la  déférence  qui  leur 
est  due  ;  mais  le  concile  de  Trente  *  déclare  valables  les 
mariages  des  enfants  contractés  sans  le  consentement  des 
père  et  mère.  Le  Code  sarde  a  apporté  en  cette  matière 
une  modification  indirecte  au  droit  canonique.  Aux  ter- 
mes des  art.  109  et  110,  les  père  et  mère,  ou,  à  leur  dé- 
faut, les  ascendants  paternels,  peuvent  priver  de  toute 
légitime  dans  leur  succession  les  enfants  mâles  qui  se  ma 
rient  sans  leur  consentement  avant  Tâge  de  trente  ans 
accomplis,  et  les  filles  qui  se  marient  sans  ce  consente- 
ment avant  Fâge  de  vingt-cinq  ans  accomplis.  Les  enfants 
qui  se  trouvent  dans  ce  cas  ne  peuvent  contraindre  l'as- 
cendant qu  a  la  prestation  des  aliments  strictement  néces- 
saires, et  les  femmes  n'ont  même  cette  action  qu'autant 
que  leurs  maris,  ne  sont  pas  en  état  de  fournir  à  leur 
entretien  [a) . 

*  Sessio  XXIV ^  cap.  1,  de  reformat,  mairim,  Walter,  §  291;  Sauter,  §  726. 


(a)  Le  Code  civil  du  royaume  d'Italie  contient,  à  cet  égard,  les  dispo 
sitions  suivantes  : 

Art.  63.  (c  Le  fils  qui  n*a  pas  vingt-cinq  ans  accomplis,  la  fille  qui 
«  n'a  pas  vingt  et  un  ans  accomplis,  ne  peuvent  contracter  mariage 
(x  sans  le  consentement  de  leurs  père  et  mère.  Si  les  père  et  mère  ne 
«  sont  pas  d'accord,  le  consentement  du  père  suffit.  Si  Tun  des  père  et 
«  mère  est  mort  ou  dans  l'impossibilité  de  manifester  sa  volonté,  il 
«  suffît  du  consentement  de  l'autre.  —  Pour  le  mariage  du  fils  adoptif 
«  qui  n'a  pas  vingt  et  un  ans  accomplis,  il  faut,  outre  le  consentement 
«c  des  père  et  mère,  celui  de  l'adoptant.  » 

Art.  64.  «  Si  le  père  et  la  mère  sont  morts  ou  dans  l'impossibilité  de 
«  manifester  leur  volonté,  les  mineurs  de  vingt  et  un  ans  ne  peuvent 
«  contracter  mariage  sans  le  consentement  des  aïeuls  et  aïeules;  si 
«  Taïeul  et  l'aïeule  de  la  même  ligne  ne  sont  pas  d'accord,  il  suffit  du 
m  consentement  de  l'aïeul.  Le  dissentiment  entre  les  deux  lignes  équi- 
«  vaut  à  consentement.  >» 

11.  27 
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Âsutriche.  Le-  mineur  \  ainsi  que  le  majeur  i]icapai)le 
de  s'obliger,  ne  peuvent!  contracter  mamage  sans  le  con* 
sentement  du  père  légitime  ;  si  le  père  est  mort  ou  inca- 
pable d'agir,  le  mariage,  pour  être  valable,  doit  être  pré- 

^  La  majorité  est  fixée  à  24  ans  accomplis  (§  21  du  Code). 


Art.  65.  «t  S'il  n'y  a  ni  père  ni  mère,  ni  adoptant,  ni  aï^ul  ni  aîenle, 
«  ou  si  aucune  de  ces  personnes  ne  peut  manifester  sa  volonté,  les 
«  mineurs  de  vingt  et  un  ans  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  le 
«  consentement  du  conseil  de  famille.  » 

Art.  66.  ((  La  disposition  de  Tart.  63  est  applicable  aux  enfants  na<- 
«  turels  légalement  reconnus.  A  défaut  de  père  et  mère  vivants  et  dV 
«  doptantcapable  de  consentir^  le  consentement  sera  donné  par  le  conseil 
«  de  tutelle.  —  Il  appartient  aussi  à  ce  conseil  de  consentir  au  ma- 
«  riage  des  enfants  naturels  non  reconnus >  à  défaut  de  père  adoptif.  )> 

Art.  67.  «  Contre  le  refus  de  consentement  des  ascendants,  du  con- 
«  seil  de  famille  ou  du  conseil  de  tutelle^  le  fils  majeur  peut  réclamer 
((  près  la  Cour  d'appel. —  Dans  Tinlérêt  de  la  fille  et  du  fils  mineur, 
«  peuvent  également  réclamer  les  parents  ou  les  alliés,  ainsi  que  le 
(c  ministère  public.  —La  cause  est  portée  à  audience  fixe,  et  la  Cour  pro- 
«  nonce,  entend  les  parties  et  le  ministète  public  à  huis  clos.  —  On 
«  n'admet  l'intervention  ni  de  procureurs  ni  d'autres  défenseurs.  — 
a  L'arrêt  de  la  Cour  ne  contient  pas  de  motifs  ;  il  peut  seulement 
«  faire  mention  du  consentement  qui  serait  donné  devant  cette 
u  Cour.  » 

Art.  lOS.  <(  Le  mariage  contracté  sans  le  consentement  des  ascen- 
a  dants,  du  conseil  de  famille  ou  du  conseil  de  tutelle,  peut  être  atta- 
u  que  par  les  personnes  de  qui  le  consentement  était  requis  et  par  celui 
«  des  époux  à  qui  le  consentement  était  nécessaire.  —  Le  mariage  ne 
«  peut  être  attaqué  parle  fils  qui  avait  vingt  et  un  ans  accomplis  quand 
«  il  l'a  contracté. 

Art.  109.  «  L'action  en  nullité,  dans  le  cas  de  Tarticle  précédent,  ne 
«  pourra  être  intentée  ni  par  les  époux,  ni  par  les  parents  de  qui  le 
«  conseutement  était  requis^  lorsque  le  mariage  aura  été  approuvé  ex- 
«  pressément  ou  tacitement  par  ces  derniers  ou  lorsqu'ils  auront  laissé 
((  passer  six  Aïois  sans  réclamation  depuis  qu'ils  ont  eu  connaissance  du 
«t  mariage.  —  Pareillement^  Taction  ne  pourra  pas  être  exercée  par 
«  l'époux  qui  depuis  sa  pleine  majorité  a  laissé  passer  six  mois  sans 
«  réclamation.  » 
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cédé,  nonnseulement  du  consentement  du  représentant 
légal,  mais  encore  dte  celui  de  la  justice  (§  49).  Les  mêmes 
prescriptions  sont  applicables  aux  enfants  légitimés  par 
mariage  subséquent,  et  aux  enfants  adoptifs  (§§  160-162 
et  183)  *.  Les  enfants  naturels  mineurs  ont  besoin  du 
consentement  du  tuteur  et  de  cellii  de  la  justice  (§  50). 

Les  individus  dont  la  majorité  n'est  pas  notoire  sont 
tenus  d'en  justifier  par  lia  production  dfe  leur  acte  de 
naissance  ou  de  baptême  (§  78). 

Dans  tous  les  cas  où  le  consentement  est  refusé,  les 
parties  peuvent  se  pourvoir  en  justice  (§  52).  «  Le  défaut 
«  de  revenus  suffisants,  »  porte  lîe§  53,  «  les  mauvaises 
«  mœurs  prouvées  ou  notoires,  des  maladies  contagieuses 
«  ou  des  infirmités  contraires  au  but  du  mariage,  dans  la 
«  personne  de  celui  ayec  lequel  on  veut  contracter  ma- 
«  riage,  sont  de  légitimes  motifs  pour  refuser  le  consen- 
«  tement  au  mariage  »  *. 

Les  militaires  de  tout  grade  ne  peuvent  contracter  ma- 
riage sans  permission  préalable  de  leurs  chefs  (§  54)  ^. 

Les  mariages  des  juifs  doivent  être  précédés  d'une  per- 
mission des  autorités  administratives  {§  124)  ;  mais  la  loi 
n'exige  pas  le  consentement  du  père  ou  du  tuteur  *. 

Bongrie.  Le  consentement  des  père  et  mère,  du  tuteur 
ou  du  tribunal,  n'est  pas  nécessaire  pour  la  validité  du 


^  La  loi  n'exige  point  le  consente- 1  individiis  non  domiciliés.  Winiwarter, 
ment  de  la  mère  et  des  antres  ascen-  Exposé,  §  102. 1. 1,  p.  232  et  2:i3.  Le 
dants;  mais   cenx-ci  sont   antorisés^  |  même,  Ifant/^/,  1. 1^  p.  144  et  147 


lorsque  leur  consentement  n'a  pas  été 
obteon,  à  refoser  la  dot  (§§  1221  et 
1231). 

s  A  Vienne,  tons  les  iodm'dos  non 
spécialement  exceptés  sont  tenas  d'ob- 


»  Wiuiwarter,  Manuel,  1. 1,  p.  123. 

*  Winiwarter,  Manuel,  p.  114.  Voy, 
aussi  Journal  du  droit  et  de  la  léfjisla- 
ti'in  de  l'Autriche  (Zeiischrift  fur  oes- 
terreichisclie   Brchtuyelehrsamkeit  und 


tenir  une  permission  des  dLwioviiéi .  pfdiuscfie  Gesetzkunde) ,  publié  par 
avaut  la  célébration  du  mariage.  11  en  '  MH.  Dolliner  et  Kudler  ;  année  1837^ 
est  de  même  en  Tjrol,  à  Tégard  de&  ;  U  I^  p.  1  et  suIy. 
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mariage  des  mineurs  *.  La  confession  d'Augsbourg  et  la 
confession  helvétique  interdisent  les  mariages  des  enfants 
au-dessous  de  vingt-quatre  ans  révolus,  qui  ne  justifient 
pas  du  consentement  du  père  ou  grand-père,  ou,  après 
leur  mort,  du  tuteur  *. 

Prusse.  Le  fils  de  famille  à  tout  âge,  et  la  fille  avant 
vingt-quatre  ans  ^  révolus,  ne  peuvent  contracter  mariage 
sans  le  consentement  du  père  légitime  ou  adoptif  (part.  II, 
Tit.  I,  §§  45,  46  et  47),  ou,  lorsqu'ils  ont  été  abandonnés 
de  leurs  père  ou  mère,  sans  le  consentement  de  ceux 
qui  se  sont  chargés  de  leur  éducation  (§  48).  En  cas  de 
décès  du  père,  les  fils  ou  filles  mineurs,  âgés  de  moins 
de  vingt-quatre  ans  révolus  (part.  I,  Tit.  I,  §§  25  et  26), 
ou  interdits  pour  cause  de  prodigalité,  ne  peuvent  con- 
tracter mariage  sans  le  consentement  de  la  mère  et  du  tu- 
teur (part.  II,  Tit.  I,  §§  49  et  55).  Si  le  père  et  la  mère 
sont  morts,  les  aïeuls  et  aïeules  les  remplacent  dans  1  or- 
dre xSuivant  :  1^  ceux  qui  se  sont  chargés  de  l'entretien  et 
de  Téducation  de  Tenfant  ;  2o  les  aïeuls  sont  préférés  aux 
aïeules,  ceux  du  côté  paternel  à  ceux  du  côté  maternel 
(§§  50,  51,  52)  ;  à  défaut  d'aïeuls  et  d'aïeules,  le  consen- 
tement du  tuteur  suffit,  mais  au  préalable  il  lui  faut  l'au- 
torisation du  tribunal  chargé  de  veiller  aux  intérêts  du 
mineur  (§§  53  et  54).  Le  même  tribunal  peut  suppléer 
au  consentement  des  père  et  mère,  aïeuls  et  aïeules,  de- 
meurant hors  d'Europe  (§  57). 


^  Cette  proposition ,  énoncée  dans 
la  Publication  du  18  août  1831,  est 
contredite  par  Kœvy,  p.  61,  §  112.  — 
La  majorité,  en  Hongrie,  est, fixée  à 
24  ans  accomplis  pour  les  Hommes 
et  à  16  ans  accomplis  pourles  femmes. 
Kœvy,  p.  11,  §30. 


*  Kœvy,  p.  57  et  suiv. 

'  Le  §  46  porte  :  25  ans;  c'est  une 
erreur.  Voir  le  rescrit  du  30  juin  1823. 
Klein,  Système  du  droit  civil  prussien 
[System  des  preussischen  Civilrechts), 
t.  II,  §599. 
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Le  consentement  peut  être  refusé  pour  des  motifs 
graves,  tels  que  le  défaut  d'un  revenu  suffisant,  la  con- 
damnation de  l'autre  futur  époux  à  une  peine  infamante 
ou  réputée  telle  dans  l'opinion  publique,  une  inconduite 
notoire,  un  jugement  prononçant  le  divorce  contre  lui, 
enfin  une  maladie  contagieuse.  Le  consentement  peut 
être  refusé  lorsqu'un  mineur,  appartenant  à  la  noblesse 
ou  à  la  bourgeoisie,  veut  contracter  mariage  avec  une 
personne  d'une  classe  inférieure;  lorsque  l'autre  partie 
s'est  rendue  coupable  d'injures  ou  de  voies  défait  envers 
les  père  et  mère,  aïeuls  ou  aïeules,  ou  enfin  lorsque  les 
futurs  époux  ont  cherché  à  obtenir  le  consentement  des 
ayant-droit  par  des  voies  détournées  et  illicites,  telles  que 
l'enlèvement  (§§  58  à  67).  Dans  tous  les  cas  de  refus  par 
les  personnes  dont  la  loi  requiert  le  consentement,  le  tri- 
bunal ordinaire  statuera  et  pourra  suppléer  audit  consen- 
tement (§§  68  à  72). 

Le  mariage  contracté  par  le  fils  de  famille  ou  par  une 
fille  âgée  de  moins  de  vingt-quatre  ans,  sans  le  consen- 
tement du  père,  peut  être  annulé  sur  la  demande  de 
celui-ci,  formée  dans  les  six  mois  du  jour  oîi  il  aura  eu 
connaissance  de  la  célébration  (§  994).  Si  le  père  ne 
forme  pas  d'action  en  nullité,  et  dans  tous  les  cas  oîi  il 
n'a  pas  le  droit  de  la  former,  il  peut  réduire  l'enfant  à 
la  moitié  de  la  légitime  (§§  996  et  998).  Le  même  droit 
de  réduction  appartient  à  la  mère  après  la  mort  du  père 
(§  1000).  Le  mariage  contracté  par  des  mineurs  après 
le  décès  du  père,  sans  le  consentement  de  la  mère,  des 
aïeuls  ou  aïeules,  ou  du  tuteur,  peut  être  déclaré  nul 
par  les  tribunaux  ;  le  mineur  lui-même  peut  l'attaquer, 
dans  les  six  mois  à  partir  du  jour  où  il  aura  accompli  sa 
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vingt-quatrième  année  (§§  979,  984  et  999).  ©ans  le  pre- 
mier cas,  si  le  tribunal  ne  juge  pas  à  propos  de{)ron£Hiicer 
la  nullité  du  mariage,  la  fortune  de  k  lemioe  demeurera 
toujours,  jusqu'à  sa  majorité,  sous  Tadministraliaa  dii 
tuteur  (§  980). 

Les  enlants  nés  hors  mariage  n'appartiennent  ni  4  la 
famille  du  {)èpe  ni  à  •celle  de  la  mère  ;  le  père  n'exerce 
point  SUT  eux  la  puissance  paternelle  :  les  droits  person- 
nels des  ipère  et  mère  ne  s'étendent  pas  au-delà  de  ce  qui 
.oooïoerne  l'éducation  des  enfants  naturels  :  tous  les  autres 
droits  appartieB'neBt  au  tuteur  (part.  II,  Tit.  II,  §§  ^39, 
êii  et  645).  C'est  donc  ce  dernier  qui  accorde  le  consen- 
tement au  mariage. 

L'adopté  n'a  besoin  que  du  consentement  de  l'adop- 
4ant  .(part.  «,  Tit.  h  §  47)  {a) .  En  cas  de  décès  de  l'adop- 
iairt,  de  consentement  des  père  et  mère  naturels  et  légi- 
times redevient  nécessaire,  aux  termes  d'un  resorit  du 
iO  janvier  1803*. 

Les  officiers,  sous-officiers  et  soldats  ne  peuvent  con- 
tracter mariage  sans  la  permission  de  leurs  chefs  (§§  34, 
33)  ;  il  en  est  de  même  des  fonctionnaires  publics  salariés, 
>y  conapris  les  ministres  du  culte  et  les  membres  du  corps 
enseignant.  Les  officiers  et  les  fonctionnaires  publics  sont 
tenus,  en  outre,  d'acquérir,  moyennant  finance,  l'in- 

*  Kleio,  §  599.  De  Strombeck,  Suppléments  au  Code  général  (Ergœnzungen, 
etc.),  t.  l,p.  616. 


(a)  Au  contraire^  en  France^  radal)té  restant  dans  sa  famille  natu- 
relle (G.  Nap.,  art.  348),  c'est  lé  consentement  de  ses  père  et  mère  na- 
turels qui  lui  est  nécessaire.  Gomp.  M.  Demolom4;>e,  Traiité  du  mariage. 
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scription  de  leors  femmes  au  registre  de  la  caisse  ides 
pensions  «des  «veuves  *. 

Bavière.  Le  mariage  des  enfants  de  famille  *n'est  pas 
nul  à  défaoït 'du  consentement  des  père  crt  mère,  ou,  au 
cas  de  leur  ppédécès,  des  aïeu'ls  ou  aïeules  (§  4).  Cepen- 
dant, si  le  fils  n'ayant  pas^trenfte  ans  accomplis  et  la  fille 
n'ayant  pas  \ingt-cinq  ans  accomplis  se  trouvent  OTCore, 
an  moment  de  leur  mariage,  dans  la  maison  des  «père  et 
mère,  ceux-ci  ne  sont  pas  temis  de  les  doter  ou  de  leur 
fournir  d'a^itres  secours  ;  si  la  fille  sermarie  avec  un  indi- 
vidu d'une  condition  inférieure,  elle  -sera  réduite  à  k 
moitié  de  la  portion  qui  lui  serait  échue  àb  intestat;  si 
l'enfant  de  famille  a  contracté  mariage  avec  tm  individu 
de  mauvaise  vie,  les  père  et  mère  peuvent  l'^exclure  en- 
tièrement de  la  succession;  et,  à  défaut  de  cette  excl«- 
•sion,  il  sera  «réduit  à  la  moitié  de  la  légitime.  Toutefois, 
ces  peines  ne  peuvent  ê*re  appli-q^Fées  qn  a«i*ant  qnie  l'en- 
fant a  refusé  antérieurenaent  un  mariage  convenable,  ou 
que  les  père  «et  mère  ne  l'o«nt  pas  empêché  d'en  contrac- 
ter. —  A  défaut  d'ascendants,  les  fils  âgés  de  moins  de 
vifigt  et  ma  ans  ^et  les  filles  au-dessous  de  vingt-cinq  ans, 
çai  se  marient  avec4es  personnes  de  condition  inférieare, 
sajis  ie^Mmsentement  des  tuteurs  et  precbes  parents,  sent 
punis,  savoir  :  les  fils,  d'un  emprisonnement,  et  les 
filles,  «de  la  privation  du  tiers  de  la  fortune  paternelle -et 
maternelle,  laquelle  portion  est  dévolue  aux  plus  procfees 
paren^ts  [ibid.). 

Tous  les  fonctionnaires  publics  et  employés  du  gouver- 


^  Arrêté  du  ministère  d'Etat  de 
Prusse ,  du  7  novembre  JS37  (M. 
Weiske,  t.  III^  p.  541^  à  la  note). 
Rumpf,  Les  droits  et  les  devoirs  des 


fonctionnaires  et  employés  prussiens 
(Dienst  und  Rechtsvermltnisse  der 
preussischen  ^taatsbeamten),  ch.  VTI. 


424  DES   MARIAGES 

nement  sont  tenus  d'obtenir,  avant  de  contracter  ma- 
riage, l'autorisation  de  leurs  supérieurs  hiérarchiques,  à 
peine  d'être  regardés  comme  démissionnaires  *. 

Dans  les  campagnes,  les  futurs  époux  sont  tenus  d'ob- 
tenir la  permission  des  autorités  administratives  du  lieu 
où  ils  se  proposent  de  fixer  leur  domicile  (Ordonnance 
royale  du  i  2  juillet  1 808,  §  2) . 

Il  en  est  de  même  des  israélites  (Ordonnances  royales 
des  2  octobre  1811  *et  10  juin  18t3  ^). 

Wurtemberg.  Les  enfants  ne  peuvent  contracter  ma- 
riage sans  le  consentement  des  père  et  mère,  et,  après 
leur  mort,  des  aïeuls  et  aïeules.  En  cas  de  décès  de  ces 
derniers,  et  lorsque  les  enfants  sont  encore  mineurs, 
âgés  de  moins  de  vingt-cinq  ans  accomplis  *,  le  consente- 
ment du  tuteur  et  des  plus  proches  parents  est  néces- 
saire. Le  mariage  contracté  sans  le  consentement  des 
ascendants  ou  du  tuteur  est  nul,  à  moins  qu'un  décret 
des  autorités  n'ait  suppléé  ledit  consentement.  Les  en- 
fants qui  ont  négligé  d'obtenir  ce  même  consentement 
sont  privés  du  droit  de  réclamer  une  dot. 

Les  fonctionnaires  et  employés  publics  ne  peuvent 
contracter  mariage  sans  la  permission  du  gouvernement  ; 
mais  cet  empêchement  n'est  pas  dirimant.  Cependant, 
d'après  une  loi  du  2  avril  1806,  les  mariages  des  mili- 
taires sont  nuls,  s'il  n'a  pas  été  obtenu  une  autorisation 
des  supérieurs. 

Les  juifs  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  permis - 


*  Voy.  les  Ordonnances  royales  pu- 
bliées oans  l'ouvrage  intitulé  :  Novel- 
les  au  droit  civil  bavarois  (Nov^llen 
zum  bayer ikhen  Landr^ht)»  p.  4^  ej 


su  IV. 

«  Ibtd.,  p.  68. 

3  Heinemann,  p.  452. 

♦  De  Weiabaar,  1. 1,  §  72. 
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sion  préalable  de  l'autorité  administrative  de  leur  domi- 
cile (Ordonnance  royale  du  25  avril  1828,  §  37)*. 

Saxe.  Les  enfants  de  famille,  à  tout  âgé,  et  bien  qu'ils 
aient  déjà  été  mariés,  ne  peuvent  contracter  mariage 
sans  le  consentement  des  père  et  mère,  ou,  à  leur  défaut, 
des  aïeuls  et  aïeules  :  en  cas  de  dissentiment,  le  consen- 
tement du  père  ou  de  l'aïeul  suffit.  Lorsque  le  consente- 
ment a  été  refusé  pour  des  causes  approuvées  ensuite  par 
les  tribunaux,  le  mariage  est  nul,  et  les  père  et  mère 
sont  autorisés  à  déshériter  l'enfant  (§§  94-96). 

Les  militaires  ne  peuvent,  à  peine  de  nullité,  contrac- 
ter mariage  sans  Tautorisation  de  leurs  chefs  (§  98). 

La  loi  reconnaît  la  validité  des  fiançailles  contractées 
du  consentement  des  ascendants,  ou,  à  leur  défaut,  en 
présence  de  deux  témoins  (§  99) ,  et  les  enfants  nés  d'in- 
dividus ainsi  fiancés  sont  regardés  comme  légitimes 
(§  55). 

Hesse  (Electorat).  Aucun  employé  du  gouvernement 
ne  peut  contracter  mariage  sans  l'autorisation  de  ses  su- 
périeurs hiérarchiques  ;  les  membres  des  autorités  supé- 
rieures ont  besoin  de  l'autorisation  de  l'Electeur.  Dans 
l'un  et  l'autre  cas,  l'autorisation  ne  peut  être  refusée  qu'à 
raison  d'insuffisance  notoire  des  moyens  de  soutenir  une 
famille  (loi  du  8  mars  1831,  §  17). 

Hesse  (Grand-Duché).  Il  faut  le  consentement  des  père, 
mère,  tuteur  ou  proches  parents  *.  Les  militaires  de  tout 
grade  ne  peuvent  se  marier  sans  le  consentement  de  leurs 
chefs  3. 

Espagne.  Les  fils  de  famille  n'ayant  pas  atteint  l'âge 

*  HeinemaDD,  p.  460  et  suiv.  1     »  Ibid..  p.  224.  M.  Rfthl,  p.  38. 

«M;Bopp,p.223.  | 
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de  25  ans,  et  les  iiMes  miBeures  de  23  ans,  Ee  ipeuvent 
contracter  mariage  sans  le  consentement  du  père,  lequel, 
en  casdcTofus,  n'est  pas  tenu  d'en  donner  le  motif.  Après 
2S  ou  23  ans  révolus,  les  enfants  n'ont  plus  besoin  d  ob- 
ieoftir  le  consentement  du  père  pour  contracter  mariage. 
A  défaut  de  père,  les  fils  «ne  peuvent,  sans  le  conseale- 
ment  de  la  mèTO,  contracter  mariage  avant  24  ans  révo- 
lus, les  filles  avant  22  ans  révolus.  Si  le  père  et  la  flièfe 
sofnft  morts,  les  fils  mineurs  de  23  ans  et  les  filles  au- 
dessous  de  21  ans  sont  ;t^i»us  d'obtenir  le  oansentemefit 
de  l'aïeul  pafceîinel,  et,  à  son  défeut,  de  l'aïeul  maternel. 
A  défaiït -d'aïeul  paternel  et  maternel,  les  fils  'BMieurs  de 
22  ans  et  les  filles  nïineures  de  20  ans  devront  réclacier 
le  consentement  de  leurs  tuteurs,  ou ,  à  ienr  défaut,  du 
juge  du  lieu.  Les  tuteurs  et  ies  juges  sont  tenus  de  s'ex- 
pliquer sur  les  causes  de  leur  refus.  Après  l'âge  inàqué 
dans  les  diverses  distinctions  ci-dessus,  les  enfants  peu- 
vent librement  passer  otftre  à  la  «célébration  &a  mariage. 
Dans  tous  les  cas  de  refus,  le  tribunal  ordinaire  statuera. 
Lesenfant-s  des  grands  4'Ëspagne  ont  besoin,  en  outre, 
du  consentement  du  «roi.  Les  élèves  des  4en%  sexes  entre- 
tenus aux  frais  du  gonver©ement  dans  les  ôtabliss^Bents 
d'instruction  publiqiae  ne  peuvent  contracter  mariage 
sans  l'autorisation  des  supérieurs  *. 

Le  père  ou  les  autres  ascendants  peuvent  déshériter 
l'enfant  qui  s'est  marié  sans  leur  consentement  ^. 

Portugal.  Les  enfants  de  famille,  soit  fils,  soit  filles, 
qui  n'ont  pas  atteint  l'âge  de  la  majorité  (25  ans),  ne 


1  Ordonnances  des  23  mars  1776,  31 1  p.  45  3t  suiv. 
octobre  1783,  23  octobre  1785,  48  sep-       *  Sala,  I,  p.  189,  n9  22. 
tembre  1788  et  28  ayril  1803.  Sala,  I,  | 
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fautent  ^(Hi^kacter  «mariage  san6  Je  oQnsratement  du  tpère 
ou  de  Ja  mhre,  ou  du  tuteur  ou  curatenor.  Cependant  le 
juge  peut  «uppléer  à  ce  oonsaiitemeiit,  s'il  trouve  le  refus 
lual  fondé.  La  loi  ne  (prononce  pas  la  nullrté  des  mariages 
contractés  sans  île  ooAsentement  des  {>ère,  mère  ou  tu- 
teur; seulenfjkent,  la  fille  ^ui  se  marie  contre  le  gré  de  ses 
père  et  snère  est  exclue  de  leur  succession,  le  fils'Çui  se 
trouve  dans  le  inême  «as  est  n^me  privé  de  sa  >pr@f)re 
fortune*. 

Les  fonctionnaires  publics  et  les  possesseurs  de  bieas 
concédés  par  le  roi  ne  peuvent  contracter  mariage  sans 
son  consenteinent^. 

Angleterre.  Le  fils  ou  la  fille  qui  n'a  pas  atteint  l'âge  de 
21  ans  rév-olus,  ne  peut  contracter  mariage  sans  le  con- 
sentement du  père,  au,  en  cas  de  décès  de  celui-ci,  du 
tuteur,  oxï,  à  défaut  de  tuteur,  de  la  mère  non  remariée; 
si  la  mère  a  convolé  à  de  secondes  noces,  il  sera  nommé 
un  tuteur  4zd  hœ  par  la  €our  de  la  Chancellerie.  Si  le 
père,  le  tuteur  ou  la  mère  ne  sont  pas  sains  d'esprit,  s'ijs 
sont  aibseâts  sur  mer,  ou  s'ils  refusent  leur  consentement, 
le  lord  chancelier  peut,  Siur  requête,  suppléer  à  ce  co^a- 
sentemeoit  (stat.  4,  George  JV,  chap.  7^,  §  14;  stat.  6 
et  7,  GuiUaufiSfce  IV,  cfeap.  85)  ^. 

Ecosse.  Le  ooinsenteiiafeint  des  ascendants  ou  des  tuteurs 
n'est  pas  requis^. 

Danemark  et  Nmrwége.  L'homiae  qui  recherche  uae 
imm^eu  Baari&ge  est  tenu  de  réclamer,  outre  le  consen- 
Aeinent  de  ceUe-ci,  celui  de  ses  père  et  mère  ou  de  son 


^  Mello-Freire,  Institutûmefi,  dib.  H  J     ^  Logan^   p.  2  et  3. 
Tit.  5,  §§  5  et  7;  TU.  13,  §  « .  *  Logan,  p.  173  et  sniv.;  BurtoD, 

»  im.,  Tit. -5,  §  6.  1  p.  270  et  274. 


J 
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tuteur  :  c'est  la  disposition  du  Code  de  Chrétien  V  (Danske 
Low)^  liv.  3,  chap.  16,  art.  1,  Le  tuteur  de  la  femme  qui 
s'est  mariée  sans  son  consentement  peut  retenir  l'usu- 
fruit de  sa  fortune  pendant  toute  sa  vie  (art.  2).  —  Les 
fiançailles  contractées  sans  le  consentement  des  père  et 
mère  ou  du  tuteur  sont  nulles  ;  cependant  ce  consen- 
tement peut  être  suppléé  par  le  juge,  s'il  a  été  refusé 
sans  cause  légitime  :  par  exemple,  lorsque  le  tuteur, 
par  des  motifs  d'intérêt  particulier,  refuse  de  consen- 
tir au  mariage  de  la  pupille  âgée  de  dix-huit  ans  accom- 
plis (art.  3  et  4). 

Schlesmg  et  Hohtein.  Le  fils  de  famille  qui  n'a  pas  at- 
teint l'âge  de  la  puberté  (21  ans),  et  la  fille  qui  n'a  pas  at- 
teint l'âge  de  18  ans,  ne  peuvent  contracter  mariage  sans 
le  consentement  de  leurs  père  et  mère.  En  cas  de  dissen- 
timent, le  consentement  du  père  suffît.  Après  l'âge  de 
21  ans  ou  de  18  ans,  le  consistoire  peut,  au  refus  des 
père  et  mère,  suppléer  à  leur  consentement,  excepté  dans 
le  cas  où  les  enfants  qui  habitent  la  maison  paternelle  et 
y  sont  nourris,  ont  consenti  des  fiançailles  clandestines  et 
sans  réserve  du  consentement  des  père  et  mère.  Le  ma- 
riage contracté  sans  ce  consentement  n'est  nul  qu'autant 
que  la  célébration  en  a  été  obtenue  par  surprise  hors  de 
la  paroisse.  Dans  tous  les  cas,  les  père  et  mère  sont  auto- 
risés à  refuser  la  dot  et  à  déshériter  les  enfants.  Après  la 
mort  du  père,  les  enfants  ne  peuvent,  même  du  vivant 
de  la  mère,  contracter  mariage  sans  le  consentement  des 
tuteurs,  qui  sont  tenus  de  donner  des  motifs  de  leur 
refus  ;  le  consistoire  peut  également  suppléer  au  consen- 
tement des  tuteurs,  et  la  nullité  du  mariage  ne  peut  être 
prononcée  hors  les  cas  indiqués  ci-dessus.  Les  militaires 
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de  tout  grade  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  le  con- 
sentement  de  leurs  chefs  *. 

Suède.  Le  père  seul  a  le  droit  de  consentir  au  mariage 
de  sa  fille  :  la  mère  est  seulement  consultée.  Après  la 
mort  du  père,  le  pouvoir  de  consentir  au  mariage  de 
la  fille  appartient  à  la  mère,  à  la  jcharge  de  prendre,  au 
préalable,  l'avis  des  plus  proches  parents.  A  défaut  des 
père  et  mère  ou  d'un  individu  désigné  par  eux,  la  main 
de  la  fille  est  accordée  par  les  frères  germains  ;  à  leur 
défaut,  par  les  frères  consanguins,  et  enfin  par  les  frères 
utérins,  mais  à  charge  par  eux  de  prendre  Tavis  de  Taïeul 
paternel  ou  maternel.  S'il  n'existe  pas  de  frère,  la  loi 
exige  le  consentement  d'autres  parents,  qui  se  remplacent 
successivement  dans  Tordre  suivant  :  Taïeul  paternel, 
l'aïeul  maternel,  le  frère  du  père,  le  frère  de  la  mère; 
les  parents  collatéraux  les  plus  proches  du  côté  du  père 
ou  de  la  mère;  s'ils  sont  au  même  degré,  les  parents 
du  côté  du  père  sont  préférés,  à  moins  que  ce  ne  soient 
des  femmes;  mais  on  prendra  toujours  l'avis  du  plus 
proche  parent  maternel  ou  du  tuteur.  A  défaut  d'aucun 
membre  de  la  famille,  le  pouvoir  de  consentir  au  ma- 
riage de  la  fille  passe  au  tuteur  (Code  de  1734,  Titre  Du 
mariage^  chap.  I,  art.  1-3).  En  cas  de  contestation  sur 
la  question  de  savoir  à  qui  appartient  ce  pouvoir,  les 
tribunaux  prononceront  (art.  4);  en  cas  de  refus  de  la 
personne  jouissant  de  ce  pouvoir  (qu'on  appelle  gifto-- 
man)^  le  juge  peut  suppléer  à  son  consentement  (chap.  VI, 
art.  4). 

La  loi  ne  prononce  pas  la  nullité  du  mariage,  à  défaut 
du  consentement  du  gijtoman  ;  mais  la  fille  qui  s'est  ma- 

1  M.Paulsen,  §126. 
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riée  sans  avoir  obtenu  ce  consentement  peut-être  déshéritée 
par  ses  père  et  mère,  même  lorsqu'elle  es*  veuve  d^un 
premier  mariage,  pourvu  que,  dans  ce  dernier  cas,  elle 
demeura  et  soit  nourrie  dans  la  maison  des  père  et  mère  ; 
elle  peut  être  déshéritée  également  par  tout  autre  gifto- 
man,  lorsque  la  loi  l'appelle  à  la  succession  des  acquêts 
et  meubles  de  ce  dernier.  Si  elle  n'est  pas  appelée  à  cette 
succession,  le  giftoman  peut  exiger  qu'elle  soit  privée  de 
la  dixième  partie  de  ses  acquêts  personnels  et  de  ses  meu- 
bles (chap.  VI,  art.  3). 

Russie.  Le  mariage  entre  individus  de  tous  les  cultes 
chrétiens  ne  peut  être  contracté  sans  la  permission  des 
père  et  mère,  tuteur  ou  curateur  (Code  civil  de  Russie, 
liv.  I,  Tit.  I,  Du  mariage^  art.  5). 

Le  consentement  des  autorités  civiles  n'est  point  requis 
(art.  48). 

Les  personnes  au  service  militaire  ou  civil'  ne  peuvent 
contracter  mariage  sans  permission  de  l'autorité  compé- 
tente. Sont  exceptés  les  soldats  et  sous-officiers  en  congé 
illimité.  Les  serfs  ne  peuvent  contracter  mariage  sans  la 
permission  du  seigneur;  les  veuves  et' filles  des  cultiva- 
teurs établis  dans  les  domaines  apanagers  (de  la  cou- 
ronne), sans  la  permission  de  l'autorité  communale  (arti- 
cles 7,  8,  9). 

Appendice  au  §  V.  —  Delà  nécessité  dU  consentement  des 
chefs  des  familles  régnantes  aux  mariages  des  membres  de 
ces  mêmes  familles. 

Les  lois,  les  statuts  de  famille  et  l'usage  attribuent  aux 
membres  des  familles  régnantes  des  prérogatives  spéciales, 
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une  haute  dignité  et  une  position  supérieure  à  celle  des 
simples  citoyens.  En  retour,  la  raison  d'Etat  soumet  la 
position  des  membres  des  mêmes  familles  aux  grands  in- 
térêts de  la  nation  ou>  du  gouvernement,  et  leur  impose 
des  obligations  spéciales  dont  les  simples  citoyens  sont 
affranchis  ;  tout  ce  qui  concerne  l'existence  sociale  de» 
membres  des  familles  régnantes  appartient  plus  au  droit 
politique  qu'au  droit  civil,  et  les  dispositions  de  celui-ci 
ne  peuvent  leur  être  appliquées  qu'avec  les  modifications 
déterminées  par  la  raison  d'Etat  K  C'est  ainsi  que,  dans 
tous  les  Etats  monarchiques  de  l'Europe,  le  chef  de  la 
famille,  qui  est  le  prince  régnant,  ne  fût-il  même  pas  as- 
cendant, exerce,  sur  les  autres  membres  de  la  famille,  un 
pouvoir  beaucoup  plus  étendu  que  celui  que  les  lois  ci- 
viles ordinaires  accordent  aux  ascendants.  Ce  pouvoir  a 
beaucoup  d'analogie  avec  celui  qui  appartenait  au  père 
de  famille  dans  l'ancien  droit  romain.  Le  prince  régnant 
règle  souverainement  les  affaires  intérieures  de  la  famille, 
qu'elles  soient  politiques  ou  de  droit  privé  ;  il  nomme 
les  tuteurs  des  membres  de  la  famille  ;  il  prononce  leur 
interdiction  s'ils  se  trouvent  hors  d'état  de  régir  eux- 
mêmes  leur  fortune  *  ;  son  consentement  est  nécessaire 
pour  la  validité  de  leurs  mariages  ;  il  peut  disposer  par 
testament  de  sa  fortune  personnelle  et  la  partager  entre 
ses  enfants  et  descendants,  sans  observer  les  prescriptions 
du  droit  civil  sur  la  portion  disponible,  etc.  ^  Ce  pou- 


*  Voy.  le  préambule  du  décret  impé- 
rial du  30  mars  1806  (statut  sur  Véiai  de 
la  famille  impériale)^  et  les  auteurs 
cités  ci-après. 

«  Voy.  DOtre  t  Mémoire  relatif  aux 
débats  élevés  devant  les  tribunaux  au 
sujet  de  l'interdiction  de  S,  A.  le  duc 
Charles  de  Brunswick,  »  Paiis,  1833, 
p.  21  et  suiT. 


•  Voy.,  sur  ce  dernier  points  Stru- 
vius,  Jurisfirudentia  heroica,  disserta- 
tio  prœliminaris,  §  37  ;  Pûtter  ,  Primœ 
lineœ  juris  privati  principum,  §  4.  — 
—  Le  roi  François  !•'  des  Ueax-Siciles, 
décédé  eu  1830,  a  disposé  en  ce  sens 
par  son  testament,  qui  réduit  les  prin- 
cesses ses  filles  aux  dots  déjà  consti- 
tuées à  leur  profit. 
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voir  du  chef  de  la  famille  est  établi,  tantôt  par  des  lois 
positives,  tantôt  par  T usage. 

La  règle  qui  exige  le  consentement  du  prince  régnant 
pour  la  validité  du  mariage  des  membres  de  sa  famille  est 
particulièrement  commandée  par  la  dignité  ei  par  l'inté- 
rêt des  nations  autant  que  des  familles  régnantes. 

Dans  le  mariage  des  membres  des  familles  régnantes,  il 
ne  s'agit  pas  seulement  du  bien-être  des  deux  époux  et  de 
leurs  familles  respectives,  mais  encore  et  principalement 
du  bien-être,  de  la  dignité,  du  repos  et  même  du  sort  de 
la  nation  sur  laquelle  les  futurs  époux  ou  leurs  descen- 
dants peuvent  être  appelés  à  régner. 

Il  peut  arriver  que  la  personne  sur  laquelle  un  mem- 
bre de  la  famille  régnante  fixe  son  choix  ne  réunisse  pas 
toutes  les  qualités  qu'on  s'accorde  en  général  à  exiger 
dans  les  personnes  destinées  à  partager  la  haute  position 
sociale  de  l'époux  ;  le  défaut  d'une  de  ces  qualités  peut 
diminuer,  à  l'égard  de  la  personne  dont  il  s'agit  et  de  ses 
descendants,  la  dignité  et  le  respect  dont  le  chef  d'une 
nation  doit  être  environné  vis  à  vis  des  régnicoles  et  des 
étrangers,  dans  l'intérêt  du  bien-être  et  dw^repos  de  la 
nation  elle-même. 

Il  peut  arriver,  enfin,  que  la  famille  du  conjoint  appelé 
à  s'allier  à  une  famille  régnante,  jouisse  d'ailleurs  d'une 
position  élevée,  mais  qu'elle  ait  des  intérêts  politiques 
contraires  ;  et  de  cet  élément  de  contestations  peuvent  ré- 
sulter, non-seulement  des  hostilités  dans  l'intérieur  de  la 
famille  régnante,  mais  encore  des  troubles  qui  mettent  en 
danger  le  bonheur  ou  l'existence  de  la  nation. 

Il  a  paru  naturel  d'admettre  que  le  chef  de  la  famille, 
par  sa  propre  expérience  et  par  les  conseils  dont  il  est  en- 
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touré,  se  trouve  le  mieux  à  portée  déjuger  si  Tunion  pro- 
jetée est  conforme  à  la  dignité  et  aux  intérêts  de  la  famille 
et  de  la  nation.  Aussi,  dans  presque  tous  les  Etats  de 
l'Europe,  des  lois  positives  ou  l'usage  constant  depuis  des 
siècles  ont  reconnu  en  principe  que  l'autorité  attribuée 
par  le  droit  romain  au  père  de  famille  en  matière  de  ma- 
riage de  ses  descendants,  appartient  aujourd'hui,  dans  les 
familles.régnairtes,  au  chef  de  chacune  d'elles  sur  toutes 
les  personnes  qui  en  font  partie,  qu'elles  soient  ou  non  ses 
descendants;  c'est-à-dire  que  toutes  ces  personnes  ne 
peuvent  contracter  mariage  sans  le  consentement  du 
prince  régnant  *. 

Ce  principe  trouve  son  application,  sans  loi  écrite,  dans 
tous  les  pays  allemands  *,  spécialement  en  Prusse  ^  ;  il  a 
été  consacré  par  des  lois  expresses  en  Bavière  *,  en  Wur- 
temberg ^,  en  Hanovre  et  en  Brunswick  ^  et  dans  l'électo- 
rat  de  Hesse  ^  ;  il  a  été  admis  en  Espagne  par  l'usage  et 
sans  loi  ^  ;  en  France,  d'abord  par  l'usage,  ensuite  par 
une  loi  formelle  ^  ;  en  Angleterre,  il  a  été  reconnu  par 


*  Struvius,  Jurisprudentia  heroica, 

S  art.  1,  cap.  4.  §§  1,  15,  SI  et  suiv.  — 
[oser.  Principes  du  droit  des  gens  ac- 
tuel de  VEurope,  en  temps  de  paix 
'{Grundsûtze  des  jetzt  geltenden  euro- 
pœiscfien  Vœlkerrechts  in  Friedenszei" 
ten),  liv.  2,  ch.  23,  §  26,  p.  170.  — 
Pùlter,  Jus.  privatum  principum,  §  79. 

—  M.  Eichnorn,  Examen  des  motifs 
sur  lesquels  MM.  Klûber  et  Zachariœ 
se  sont  fondés  pour  soutenir  la  validité 
du  mariage  de  S.  A,  R.  le  duc  de  Sus^ 
sex  avec  lady  Augusta  Murray  (Prû* 
fung  der  Grûnde  mit  welchen  von  den 
Herrn  Klûber  und  Zachariœ  die  Rechts- 
gultigkeit  und  Standesmœssigheit  der 
von  S.  K,  H,  dem  Herzog  von  Sussex 
mit  Lady  Augusta  Murray  im  Jahr 
1793  geschlossenen  ehelichen  Verbirt" 
dung  oehauptet  worden  ist],%  29,  p.  68. 

—  Voy.  aussi  le  préambule  de  la  loi 


anglaise  de  1772,  qui  sera  citée  ci- 
après. 

>  Struvius,  ibid. ,  §  39.  —  Klûber, 
Droit  public  de  la  Confédération  ger- 
manique  et  des  Etats  qui  la  composent 
{Œffentliches  Recht  des  deutschen  Sun- 
des  und  der  Bundesstaaten),  §  249. 

'  Mirus ,  Droit  public  de  la  Prusse 
{Staatsrecht,  etc.),  §  123. 

^  SUtut  de  famille,  du  5  août  1819, 
Tit.  2,  §  1. 

^  Loi  du  8  juin  1828.  art.  18. 

«  Statut  de  famille,  des  19  et  24  oc- 
tobre 1831,  art.  1. 

'^  Statut  de  famille ,  du  4  mars  1817 , 
§6. 

8  Struvius,  i6irf.,§  40. 

»  Struvius,  §§  41  à  67,  et  parliculiè  - 
rement  le  §  66.  Sénatusconsulte  du 
28  floréal  an  XU  (18  mai  1804) ,  arti- 
cle 12;  décret  impérial  du  11  ventôse 
28 
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les  deux  lois  de  1427  et  de  1772  *  ;  en  Ecosse,  par  Vt 
et  par  la  même  loi  de  1772,  postérieure  à  la  réunion  des 
deux  royaumes  ^;  dans  le  duché  de  Savoie  ^;  dans  le 
royaume  des  Deux-Siciles,  en  ver  lu  de  quatre  lois  succes- 
sives. Tune  de  l'empereur  Frédéric  II  de  1221 ,  la  seconde 
du  roi  Charles  l**,  la  troisième  de  Philippe  II,  roi  d'Es- 
pagne, et  la  quatrième  du  7  avril  4829*  (è);  enfin,  en 
Russie,  également  par  une  loi  positive  *. 

On  peut  donc  dire  que  ce  principe  a  passé  dans  le  droit 
public  de  l'Europe,  et  qu'il  doit  être  appliqué  dans  tous 
les  Etats,  même  dans  ceux  où  il  n'a  pas  été  consacré  par 
des  lois  positives  ou  par  d'anciens  usages. 


an  Xni  (2  mars  180S)  coneemani  le 
mariage  de  Jérôme  Bonaparte.  Voy, 
ToumiBr,  t.  I,i)0  553(tf). 

1  Struviiis,  §§  68  à  72.  Wenck,  Co- 
dex juns  gmtium  recentissimi ,  t.  Il|^ 
p.  825.  M.  EichhorD,  à  Tendroit  cité, 
appendice^  p.  XXXVil.  Logan^  p.  16 
et  17. 

*  SlTwàm,  §  73. 

»  Struvius,  I  36. 

*Strttvius,  I  74.  Guarani,  Jus  re- 
gni  neapolttani,  lib.  I,  Tit.  6,  §  6.  Al- 
manach  de  Gotha,  pour  l'année  1830, 
chronique ,  7  avril  1829.  Klûber, 
Manuel  généalogique  [Genealogisches 
Staats  handbuch),  1835,  p.  281.  —  Le 


mariage  du  priiice  de  Capoue^  frère  du 
roi  des  Deux-Siciles,  avec  miss  Péné- 
lope Smith,  est  nul  à  <lôfaut  de  coo- 
sentement  préalable  du  roi.  La  loi  da 
7  a^rii  1829  n'avait  pas  été  promul- 
guée, avant  ce  mariage,  dans  les 
formes  voulues  par  l'art.  1  du  Code 
civil  des  Deux-Siciles  (conforme  à 
l'art.  1  du  Code  français)  ;  mais  cette 
formalité  n'était  pas  nécessaire,  parce 
que  la  nullité  résulte  des  principes 
généraux  admis  par  le  droit  commun 
de  l'Europe. 

8  Statuts  de  la  famille  impériale,  ar- 
ticles &2  et  suiv.  Voy.  la  Revue  étran- 
gère et  française ji.  UI,  p.  962. 


(a)  Ajoutez  le  statut  du  21  juin  1853,  art.  i  et  37. 
(6)  L'art.  69  du  Code  civil  du  royaume  d'Italie  est  ainsi  conçu  : 
«  Les  dispositions  de  Fart.  55,  des  §§  2  et  3  de  Fart.  b%  et  de  l'art.  67 
0  ne  sont  pas  applicables  au  roi  et  à  la  famille  royale.  —Pour  la  vali- 
((  dite  du  mariage  des  princes  et  princesses  de  la  famille  royale,  lecoQ- 
«  sentement  du  roi  est  nécessaire,  v 
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§  VI.  '^Prôhibitians  pour  cause  de  parenté,  cT  alliance^  etc.K 

En  France^  dans  les  pays  détachés  en  18i4  ^/  en  1845, 
dans  le  duché  de  Berg  et  en  Belgique,  ces  prohibitions 
sont  renfennées  dans  les  art.  161,  162,  163  S  164,  228 
et  348  du  Code  civil  \  La  loi  française  du  16  avril  1832 
a  étendu  le  bénéfice  de  la  disposition  de  Fart.  164  à  la 


1  La  prohibition  du  mariage  en 
ligne  directe,  consi go ée  dans  l'art.  16t 
du  Gode  civil,  étant  en  quelque  sorte 
de  droit  naturel^  se  trouve  établie  par 
toutes  les  législations, et  il  devient  inu- 
tile de  reproduire  oq  point  dans  l'ana- 
lyse des  lois  de  chaque  pays  en  parti- 
culier :  nous  nous  bornerons  à  indiquer 
les  autres  prohibitions^  qui  ne  sont  pas 
les  mêmes  partout. 

^  Le  mariage  n'est  pas  légalement 
prohibé  entre  le  grand-oncle  et  la  pe- 
tite-nièce. M.  Zachariœ,  Cours  de  droit 
civil  français  traduit  par  MM.  Aubry  et 
Uau,  1. 111,  p.  289  (a). 

s  Dans  le»  législations  étrangères, 
le   mariage  est  mterdit  aux  individus 


professant  le  culte  catholique,  engagés 
dans  les  ordres  sacrés  qui  ont  feiit  le 
vœu  formel  du  célibat  {voy.  ci-après, 
surtout  au  mot  Sardaigne) .  £d  France, 
cette  dernière  prohibition  n'est  que 
temporaire,  les  vœux  ne  pouvant  être 
contractés  que  pour  la  durée  de  cinq 
ans,  et  par  des  personnes  du  sexe 
seulement  (Décret  impérial  da  18  fé- 
vrier 1809,  art.  7  et  8;  Ordonnance 
royale  du  2  mars  1828;  Zachariae,  ibid., 
p.  288).  La  prohibition,  en  ce  qui  cou- 
cerne  les  prêtres,  a  été  consacrée  par 
la  jurisprudence  (arrôl  de  la  Cour  de 
cassation,  du  21  février  1833;  Sirey, 
1833,  I,  168;  Zachariœ,  ibid.,  p.  285 
et  suiv.)  (6). 


(a)  Suivant  une  décision  de  TEmpereup,  rendue  le  7  mai  1808,  après 
délibération  du  Conseil  d'État,  «  le  mariage  entre  un  grand-oncle  ©t 
c(  sa  petite-nièce  ne  peut  avoir  lieu  qu'en  conséquence  de  (dispenses 
a  accordées  conformément  à  ce  qui  est  prescrit  par  Tart.  1 64.  »  — 
Comp.  M.  Valette,  sur  Proudhon,  t.  I,  p.  401  ;  M.  Demanle,  Cours  . 
analytique,  t.  I,  p.  318  ;  et  M.  Demolombe,  Traité  éi  mariage,  t.  ï, 
n«  105. 

(6)  Aj.  l'arrêt  de  la  Coup  de  cassation  du  23  février  1847,  et  un  arrêt 
de  la  Coup  d'Alger,  du  41  déc.  1851  (Dev.-Car.,  61,  2,  760).  —  M.  De- 
mante  admet  que  Tempêchemenl  est  purement  prohibitif,  et  pon  diyi- 
mant  (Cours  anal.,  t.  I,  p.  321-324).  Aujourd'hui,  pour  la  jurispru- 
dence il  y  aurait  même  là  un  empêchement  dirimant.  Comp.  M.  Va- 
lette, sup  Ppoudhon,  t.  I,  p.  415  et  suiv.;  et  M.  Demolombe,  Traité  du 
mariage,  1. 1,  n««  131,  131  biset  132. 

Le  Code  civil  du  royaume  d'Italie  ne  ppésente  pas  l'engagement  dans 
les  ordres  comme  constituant  un  empêchement  au  mariage. 
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prohibition  du  mariage  entre  beaux-frères  et  belles-sœurs 
(art.  162)  ;  la  possibilité  de  dispense  avait  été  établie,  dès 
1814,  dans  les  provinces  de  la  rive  gauche  du  Rhin  déta- 
chées de  la  France,  et  dans  le  duché  de  Berg^.  Il  en  avait 
été  de  même  en  Belgique^  ;  un  arrêté  royal  du  1"'  novem- 
bre 1815  avait  rapporté  cette  disposition,  laquelle  fut 
cependant  rétablie  par  une  loi  néerlandaise  du  23  avril 
1827;  enfin,  une  loi  belge  du  28  février  1831  consacre 
définitivement  le  droit  du  gouvernement  d'accorder  les 
dispenses,  mais  dans  le  cas  seulement  oîi  le  mariage  pré- 
cédent est  dissous  par  la  mort  naturelle  de  F  un  des  époux. 
—  L'interdiction  du  nouveau  mariage,  pour  la  veuve, 
avant  dix  mois  révolus  depuis  la  mort  du  mari  (art.  228), 
a  été  supprimée,  sous  certaines  conditions,  dans  lesdites 
provinces  détachées  de  la  France  et  dans  le  duché  de  Berg^; 
mais  elle  subsiste  en  France  et  en  Belgique. 

Le  Code  civil  d'Haiti  se  borne  à  reproduire  (art,  149  et 
150)  les  dispositions  des  art.  161,  162  et  163  du  Code 
français,  mais  sans  ajouter  une  disposition  analogue  à 
celle  de  Tart.  164.  Le  même  Code  étend  (art.  213)  à  un 
an  le  délai  fixé  par  Fart.  228  du  Code  français.  11  ne  re- 
connaît point  d'adoption. 

Pays-Bas.  L'art.  87  prohibe  le  mariage  entre  frères  et 
sœurs  légitimes  et  naturels,  comme  aussi  (art.  88)  entre 
beau-frère  et  belle-sœur,  légitimes  ou  naturels,  et  entre 
l'oncle  ou  le  grand-oncle  et  la  nièce  ou  la  petite-nièce, 
entre  la  tante  ou  la  grand'tante  et  le  neveu  ou  le  petit- 


*  OrdonnaDce  de  M.  Sack,  gouver- 
neur-général, en  date  du  14  octobre 
1814,  sect.  3  et  4.  Rescrit  du  ministre 
de  Prusse,  du  12  août  1833.  Arrêté  de 
la  Commission  provisoire  de  Kreutz- 
nach,  du  1*'  novembre  1814.  Ces  dis- 


positions sont  toujours  en  vigueur. 

*  Manuel  du  droit  civil,  commercial 
et  criminel  en  Belgique ,  sur  Tart.  162. 

B  Voy.  les  documents  cités  à  la 
note  1  de  la  présente  page. 
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neveu,  légitimes  ou  naturels;  toutefois,  le  roi  peut  lever 
par  des  dispenses  les  défenses  portées  par  Fart.  88.  Le 
mariage  est  prohibé  entre  l'individu  déclaré  coupable 
d'adultère  et  son  complice  (art.  89)  ;  les  époux  divorcés 
ne  peuvent  pas  se  remarier  (art.  90)  ;  la  veuve  ne  peut 
contracter  un  nouveau  mariage  qu'après  300  jours  depuis 
la  dissolution  du  mariage  précédent  (art.  91). 

Bade.  L'art.  5  prohibe  le  mariage,  non-seulement  dans 
les  cas  prévus  par  les  art.  161,  162  et  163  du  Code  fran- 
çais, mais  encore  entre  cousins  germains  légitimes.  Ce- 
pendant il  peut  être  accordé  des  dispenses  pour  le  mariage 
avec  la  veuve  du  frère,  avec  la  sœur  de  la  femme  prédé- 
cédée,  avec  la  nièce,  et  entre  cousins  germains.  Un  article 
additionnel  à  l'art.  164  du  Code  permet  de  nouveau  d'ac- 
corder des  dispenses  pour  le  mariage  entre  les  alliés  au 
second  degré  (art.  162  du  Code),  pourvu  que  le  mariage 
précédent  ait  été  dissous  par  la  mort  et  non  parle  divorce. 
Une  Ordonnance  du  16  février  1811  déclare  qu'il  ne  sera 
point  accordé  de  dispense  entre  alliés,  lorsque  les  futurs 
époux  ont  vécu  en  commerce  sexuel  avant  la  dissolution 
du  premier  mariage. 

L'art.  6  prohibe  le  mariage  des  individus  engagés  dans 
les  ordres  sacrés  ;  l'art.  7,  celui  entre  l'époux  adultère 
divorcé  et  son  complice,  et  entre  les  individus  qui  ont 
commis  ou  fait  commettre  un  assassinat  sur  la  personne 
d'un  conjoint  prédécédé. 

Aux  termes  de  l'art.  13,  en  cas  de  dissolution  du  ma- 
riage par  la  mort  de  l'un  des  époux,  le  mari  survivant  ne 
peut  contracter  un  nouveau  mariage  qu'après  trois  mois 
à  partir  du  décès  de  la  femme  ;  la  veuve  ne  le  peut  qu'a- 
près neuf  mois  depuis  la  mort  du  mari.  Ces  prohibitions 
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peuvent  être  levées  par  des  dispenses,  et  les  mariages 
contractés  à  leur  encontre  ne  sont  pas  nuls.  Une  addition 
à  Tart.  228  du  Gode  civil  punit  la  femme  contrevenante 
d'une  amende.  L'enfant  né  avant  le  dixième  mois  à  partir 
de  la  dissolution  du  premier  mariage,  et  même  après  la 
célébration  du  second,  pourra  faire  valoir  se&  droits 
comme  issu  du  premier  mariage;  le  second  mari,  s'il 
n'avait  pa^  connaissance  de  l'inobservation  du  délai  légal, 
peut  demander  la  nullité  du  mariage. 

Toutes  les  prohibitions  ci-dèssus  sont  les  mêmes  pour 
les  Juifs.  (Edit  du  13  janvier  1809,  art.  23.) 

Deux-Siciles.  L'art.  158  est  la  traduction  de  l'art.  161 
du  Code  français.  Quant  à  la  ligne  collatérale,  Tart.  160 
reproduit  les  dispositions  des  art.  162  et  163  du  Gode 
français;  en  même  temps  il  restreint  les  prohibitions 
portées  par  l'article  348  de  ce  Code  à  l'adopté  et  aux  en- 
fants de  l'adoptant,  quoique  ceux-ci  eux-mêmes  ne  soient 
qu'adoptés.  Ces  prohibitions,  à  l'exception  de  celle  rela- 
tive aux  frères  et  sœurs  légitimes  ou  naturels,  peuvent 
être  levées  par  le  roi  (art.  161).  Le  mariage  est  interdit 
aux  personnes  engagées  par  un  vœu  solennel  *  ou  par 
l'entrée  dans  les  ordres  sacrés  (art.  162).  L'art.  156 
maintient  la  .prohibition  énoncée  en  l'art.  228  du  Code 
français,  et  l'art.  157  reproduit  l'ancienne  prohibition 
de  mariage  du  tuteur  ou  de  ses  enfants  avec  le  pupille  ou 
la  pupille  (a). 

1  Voy,  ce  qui  sera  dit  ci-après,  y®  Sar daigne. 


(a)  Voy.,  au  sujet  de  cette  ancienne  prohibition,  notre  Cours  éîèmen- 
taire  êednyit  romain,  1. 1,  p.  273. 
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Sardaigne.  Le  droit  canonique  établit  des  prohibitions 
plus  étendues  que  le  droit  civil,  pour  cause  de  parenté 
ou  d'alliance  *  :  il  interdit  le  mariage  en  ligne  directe  à 
rinfini,  et,  en  ligne  collatérale,  entre  parents  et  alli  > 
jusqu'au  quatrième  degré. inclusivement  ^.  Il  consacre  par 
une  prohibitioa  de  mariage  la  parenté  légale  résultant  de 
l'adoption  :  le  mariage  est  interdit  entre  l'adoptant  et 
l'adopté  et  les  alliés  au  même  degré,  même  entre  l'adopté 
et  les  enfants  de  l'adoptant,  tant  que  subsiste  l'adoption  ^ 

Une  autre  parenté  l^ale  résulte  de  la  qualité  de  par- 
rain :  le  mariage  est  prohibé  entre  le  prêtre  qui  admi- 
nistre le  sacrement  du  baptême  ou  de  la  confirmation  et 
les  parrains,  d'une  part,  et  l'individu  baptisé  ou  con- 
firmé, et  ses  père  et  mère,  d'autre  part  *. 

L'individu  ayant  contracté  des  fiançailles  ne  peut 
épouser  un  parent  au  premier  degré  de  l'autre  fiancé  ^. 
Le  droit  canonique  n'admet  pas  les  mariages  entre  un 
catholique  et  un  individu  professant  un  autne  culte 
chrétâen,  à  moins  que  les  futurs  époux  ne  consentent  à 
ce  que  les  enfants  soient  élevés  dans  la  religion  catho- 
lique ^;  il  interdit  formellement  les  mariages  des  catho- 
liques avec  les  juifs  ^ 

A  plus  tbrte  raison,  le  droit  canonique  interdit  les 


*  Dans  le  droit  civil,  tant  en  ligne 
directe  qu*en  digoe  collatérale,  on 
compte  autant  de  degrés  qu'il  y  a  de 
générations  entre  les  personnes  :  ainsi 
l'oncle  et  le  neveu  sont  au  3^  degré. 
Le  droit  canonique  ne  compte  en  ligne 
collatérale  que  Tune  des  branches,  et, 
si  elles  sont  inégales,  celle  qui  est  la 
plus  longue:  ainsi  l'oncle  et  le  neveu 
sont  au  2«  degré.  Can,  2,  caus,  KXXV, 

riœst,  5.  M.  W^alter,  §  303:fiauter, 
734. 

'  Cap.  8  et  9,  X  de  consanguin,  et 
affin.  (IV,  i4).  M.  Walter,  §§  304  et 


306;  Sauter,  §  739. 

s  Can.  1»  5, 6,  causa  XXX,  quœst,  3. 
Gap.un.    De   cognât,  leg.  M.  Walter 
§307;  Sauter,  §740. 

*  Concil.  Trid.,  sess.  XXIV,  cap.  2, 
De  reform.  matrim.  M.  Walter,  §  306 
Sauter,  §  741 . 

*  Concil.  rnrf.,fiefis.  XXIV,  cap.  3, 
De  reform.  matrim.  M.  Walter,  §  307; 
Sauter,  §742. 

8  M.  Walter,  §  348  ;  Sauter,  §  730. 

7  G.     10    et  17 ,    cauBa    XXVïII 

quœst.  I.  Walter,  §  BOO; Sauter,  §  730. 
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mariages  des  indhîdus  qui  sont  entrés  dans  les  ordres 
sacrés  *,  ou  qui  ont  fait  le  vœu  formel  de  chasteté  en 
entrant  dans  un  ordre  religieux  *. 

La  contravention  anx  prohibitions  que  nous  venons 
d'exposer  donne  à  la  partie  lésée  le  droit  de  former  op- 
position au  mariage  projeté,  et  cette  contravention  en- 
traîne même  la  nullité  du  mariage  contracté,  d'après  les 
textes  qui  ont  été  cités  ^ 

11  y  a  encore  d'autres  empêchements,  auxquels  les 
textes  n'attachent  pas  la  peine  de  nullité,  mais  qu'il  est 
du  devoir  des  curés  de  faire  respecter.  Tels  sont  : 

Le  défaut  de  consentement  des  père  et  mère  *  ; 

Les  fiançailles  consenties  ayec  une  autre  personne^; 

Le  vœu  de  chasteté  fait  sans  observation  des  formes 
prescrites^; 

L'interdiction  portée  par  les  autorités  ecclésiastiques 
de  procéder  au  mariage  jusqu'à  ce  que  certaines  difficul- 
tés aient  été  levées  ^; 

La  prohibition  de  procéder  à  la  célébration  du  mariage 
pendant  l'avent  et  le  carême  \ 

Le  saint-père,  ou  l'évêque  par  lui  délégué,  peut  dis- 
penser même  des  empêchements  dirimants  ®. 

Le  droit  canonique  déclare  nul  le  mariage  contracté 
entre  la  femme  adultère  et  son  complice,  lorsque  avant 
l'adultère  ces  individus  s'étaient  mutuellement  promis 


t  Concil.  Trid.y  sess.  XXFV,  cap.  9, 
De  sacram.  niatrimM.  Walter,§301; 
Sauter   §  729. 

«Can.  20— 24,  causa  J^HyXl,  quœst. 
1.  Cap.  4—7  De  Bigam,  M.  Waller  et 
Sauter,  ibid. 

»  M.  Walter,§310. 

*  G.  1  et  3,  causa  XXX,  quœst. 
5.  M.VSralter,§§291et308. 

»  M.  Walter,  §§  297  et  308  ^  Sauter, 


§742. 

«M.  V^alter,  §  308. 

■^  C.  3,  or.  De  clandest.  despms,  (ÎV, 
3).  C.  1-3,  De  ma*rim.  contracto  con- 
fia interd.  (IV,  i6). 

•  Concile  Trid.,  sess  XXIV,  cap.  11. 
De  sacram,  matrim.;  cap.  10,  De  re- 
form.  matrim. 

9  M.  V^alter,  §  309. 
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^1 


le  mariage,  ou  lorsque  run  d'eux  avait  attenté  à  la  vie  de 
Tautre  époux*. 

Mais  la  prohibition  portée  par  Tart.  228  du  Code  civil 
est  inconnue  dans  le  droit  canonique  *  (a). 

Autriche.  Le  mariage  est  prohibé,  non-seulement 
dans  les  cas  prévus  par  les  art.  161  et  162  du  Code  fran- 
çais, mais  encore  entre  Toncle  et  la  nièce,  la  tante  et  le 
neveu,  et  les  cousins  germains,  ainsi  qu'entre  les  alliés 
aux  mêmes  degrés  (art.  65  et  66).  Sont  incapables  de 
contracter  mariage,  les  ecclésiastiques  qui  ont  reçu  les 
ordres  supérieurs,  ainsi  que  les  religieux  des  deux  sexes 
qui  ont  fait  le  vœu  solennel  du  célibat  (art.  62  et  63). 
Sont  défendus  les  mariages  entre  chrétiens  et  non  chré- 


1  C.  3,  causa  XXXI,  quœst.  I.  —  G.  i, 
3,  6,  7,  X,  De  eo  qui  auxit  in  matritn, 
qtAam  polluit  per  aduUerium.  —  G.  i, 
X,  De  convers.  infid.  M.  Walter,  §  302; 


Sauter,  §  731. 

*  G.  4  et  5,  X,  De  secund,  nupt, 
(IV,  2J).  Sauter,  §  728. 


(a)  Voici  les  dispositions  du  Code  civil  du  royaume  d'Italie,  aujour- 
d'hui en  vigueur  : 

Art.  57.  «  La  femme  ne  peut  contracter  un  nouveau  mariage  avant 
«  l'expiration  de  dix  mois  à  dater  de  la  dissolution  ou  de  l'annulation 
«  du  mariage  précédent,  sauf  le  cas  prévu  dans  l'art.  107  p  (cas  où  la 
nullité  a  été  prononcée  pour  impuissance  manifeste  et  perpétuelle).— 
«  Cet  empêchement  cesse  du  jour  oti  la  veuve  est  accouchée.  » 

Art.  58.  «  En  ligne  directe^  le  mariage  est  défendu  entre  tous  aècen- 
«  dants  et  descendants,  légitimes  ou  naturels,  et  entre  alliés  de  la  môme 
«  ligne.  » 

Art.  59.  a  En  ligne  collatérale,  le  mariage  est  défendu  :  1<»  entre 
«  frères  et  sœurs,  légitimes  ou  naturels;  t°  entre  alliés  au  même  de- 
<x  gré  ;  3»  entre  l'oncle  et  la  nièce,  la  tante  et  le  ueveu .  » 

Art.  60.  <(  Le  mariage  est  prohibé  :  entre  l'adoptant,  Tadopté  et  ses 
a  descendants  ;  —  entre  les  enfants  adoptifs  de  la  môme  personne  ;  — 
a  entre  l'adopté  et  les  enfants  survenus  à  l'adoptant  ;—  entre  l'adopté 
«  et  le  conjoint  de  l'adeptant^  entre  l'adoptant  et  le  conjoint  de 
«  l'adopté.  » 
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tiens  (art.  64).  Le  mariage  est  interdit  entre  l'ëpoux 
adultère  et  son  complice  (art.  67),  et  entre  des  personnes 
dont  l'une  a  attenté  à  la  vie  de  l'époiax  qui  faisait 
obstacle  à  leur  union  (art.  68). 

Il  est  loisible  aux  autorités  de  lever,  par  des  dispenses, 
les  prohibitions  portées  par  les  divers  articles  que  nous 
venons  de  citer  (art.  83  etsuiv.),  ainsi  que  l'obligation 
de  produire  l'acte  de  naissance  ^ 

L'épouK  divorcé  ne  peut  contracter  mariage  avec  la 
personne  qni,  par  l'adultère,  par  des  excitations,  ou  de 
toute  autre  manière,  a  provoqué  le  divorce  (art.  119). 

En  cas  de  dissolution  du  mariage  par  la  mort  du  mari 
ou  auti^ment,  la  veuve  présumée  enceinte  ne  peut  con- 
voler aux  secondes  noces  avant  son  accouchement,  et, 
s'il  s'élève  des  doutes  sur  le  fait  de  sa  grossesse,  avant 
l'expiration  de  six  mois;  mais  si,  d'après  les  circonstances 
ou  le  témoignage  des  gens  de  l'art,  la  grossesse  n'est  pas 
probable,  la  dispense  peut  être  accordée  à  l'expiration  de 
trois  mois  depuis  la  mort  du  mari  (art.  120), 

Parmi  les  juifs,  le  mariage  est  prohibé,  en  ligne  colla- 
térale, entre  frère  et  sœur,  entre  la  sœur  et  le  fils  ou 
petit-fils  du  frère  ou  de  la  sœur.  Le  mari  survivant  ne 
peut  épouser  une  parente  de  sa  femme  en  ligne  direqje, 
ni  la  sœur  de  sa  femme  ;  la  veuve  ne  peut  contracter  nm- 
riage  avec  un  parent  du  mari  en  ligne  directe,  ni  avec  le 
frère  du  mari,  ni  avec  le  fils  ou  petit-fils  du  frère  ou  de 
la  sœur  du  mari  (art.  125). 

Prusse.  En  ligne  collatérale,  le  mariage  est  défendu  : 
V  entre  frères  et  sœurs,  légitimes  ou  naturels;  2"  entre 

*  Voy.  plus  haut,  §  V,  t®  Autriche,  Winiwarter,  Manuel^  p.  142. 
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le  conjoint  survivant  et  le  fils  ou  la  fille  d'un  premier  lit 
du  conjoint  prédécédé  ;  3*^  entre  le  beau-père  ou  la  belle- 
mère  et  la  femme  du  fils  ou  le  mari  de  la  fille,  la  femme 
du  petit-fils  ou  le  mari  de  la  petite-fille,  et  ainsi  de  suite 
sans  distinction  de  degré  ;  4^  entre  le  neveu  et  la  tante, 
lorsque  celle-ci  est  plus  âgée  que  lui;  enfin,  5"  entre  le 
veuf  ou  la  veuve  et  Tenfant  naturel  que  le  conjoint  prédé- 
cédé aurait  eu,  antérieurement  au  mariage,  avec  une 
autre  personne.  Ces  deux  dernières  prohibitions  peuvent 
être  levées  par  des  dispenses  (part.  II,  Tit.  I,  §§  3-9,  et 
addition  à  ce  dernier  §)  ^  Les  mariages  contractés  en 
contravention  aux  prohibitions  ci -dessus  sont  nuls 
(§  935);  cependant  le  mariage  entre  le  neveu  et  la  tante 
plus  âgée  peut  être  validé  par  une  dispense  postérieure 
(§948). 

Le  mariage  est  encore  défendu  entre  l'adoptant  et 
l'adopté,  tant  que  le  lien  de  l'adoption  n  a  pas  été  dis* 
sous  d'une  manière  légale  (§  13);  entre  le  tuteur  ou  ses 
enfants  et  le  mineur  (a),  à  moins  d'une  autorisation  préa- 
lable du  tribunal  chargé  de  veiller  aux  intérêts  du  mi- 
neur (§  14).  En  cas  de  contravention  à  cette  dernière 
prohibition,  le  tuteur  est  destitué,  et  le  mariage  peut  être 
déclaré  nul  sur  la  demande  du  nouveau  tuteur.  Si  le  tri- 
bunal ne  prononce  pas  cette  nullité,  la  fortune  du  mi- 
neur  demeure    néanmoins,   jusqu'à  sa  majorité,  sous 


*  Par  an  ordre  du  cabinet,  en  date 
du  17  janvier  1839,  le  roi  Frédéric- 
Guillaume  111  a  déclaré  qu'il  ne  ferait 
pas  usage  de  son  pouvoir  d'accorder 
des  dispenses  dans  le  cas  de  la  der- 


nière des  prohibitions  ci-dessus.  M.  de 
K^mçiiz,  Annales  de  la  législation ,  de 
la  science  du  droit  et  de  ^administra' 
tion  de  la  justice  en  Prusse  {Jahràu" 
cher^  eic.y  t.  LI^  p.  140). 


(a)  Gomp.,  ci-dessus^  p.  438. 
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radministration  du  nouveau  tuteur  ;  le  mari  n'en  pourra 
percevoir  les  revenus  que  jusqu'à  concurrence  de  ce  qui 
est  nécessaire  pour  les  besoins  de  sa  femme.  Tous  les 
avantages  consentis  par  elle  pendant  sa  minorité,  au  pro- 
fit du  mari,  sont  nuls  ;  dans  les  six  mois  à  partir  du  jour 
où  la  femme  aura  atteint  Tâge  de  la  majorité,  elle  pourra 
provoquer  la  nullité  du  mariage,  dans  le  cas  où  le  nou- 
veau tuteur  ne  l'aurait  pas  fait  (§§  977-984).  Les  mêmes 
dispositions  sont  applicables  au  mariage  entre  l'adoptant 
et  l'adoptée  mineure  (§  985).  Si  l'adoptée  est  majeure, 
elle  pourra  demander  la  nullité  du  mariage,  dans  les  six 
mois  à  partir  du  jour  de  la  célébration.  L'annulation  du 
mariage  entraînera  pour  l'adoptant  la  déchéance  de  tous 
les  droits  résultant  de  l'adoption  ;  l'adoptée,  au  contraire, 
conservera  tous  les  avantages  qui  lui  ont  été  assurés  sur 
la  fortune  de  l'adoptant.  Si  le  mariage  n'est  pas  annulé, 
tous  les  droits  réciproques  résultant  de  l'adoption  sont 
éteints  (§§985  à  989). 

Il  y  a  prohibition  de  mariage  entre  une  femme  divorcée 
et  son  complice  d'adultère,  ou  l'individu  qui  aura  donné 
lieu  aux  dissentiments  qui  ont  fait  prononcer  le  divorce 
(§§  25-27). 

Si  l'époux  déclaré  coupable  par  le  jugement  de  divorce 
a  attenté  à  la  vie  de  l'époux  innocent,  il  y  a  prohibition 
de  mariage  entre  l'époux  coupable  et  son  complice,  même 
après  la  mort  de  l'autre  époux  (§§  28  et  29).  Toutefois 
ces  prohibitions  peuvent  être  levées  par  des  dispenses 
(Ordre  du  cabinet  du  15  mars  1803)  *.  ' 

Le  mariage  est  défendu  entre  un  noble  et  une  femme 

*  Klein,  Système  du  droit  civil  prussien,  p.  7. 
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de  la  classe  des  paysans  ou  de  la  bourgeoisie  inférieure, 
sans  dispense  préalable  (§§  30-33)  {a). 

De  même,  d'après  le  §  36,  entre  chrétiens  et  non- 
chrétiens  [b). 

Après  la  dissolution  du  mariage,  il  ne  peut  être  pro- 
cédé à  un  mariage  subséquent,  qu  après  que  Fépoux  sur- 
vivant aura  satisfait  à  toutes  ses  obligations  vis  à  vis  des 
enfants  issus  du  mariage  (§§  17  et  18),  à  peine  de  dé- 
chéance de  Fadministration  et  de  la  jouissance  de  la.  for- 
tune des  enfants  (§§  1001-1005). 

La  veuve  enceinte  ne  pourra  se  remarier  qu'après  son 
accouchement;  si  elle  nest  pas  enceinte,  qu'après  neuf 
mois  à  partir  du  jour  de  la  dissolution.  Ce  dernier  délai 
"peut  être  abrégé  par  des  dispenses,  mais  seulement  après 
Texpiration  de  trois  mois  du  jour  de  la  dissolution.  Lors- 
que le  mariage  a  été  dissous  pour  cause  de  désertion  du 
donaiicile  conjugal,  la  femme  peut  se  remarier  de  suite. 
Le  Teuf  ne  peut  se  remarier  qu'après  six  semaines,  à 
partir  du  décès  de  sa  femme  (§§  17-24). 


[a)  On  écrit  de  Kœnigsberg,  à  la  date  du  31  août  4856  : 
«  Celte  disposition,  tout  le  monde  la  croyait  levée  implicitement  par 
l'art.  4  de  la  Constitution,  qui  abolit  tout  privilège  et  toute  prérogative 
de  rang  et  de  classe.  Il  n*en  est  pas  ainsi.  Plusieurs  ecclésiastiques  se 
sont  adressés  dernièrement  au  Consistoire  de  notre  province  et  lui  ont 
demandé  son  avis  à  ce  sujet  :  le  Consistoire  leur  a  répondu  que  la  dis- 
position dont  il  s* agit  subsiste  légalement^  et  que  les  prêtres  qui  célé- 
breraient un  mariage  du  genre  de  ceux  prohibés  par  le  Code  général 
encourraient  des  peines  sévères.  On  dit  que  le  Consistoire  n*a  rendu 
cette  réponse  qu*après  avoir  consulté  les  autorités  supérieures.»  [Gazette 
des  tribunaux  du  5  septembre.) 

(6)  En  novembre  1856^  le  tribunal  de  Kœnigsberg  a  déclaré  qu'un 
chrétien  ne  peut  contracter  mariage  avec  une  juive^  môme  dans  le  cas 
oii  le  chrétien  changerait  de  religion. 
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Bavière.  Le  mariage  est  prohibé  :  «,  en  ligne  colla- 
térale, jusqu'au  quatrième  degré  inclusivement,  d'après 
la  computation  du  droit  canonique  ;  i,  entre  le  parrain 
ou  la  marraine,  tant  en  cas  de  baptême  que  de  confirma- 
tion, d'une  part,  et  le  baptisé  ou  confirmé  et  ses  père  et 
mère,  d'autre  part  ;  e,  entre  l'adoptant  et  l'adopté  ou  ses 
descendants,  entre  l'adoptant  et  la  veuve  de  l'adopté,  et 
vice  versa,  et,  tant  que  dure  l'adoption,  entre  l'adopté  et 
tousles  individus  qui  se  trouvent  sous  la  puissance  pater- 
nelle de  l'adoptant;  d,  entre  alliés  jusqu'au  quatrième 
degré,  ou,  lorsque  l'alliance  résulte  d'une  cohabitation 
illégitime,  jusqu'au  deuxième  degré  inclusivement,  d'a- 
près la  computation  canonique.  Sont  encore  empêche- 
ments dirimants  :  !•  l'entrée  dans  les  ordres  *  ;  2Ma  cir- 
constance que  l'un  des  futurs  époux  ne  professe  pias  un 
culte  chrétien;  S'»  l'assassinat  de  l'époux  prédécédé, 
commis  par  l'un  des  futurs  époux  dans  l'intention  de 
rendre  le  mariage  possible  ;  4*  l'adultère  commis  sous  la 
promesse  du  futur  mariage.  Mais  les  fiançailles  contrac- 
tées avec  une  autre  personne  ne  forment  pas  un  empê- 
chement dirimant  (§§7,8  et  9). 

On  peut  obtenir  des  dispenses  de  quelques-unes  des 
prohibitions  de  mariage  *. 

Wurtemberg.  Le  mariage  est  prohibé  :  1*  en  ligne  col- 
latérale, entre  parents  et  alliés  au  premier  degré,  et  au 
second  degré  des  lignes  inégales  ^  ;  2*"  entre  l'adoptant 
ou  l'adoptante  et  les  enfa^ts  adoptifs  ;  3°  il  est  interdit  au 
veuf  et  à  la  veuve,  dans  les  six  premiers  mois  du  décès  de 


*  et  *  V&y.  les  Ordonnancea  royales  |  '  D*aprè«  la  compataiion  du  droit 
publiées  dans  les  Novelles,  p.  73  et  1  canonique.  Voy.  plus  haut,  ▼*  iSar- 
suiy.  I  daigne. 
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l'autre  époux  :  si  la  veu^e  est  enceinte,  elle  doit,  en  outre, 
attendre  sa  délivrance;  4''  aux  individus  dont  le  ma- 
riage précédent  a  été  dissous  par  divorce  prononcé  contre 
eux  pour  cause  d'adultère;  5°  entre  les  individus  déclarés 
coupables  d'avoir  vécu  en  état  d'adultère;  6°  entre  le 
ravisseur  et  la  personne  enlevée,  si  celle-ci  forme  une 
demande  à  cet  effet. 

Les  prohibitions  sont  les  mêmes  à  l'égard  des  juifs 
qu'à  l'égard  des  chrétiens  (Ordonnance  du  25  août  1828, 
art.  39). 

Toutes  ces  prohibitions  peuvent  être  levées  par  des 
dispenses,  à  la  seule  exception  de  celle  concernant  les 
parents  en  ligne  directe  et  au  premier  degré  en  ligne 
collatérale. 

Les  prêtres  catholiques  qui  ont  obtenu  les  ordres  sacrés 
ne  peuvent  contracter  mariage.  11  en  est  de  même  des 
individus  professant  la  religion  catholique  qui  ont  fait  un 
vœu  solennel  de  célibat. 

Le  mariage  est  défendu  entre  chrétiens  et  jmh  ou 
autres  infidèles  non  baptisés. 

Saœe.  Le  mariage  est  prohibé  :  T  en  ligne  collatérale, 
jusqu'au  deuxième  degré,  lorsque  les  lignes  sont  égales, 
et  jusqu'au  troisième  degré  en  cas  d'inégahlé  des  lignes  ; 
il  est  interdit  également  aux  personnes  entre  lesquelles 
existe  le  respectus  parenteïœ  (oncle  et  nièce  ou  petite- 
nièce,  tante  et  neveu,  etc.);  —  2**  entre  le  beau-fils  et  la 
mère  ou  grand'mère  du  beau-père  ou  la  belle-mère; 
entre  la-  belle-fille  et  le  père  ou  grand-père  du  beau^père; 
entre  la  fiancée  et  le  père,  fils  ou  frère  du  fiancé  ;  entre 
le  fiancé  et  la  mère,  la  fille  ou  la  sœur  de  la  fiancée  ;  — 
3**  entre  chrétiens  et  non-chrétiens  (  par  exemple ,  les 
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Juifs  );  —  4**  entre  le  ravisseur  et  la  fille  enlevée,  à  moins 
du  consentement  de  la  famille  de  celle-ci  ;  —  5**  entre  le 
conjoint  adultère  et  son  complice,  lorsque  le  premier 
a  attenté  à  la  vie  de  lautre  conjoint,  ou  qu'il  a  promis, 
du  vivant  de  celui-ci,  d*épouser  le  complice  ;  —  6*  entre  le 
tuteur  ou  ses  enfants  et  le  pupille,  à  moins  d'une  auto- 
risation du  juge  ^  Ces  prohibitions  peuvent  être  levées 
par  des  dispenses,  à  Texception  du  cas  de  parenté  ou 
d'alliance  en  ligne  directe,  et,  entre  collatéraux,  au  pre- 
mier degré  des  lignes  égales  et  au  deuxième  des  lignes 
inégales  ^ 

Après  la  dissolution  du  mariage  par  le  décès  de  Tun 
des  époux,  le  survivant  ne  peut  contracter  un  nouveau 
mariage,  savoir  :  le  veuf  qu'après  six  mois,  et  la  veuve 
après  un  an  seulement.  Le  roi  peut  dispenser  de  ce  délai 
(§139). 

Hesse  (Électorat).  Le  mariage  est  défendu,  pour  cause 
d(B  parenté  ou  d'alliance,  jusqu'au  troisième  degré  inclu- 
sivement de  la  computation  canonique.  Les  régences  pro- 
vinciales sont  autorisées  à  lever  ces  prohibitions;  mais 
elles  sont  tenues  de  faire  préalablement  leur  rapport  au 
ministre  ^e  l'intérieur,  lorsqu'il  s'agit  de  mariages  entre 
alliés  en  ligne  directe,  ou,  en  ligne  collatérale,  entre 
beau-frère  et  belle -sœur  légitimes  ou  naturels,  entre 
oncle  et  nièce,  tante  et  neveu,  ou  entre  enfants  que  les 
père  et  mère  ont  eus  d'autres  mariages  ^ 

Après  la  dissolution  du  mariage  par  la  mort  de  l'un 
des  époux,  le  veuf  ne  peut  contracter  un  second  mariage 
avant  l'expiration  de  six  mois,  la  veuve  avant  l'expiration 

*  Gortius,  §§  86  et  88.  I     »  Circulaire  du  minisire  de  Finlé- 

*  Ibid,,  §  89.  I  rieur,  du  8  février  1822 
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d'une  année  ;  toutefois  les  régences  sont  autorisées  à  ac- 
corder des  dispenses,  trois  mois  après  le  décès  de  la 
femme  et  six  mois  après  celui  du  mari  *. 

Hesse  (Grand-Duché).  Les  prohibitions  pour  cause  de 
parenté  et  d'alliance  peuvent  être  levées  par  des  dispenses 
accordées  par  les  autorités  administratives,  à  partir  du 
degré  de  cousins  germains,  comme  aussi  entre  oncle  et 
nièce,  et  entre  alliés  à  tous  les  degrés  ^, 

Le  mariage  est  prohibé  entre  Tépoux  adultère  et  son 
complice ,  lorsque  Tun  d'eux  a  attenté  aux  jours  de 
l'époux  prédécédé,  ou  lorsqu'ils  s'étaient  promis  le  ma- 
riage pour  le  cas  de  décès  de  ce  dernier  ^,  comme  aussi 
entre  le  tuteur  ou  son  fils  et  la  pupille,  avant  l'apure- 
ment du  dernier  compte  et  sans  permission  préalable  des 
autorités  *. 

Après  la  dissolution  du  mariage  par  la  mort  de  l'un 
des  époux,  le  veuf  ne  peut  contracter  un  second  mariage 
avant  l'expiration  de  six  mois,  la  veuve  avant  l'expiration 
d'une  année;  si  au  moment  du  décès  du  mari  elle  se 
trouve  enceinte,  elle  ne  pourra  convoler  aux  secondes 
noces  avant  six  mois  révolus  depuis  Taccouchement , 
même  si  le  temps  de  deuil  fixé  ci-dessus  est  expiré  *• 
Cependant  ces  délais  peuvent  être  abrégés  par  des  dis- 
penses*. 

Le  mariage  est  défendu  aux  individus  n'ayant  pas  ac- 
quis le  droit  de  bourgeoisie  dans  une  commune  quel- 
conque du  grand- duché  ^. 

L'époux  divorcé  ne  peut  convoler  à  de  secondes  noces 
sans  dispense  préalable  ^ 


1  Ihid. 

*,  \  S  8  M.  Bopp,  p.  224.  M.  Rûhl, 
p.  89  et  40. 


«  M.  Rûhl,  p.  37. 

7  M.  Bopp,  p.  223. 

8  M.  Rûhl,  p  37. 


lï.  29 


450  DES   MARIAGES 

Espagne.  Conformément  au  droit  canopique ,  le  ma- 
riage est  prohibé,  en  ligne  collatérale,  entre  parents  jus- 
qu'au quatrième  degré  inclusivemei^t,  et  entre  alliés  lé- 
gitimes au  même  degré  ;  entre  alliés  naturels,  jusqu'au 
second  degré  seulement  ^  L'adoption  produit  les  mêmes 
empêchements  que  la  parenté  légitime  ^. 

Le  mariage  contracté  et  non  consommé,  ainsi  que  les 
fiançailles,  établissent  un  empêchement,  savoir  :  le  pre- 
mier jusqu'au  quatrième  degré,  les  secondes  jusqu'au 
premier  seulement. 

Un  autre  empêchement  résulte  du  baptême  et  de  la 
confirmation  ;  nous  en  avons  déjà  parlé  ^  Ne  peuvent 
contracter  mariage  ceux  qui  ont  fait  le  vœu  solennel  du 
célibat,  tels  que  les  religieux  profès,  les  clercs  ordonnés; 
ceux  qui  ont  été  déclarés  coupables  d'homicide  sur  l'au- 
tre époux,  ou  d'adultère.  L.e  mariage  ne  peut  avoir  lieu 
entre  un  catholique  et  un  individu  qui  professe  un  autre 
culte  ;  il  en  est  de  même  en  cas  de  rapt  ou  d'impuis- 
sance* («). 

Portugal.  Le  droit  canonique  est  applicable.  La  yeuve 
ne  peut  contracter  un  nouveau  mariage  qu'après  un  an 
révolu  depuis  le  décès  du  mari  ^ 

1  Sala, p.  56,  n^  Ifi.  |     ♦  Sala,  p.  36,  n»  17. 

*  Sala,  p.   65,  n»  15;  p.  83  et  84,       »  Mello-Freire,  lib.  LTit.  10.  §  17  : 
n0  8.  lib.  II,  Tit.  5,  §  11. 

'  Voy,  ci-dessus,  au  mot  Sardaigne.  1 


(a)  Oa  a  quelquefois  prétendu  qu*eQ  Espagne  et  dans  les  colonies  es- 
pagnoles régies  par  les  lois  canoniques^  il  y  a  prohibition  de  mariage 
entre  blancs  et  femmes  de  couleur.  La  Cour  de  cassation  a  reconnu,  le 
9  novembre  1846,  qu'il  n'y  a  point  là  un  empêchement  dirimant  (Dev.- 
Car,,  47,  1,  65).  —  Comp.  M.  Demolombe,  Troxté  du  mariage,  t.  I, 
no  133. 
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Angleterre.  Le  mariage  est  prohibé,  en  ligne  collaté- 
rale, jusqu'au  quatrième  degré  de  parenté  exclusivement, 
d  après  la  computation  du  droit  romain  :  ainsi  un  homme 
peut  épouser  la  sœur  de  sa  grand'mère.  Le  veuf  peut 
épouser  la  sœur,  tante  ou  nièce  de  sa  femme  défunte  ; 
deux  frères  peuvent  épouser  deux  sœurs  ;  le  père  et  le  fils 
peuvent  épouser  la  mère  et  la  fille;  la  veuve  .du  frère  et 
le  veuf  de  la  sœur  peuvent  contracter  mariage,  11  en  est 
de  même  des  enfants  que  les  deux  époux  ont  eus  d'autres 
mariages;  mais  Thomme  ne  peut  épouser  la  veuve  de 
son  frère  ou  la  fille  de  sa  sœur.  Les  mariages  contractés 
en  contravention  à  ces  prohibitions  sont  nuls  (stat.  32, 
Henri  VllI,  ch.  38;  stat.  5  et  6,  Guill.  IV,  ch.  54)  *. 

Ecosse.  Le  mariage  est  prohibé,  en  ligne  collatérale, 
entre  frères  et  sœurs  (germains,  consanguins  ou  utérins), 
et  les  alliés  au  même  degré  ;  entre  toutes  les  personnes 
dont  Tune  est  à  l'autre  loco  parentis,  savoir  les  frères  ou 
sœurs  d'un  ascendant.  Mais  le  mariage  est  permis  entre 
cousins  germains  et  autres  collatéraux  plus  éloignés  (stat. 
de  1567,  cap.  15).  Ceux  contre  lesquels  le  divorce  a  été 
prononcé  pour  cause  d'adultère  ne  peuvent  épouser  le 
complice  (stat.  de  1600,  c.  20). 

Danemark,  et  Norwége.  Le  mariage  est  prohibé,  en 
ligne  collatérale,  avec  les  frères  et  sœurs  des  ascendants 
(entre  l'oncle  et  la  nièce,  le  neveu  et  la  tante,  etc.)  ;  entre 
frère  et  sœur,  entre  cousins  germains  et  cousins  issus  de 
germains,  et  encore  entre  toutes  personnes  dont  l'une  est 
au  second  degré  avec  l'auteur  commun  et  l'autre  au  qua- 


1  L'adoption  est  inconnue  dans  la  |  il  n'y  a  donc  pas  d'empêchement  résul- 
législation  anglaise  (Hallifax,  Analysis  1  tant  de  l'adoption. 
of  the  civil  Law,  etc. ,  p.  18,  n<>  5)  :  l 
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Irième  degré.  De  mêîne,  le  mariage  est  prohibé  entre  le 
conjoint  survivant  et  les  parents  de  sa  femme  aux  mêmes 
degrés.  Cette  prohibition  pour  cause  d'alliance  résulte 
également  de  la  cohabitation  illégitime.  Le  mariage  est 
défendu  au  gendre  avec  la  veuve  du  beau-père  ou  à  la  bru 
avec  le  veuf  de  la  belle-mère;  au  beau-père  avec  la  veuve 
du  beau-fîLs,  à  la  belle-mère  avec  le  veuf  de  la  belle-fille. 

Les  mariages  contractés  en  contravention  aux  prohibi- 
tions ci-dessus,  par  exemple,  entre  cousins  germains,  ne 
seront  pas  déclarés  nuls  par  les  tribunaux  lorsque  les 
parties  ont  ignoré  la  prohibition.  Dans  le  cas  contraire, 
les  conjoints  seront  punis  d'amende  et  chassés  de  la  pro- 
vince de  leur  domicile  (art.  9). 

L'homme  ou  la  femme  coupable  d'adultère  ne  pourra, 
après  la  mort  du  conjoint,  contracter  mariage  avec  le 
complice  (art.  8). 

Schleswig  et  Holstein.  Le  mariage  est  interdit  entre  le 
beau-père  et  la  belle-fille,  entre  la  belle-mère  et  le  beau- 
fils,  et  entre  frères  et  sœurs.  Il  ne  peut  avoir  lieu,  sans 
permission,  dans  les  quatre  cas  suivants  :  l**  avec  la  veuve 
du  frère  ;  V  avec  la  tante  ou  grand'tante;  3^  avec  la  veuve 
de  l'oncle  ou  du  grand-oncle  ;  4<^  avec  la  tante  ou  grand'- 
tante  de  la  femme  décédée.  Les  sujets  ne  peuvent,  sans 
permission,  contracter  mariage  avec  des  individus  qui  ne 
professent  pas  la  religion  protestante. 

Le  mariage  est  prohibé  entre  l'époux  adultère  et  son 
complice,  et  entre  le  tuteur  et  la  pupille  avant  l'apurement 
du  compte  de  tutelle  ^ 

Suède.  Le  mariage  est  ppohibé,  en  ligne  collatérale, 

1  M.  Paulsen,  §  125. 
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entre  frères  et  sœurs,  oncles  et  nièces,  tantes  et  neveux, 
grands-oncles  et  petites-nièces,  grand' tantes  et  petits  ne- 
veux (chap.  2,  art.  1"  et  2);  entre  les  alliés  des  ascen- 
dants et  descendants  directs,  tels  que  la  veuve  du  fils  ou 
du  petit-fils;  avec  la  belle-mère,   ou  avec  la  seconde 
femme  de  Taïeul  paternel  ou  maternel  décédé;  ou  avec 
la  belle-fille,  la  fille  du  beau-fils  ou  de  la  belle-fille, 
avec  la  mère  ou  aïeule  de  la  femme  décédée...  et  ainsi  de 
suite,  tant  en  montant  qu'en  descendant  (art.  4);  avec  la 
veuve  du  frère,  du  neveu  et  petit-neveu,  oncle  et  grand- 
oncle  ;  avec  la  sœur  de  la  femme  prédécédée,  les  nièces 
ou  leurs  descendantes,  les  tantes  et  grand'tantes  (art.  5)  ; 
avec  la  belle-mère  de  la  femme,  la  veuve  du  beau-frère, 
la  veuve  en  secondes  noces  du  mari  de  la  fille  décédée, 
ou  ses  descendants  (art.  6).  Les  prohibitions  portées  aux 
art.  5  et  6  s'appliquent  aussi  aux  mariages  des  femmes 
(art.  7). 

Le  roi  peut  accorder  des  dispenses  :  1®  pour  épouser  la 
cousine  germaine  (art.  3)  ;  2®  dans  les  cas  prévus  par  les 
art.  4  et  5  du  Code  (loi  du  10  avril  1810). 

Les  prohibitions  portées  en  ligne  collatérale  s'appli- 
quent, que  la  parenté  tire  son  origine  de  frères  ou  sœurs 
germains,  consanguins  ou  utérins;  de  même  il  n  y  a  pas 
de  distinction  à  faire  entre  la  parenté  légitime  et  la  pa- 
renté naturelle  (art.  9). 

f^es  coupables  d'adultère  ne  peuvent  se  marier  ensem- 
ble, même  après  le  décès  de  l'époux  outragé  (art.  10). 

Les  mariages  contractés  en  contravention  à  ces  prohi- 
bitions sont  nuls  (art.  12). 

Russie,  Le  mariage  des  individus  professant  la  religion 
gréco-russe  est  défendu  entre  parents  et  alliés  aux  degrés 
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déterminés  parler  lois  de  l'Eglise  (art.  14)  ^  Dans  toutes 
les  autres  communions  chrétiennes,  le  mariage  est  inter- 
dit entre  parents  et  alliés  aux  degrés  prohibés  par  les  lois 
de  l'Eglise  à  laquelle  appartiennent  les  contractants  (ar- 
ticle 51).  Il  est  de  même  défendu  aux  gréco-russes,  grecs 
unis  et  catholiques  romains,  a^ec  les  non-chrétiens  (arti- 
cle 66).  Mais  sont  permis  les  mariages  des  protestants 
avec  les  mahométans  et  avec  les  juifs  (art.  67). 

Le  mariage  des  individus  professant  la  religion  gréco- 
russe  avec  des  sectaires  de  cette  même  religion  est  nul, 
s'il  n'a  pas  été  précédé  de  la  conversion  de  ces  derniers 
(addition  à  l'art.  23). 

Les  membres  du  clergé  régulier,  les  prêtres  et  les 
diacres  ne  peuvent  contracter  mariage  (addition  à  l'ar- 
ticle 1"). 

L'adoption  n'est  pas  une  cause  de  prohibition  du  ma- 
riage (a). 

§  VII.  —  Formalités  relatives  à  la  célébration  du  mariage. 

En  France  y  dans  les  pays  détachés  en  1814  et  en  i  815, 
et  en  Belgique^  cette  matière  est  r^Iée  par  les  art.  63  à  76 
inclusivement  du  Code  civil,  et  par  les  art.  165  à  171  in- 
clusivement du  même  Code.  Il  faut  ajouter  la  disposition 
de  l'art.  54  de  la  loi  du  18  germinal  an  X  sur  les  cultes, 
aux  termes  duquel  les  curés  ne  pourront  donner  la  béné- 

^  L'Eglise  dont  parle  le  Code  est  l'E-  I  mêmes  prohibitioDs  que  TËglise  ca- 
glise  gréco-russe:  elle  a  établi  lesltholiqiie.  M.  V^aller,§  304. 


(a)  Comp.  Tarticle,  déjà  cité^  de  M.  Emile  Jay  (Beoue  hisior,,  t.  Il, 
p.  S28etsuiv.) 
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diction  nuptiale  qu'à  ceux  qui  auront  contracté  mariage 
devant  Tofficier  de  l'état  civil.  L'art.  16  de  la  Constitution 
belge  reproduit  la  même  disposition.  —  En  France,  aux 
termes  de  l'arrêté  du  Gouvernement  en  date  du  20  prai- 
rial an  XI,  les  dispenses  de  la  seconde  publication  des 
bans  (art.  165)  (a)  seront  accordées,  s'il  y  a  lieu,  au  nom 
du  roi,  par  le  procureur  du  roi  près  le  tribunal  de  pre- 
mière instance  dans  l'arrondissement  duquel  les  impé- 
trants se  proposent  de  célébrer  leur  mariage  [b).  En 
Belgique,  un  arrêté  royal  du  16  juin  1830  délègue  ce 
pouvoir  au  procureur  du  roi  du  domicile  de  la  partie  qui 
réclame  les  dispenses  *.  Au  reste,  l'art.  17  de  l'Ordon- 
nance royale  du  23  octobre  1833  autorise  les  consuls 
français  à  l'étranger  à  dispenser  de  la  seconde  publica- 
tion, lorsqu'il  n'y  aura  pas  eu  d'opposition  à  la  première, 
ou  qu'une  mainlevée  leur  aura  été  représentée  (c). 


^  La  disposition  de  Farrêté  néerlan- 
dais nous  semble  préférable  à  celle 
3 ni  régit  la  France.  Les  magistrats  du 
omicile  du  pétitionnaire  sont  mieux 


à  même  d'apprécier  les  motifs  par  lai 
invoqués,  que  ceux  du  lieu  où  les 
parties  se  proposent  de  célébrer  le  ma- 
riage. 


(a)  An  lien  de  Tart.  165,  qu!  se  borne  à  dire  que  le  mariage  sera  cé- 
lébré publiquement,  M.  Fœlii  aurait  dû  plutôt  citer  Tart.  63,  qui  prescrit 
les  deux  publications,  et  Fart.  169,  d'après  lequel  «  il  est  loisible  au 
«  roi,  ou  aux  officiers  qu'il  préposera  à  cet  effet,  de  dispenser,  pour 
«  des  causes  graves,  de  la  seconde  publication.  » 

(6)  Voy,  les  art.  3  et  4  de  Tarrêté. 

(c)  En  France,  d'après  la  loi  du  10  juillet  1850,  les  art.  75  et  76  du 
Code  Napoléon  ont  reçu  une  addition  importante.  Aux  termes  de  cette 
loi,  Tofficier  de  Tétat  civil  doit  demander  aux  futurs  époux,  ainsi  qu'aux 
personnes  qui  autorisent  le  mariage,  s'il  a  été  fait  un  contrat  de  ma- 
riage; et  Pacte  de  célébration  doit  énoncer  la  réponse  faite  sur  cette  in- 
terpellation. Les  tiers  qui  traitent  avec  les  époux  ont  ainsi  un  moyen 
de  ne  pas  être  victimes  de  clauses  matrimoniales  dont  on  leur  aurait 
soigneusement  dissimulé  l'existence.  Comp.,  ci-dessus,  p.  27,  note  5. 
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Le  Code  de  Hàiti  a  reproduit  les  dispositions  du  Code 
français  (art.  63  à  75,  et  art.  151  à  156  inclusivement)  *, 
à  trois  modifications  près  :  le  délai  de  trois  jours  dont  il 
est  parlé  à  la  fin  de  lart.  64  est  réduit  à  deux  jours;  l'ho- 
mologation de  l'acte  de  notoriété  a  été  supprimée;  l'exé- 
cution de  Fart.  156  (171  du  Code  français)  a  été  assurée 
par  la  menace  d'une  amende. 

Pays-Bas.  Les  art.  107  à  112,  et  126  et  suivants,  re- 
produisent les  dispositions  des  art.  63,  64,  65,  70,  71, 
73,  75,  160,  165,  166,  167  et  169  du  Code  français,  avec 
les  modifications  et  additions  ci-après  : 

L'officier  de  l'état  civil  se  fera  remettre,  outre  l'acte 
de  naissance  de  chacun  des  futurs  époux,  les  actes  de 
consentement  que  nous  avons  mentionnés  au  §  V,  les 
actes  de  décès  des  ascendants  dont  le  consentement  au- 
rait été  requis  s'ils  étaient  vivants,  l'acte  de  décès  d'un 
conjoint  prédécédé,  l'acte  de  divorce  ou  le  jugement  de 
déclaration  d'absence  de  la  personne  avec  laquelle  l'un 
des  futurs  époux  a  été  marié.—  Il  suffit  de  quatre  témoins 
pour  l'acte  de  notoriété  ;  cet  acte  peut  également  rem- 
placer les  actes  de  décès  des  ascendants.  Encore  la  décla- 
ration sous  serment,  donnée  par  les  témoins  de  l'acte  de 
mariage,  peut  suppléer  aux  actes  de  naissance  et  de  décès. 

—  Les  témoins  du  mariage  doivent  être  régnicoles  (a). 

—  Le  mariage  sera  célébré  dans  la  maison  commune.  Si 


*  Voy.   cependant,  sur  Tapplication  [  du  31   décembre  1837 ,  affaire    Ma- 
de  ces  articles,  Xd^Gazette  des  Tribunaux  \  gnière. 


(a)  L'art.  37  du  Code  Napoléon  exige  simplement  que  les  témoins 
î^o'wM  du  sexe  masculin  étalés  ^%\  cm  Q>u  moins. 
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l'un  des  futurs  époux  se  trouve  dans  l'impossibilité  de 
s'y  rendre,  la  célébration  du  mariage  pourra  avoir  lieu 
dans  une  autre  maison  de  la  même  commune  (art.  132). 
—  Le  roi  peut  permettre  la  célébration  du  mariage  par 
procureur;  mais  la  procuration  doit  être  authentique 
(art.  134). 

L'art.  136  reproduit  l'art.  54  de  la  loi  française  du 
18  germinal  an  X. 

Bade,  Il  ne  peut  être  procédé  aux  publications  et  à 
la  célébration  du  mariage  avant  que  les  futurs  époux 
n'aient  obtenu  de  l'autorité  administrative  une  attestation 
constatant  qu'ils  réunissent  les  qualités  et  conditions  re- 
quises pour  contracter  mariage  (art.  17) .  D'après  l'art.  60, 
et  conformément  à  une  Ordonnance  spéciale  du  20  oc- 
tobre 1807,  si  les  lois  de  l'Eglise  exigent  des  dispenses 
pour  cause  de  parenté  ou  autre,  les  futurs  époux  sont 
tenus  de  s'en  munir  également,  avant  qu'ils -ne  puissent 
requérir  le  ministre  du  culte  de  procéder  à  la  célébration 
du  mariage,  conformément  à  l'art.  19  ci-après. 

Le  mariage  doit  être  précédé  de  trois  publications, 
faites,  à  huit  jours  d'intervalle,  dans  la  paroisse  du  do- 
micile dé  chacun  des  futurs  époux.  Lorsque  ce  domicile 
n'est  établi  que  par  trois  mois  de  résidence,  les  publica- 
tions seront  faites  en  outre  dans  la  paroisse  du  dernier 
domicile  (art.  18). 

Le  mariage  sera  célébré  par  le  ministre  du  culte.  Si 
la  célébration  a  lieu  dans  une  réunion  religieuse,  la  loi 
exige  la  présence  de  deux  témoins,  outre  celle  du  mi- 
nistre du  culte,  de  son  sacristain,  des  futurs  époux  et  de 
leurs  père  et  mère.  Lorsque  les  futurs  époux  professent 
le  même  culte,  le  ministre  se  conformera  au  rituel  de  ce 
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culte  ;  si  l!un  des  époux  professe  un  culte  différent,  le 
ministre  négligera  les  formes  qui  se  trouvent  en  contra- 
diction avec  ce  culte.  S'il  s'agit  d'individus  qui  n'admet- 
tent point  une  bénédiction  religieuse  du  mariage,  par 
exemple  les  anabaptistes,  les  séparatistes,  etc.,  ou  lors- 
qu'un obstacle  quelconque  s'oppose  à  ce  que  la  bénédic- 
tion religieuse  soit  accordée  *,  le  ministre  du  culte  se 
bornera  à  recevoir  de  chacune  des  parties  la  déclaration 
qu'elles  veulent  se  prendre  pour  mari  et  femme  ;  il  décla- 
rera ensuite  qu'il  ne  connaît  aucun  empêchement  légal  à 
leur  mariage  ;  qu'en  conséquence,  en  sa  qualité  de  fonc- 
tionnaire public  et  comme  représentant  l'Etat,  et  sans 
égard  à  l'approbation  ou  à  la  désapprobation  donnée  à  ce 
mariage  par  l'Eglise ,  il  leur  accorde  la  permission  de 
vivre  comme  mari  et  femme,  et  qu'ils  peuvent  exercer 
tous  les  droits  et  sont  soumis  à  toutes  les  obligations  qui 
naissent  dii  mariage  (art.  19).  — Dans  tous  les  cas,  aux 
termes  d'une  Ordonnance  du  3  février  1812,  le  ministre 
du  culte  doit,  avant  la  célébration  religieuse,  donner  lec- 
ture aux  futurs  époux  du  chapitre  VI  du  Titre  Du  mariage 
du  Code  civil.  Cette  lecture  se  fait  ordinairement  hors  de 
Téglise. 

Le  mariage  sera  célébré  par  le  ministre  du  culte,  soit 
du  domicile  de  l'une  des  parties,  soit  du  domicile  que  les 
futurs  époux  auront  choisi.  Le  ministre  du  culte  qui  célé- 
brera se  fera  remettre  le  certificat,  délivré  par  son  col- 


<  Par  exemple,  lorsque  le  ministre 
du  calte  croit  devoir  refaser  la  béné- 
diction des  mariages  mixtes,  soit  entre 
chrétiens  professant  des  caltes  diffé- 
rents, soit  entre  chrétiens  et  juifs.  — 


une  prohibition  dans  les  lois  de  TE- 
glise,  lorsqne  les  parties  ont  négligé  de 
réclamer  les  dispenses,  mais  seulemeol 
lorsque,  sans  motifs  graves,  Tautorité 
ecclésiastique  anra  refusé  les  di^pen- 


Le  mode  de  procéder  dont  il  est  ques-   ses.  Voy.  l'art.  17  et  l'Ordonnance  da 
Uon  dans  le  texte  ne  peut  pas  être  re-  1 20  octobre  1807. 
qois  sur  le  simple  motif  qu'il  existe 
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lègue,  constatant  les  publications  faites  ou  les  dispenses 
accordées.  Ce  certificat  énoncera,  en  même  temps,  que  le 
signataire  n'a  connaissance  d'aucun  empêchement  au 
mariage.  Le  mariage  peut  aussi  être  célébré  devant  le 
ministre  du  culte  d'une  autre  paroisse,  mais  seulement 
avec  la  permission  du  gouvernement,  et  le  curé  ainsi 
délégué  doit  communiquer  à  son  collègue  du  domicile 
réel  tous  les  renseignements  nécessaires  pour  l'inscrip- 
tion du  mariage  sur  ses  registres  (art.  20). 

Le  mariage  est  nul  lorsqu'il  n'a  pas  été  célébré  devant 
le  ministre  du  culte  compétent  (art.  21). 

La  célébration  du  mariage  est  interdite  dans  la  semaine 
sainte.  —  Si,  par  l'effet  dç  dispenses,  le  mariage  n'est 
précédé  que  d'une  seule  publication,  il  doit  y  avoir  un 
intervalle  de  trois  jours  francs  entre  cette  publication  et 
la  célébration  du  mariage  (art.  22) . 

Les  mariages  des  juifs  sont  soumis  aux  mêmes  forma- 
lités que  ceux  des  chrétiens  (art.  18  et  19).  Les  publica- 
tions se  font  par  affiche  à  l'extérieur  de  la  synagogue 
(circulaire  ministérielle  du  16  mai  1817)*. 

Deux-Siciles.  Aux  termes  de  l'art.  67,  le  mariage  ne 
peut  être  célébré  légalement  qu'en  face  de  l'Église,  sui- 
vant les  formes  prescrites  par  le  concile  de  Trente.  Ce- 
pendant, pour  placer  en  même  temps  le  mariage  sous  la 
protection  des  lois  civiles,  il  doit  être  précédé  d'une  pu- 
blication affichée  pendant  quinze  jours,  de  dimanche  en 
dimanche,  à  la  maison  communale  du  domicile  de 
chacun  des  futurs  époux.  Cette  publication  contiendra 


>  Recueil  des  lois  et  rèf^ements  re- 1  grand -dachô  de  Bade  (Samm/tifi^,  etc.), 
latifs  aux  juifs  ,  en  vigueur  dans  le  |  p.  66. 
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les  énonciations  prescrites  par  Fart.  63  du  Code  français; 
Tart.  167  de  ce  Code  est  mainteDu,  mais  le  délai  de  six 
mois  est  réduit  à  trois.  L'art.  169  est  également  main- 
tenu. L'art.  179  du  Code  des  Deux-Siciles  ajoute  que  les 
parties  peuvent  se  dispenser  de  procéder  aux  publica- 
tions, si  Tune  d'elles  est  en  danger  de  mort,  pourvu 
qu'elles  prêtent  serment  qu'aucun  empêchement  légi- 
time ne  s'oppose  à  leur  union. 

Les  parties  présenteront  au  maire  de  la  commune  du 
domicile  de  Tune  d'elles  leurs  actes  de  naissance,  ou  les 
actes  de  notoriété  homologués  qui  sont  destinés  à  les  rem- 
placer, ainsi  que  l'acte  de  consentement  des  ascendants 
ou  du  conseil  de  famille.  Les  futurs  époux  feront  ensuite, 
devant  le  même  maire,  la  promesse  de  mariage  dans  les 
formes  prescrites  par  les  art.  75  et  76  du  Code  français/ 
Sur  l'exhibition  de  cet  acte,  le  curé  procédera  à  la  célé- 
bration du  mariage,  cérémonie  qui  n'est  pas  seulement 
un  acte  religieux,  mais  qui,  en  même  temps,  est  indis- 
pensable pour  faire  produire  au  mariage  des  effets  civils 
(art.  68-81  et  175-179  du  Code  des  Deux-Siciles). 

Sardaigne.  La  célébration  du  mariage  doit  être  précé- 
dée de  trois  publications  faites  dans  l'église  paroissiale  de 
chacun  des  futurs  époux*.  L'évêque  peut  accorder  des 
dispenses,  même  de  toutes  les  trois  publications  ;  l'omis- 
sion de  ces  publications  n'est  pas  une  cause  de  nullité  du 
mariage  ^. 

Les  deux  parties  déclareront  devant  leur  propre  curé, 
et  en  présence  d'au  moins  deux  témoins,  leur  intention 


1  CondL  Trid. ,  sess.  XXIV,  cap.  i,  i     »  M.  Walter,  §§  293  et  294.  Sauter, 
De  refonn ,  matr,  |  §  764. 
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de  se  prendre  pour  mari  et  femme.  Cette  formalité  est 
essentielle,  et  son  inobservation  entraîne  la  nullité  du 
mariage*.  Lorsque  les  parties  ne  sont  pas  de  la  même 
paroisse,  il  suffira  que  ladite  déclaration  soit  faite  devant 
le  curé  de  Tune  d'elles,  toujours  en  présence  de  deux 
témoins. 

Le  mariage  est  béni  par  le  même  curé  devant  lequel  les 
futurs  époux  ont  fait  leur  déclaration,  ou  par  le  prêtre 
qu'il  délègue  à  cet  effet.  Cette  bénédiction  n'est  pas  re- 
gardée comme  une  formalité  substantielle,  et  même  le 
refus  du  curé  de  bénir  le  naariage  ne  le  rend  pas  nul  :  il 
suffit,  pour  sa  validité,  que  le  curé  ait  entendu  la  décla- 
ratioft  des  parties^. 

Le  curé  inscrira  la  célébration  du  mariage  sur  les  re- 
gistres tenus  à  l'église.  Cette  formalité  n'est  établie  que 
probationis  causa  ^ 

Le  propre  curé  {parochus  proprius)  est  celui  du  domi- 
cile réel  ou  putatif  de  l'une  des  parties*.  De  là  il  suit 
que  rien  ne  s'oppose  à  ce  qu'un  sujet  sarde  contracte 
valablement  mariage  devant  le  curé  de  la  paroisse  à  la- 
quelle appartient  son  conjoint  :  donc  le  mariage  contracté 
à  l'étranger  devant  le  propre  curé  du  conjoint  étranger 
est  valable.  Nous  reviendrons  sur  celte  dernière  question 
au  paragraphe  suivant. 

Il  est  défendu  de  procéder  à  la  célébration  du  mariage 
pendant  Tavent  et  pendant  le  carême;  mais  la  contra- 


1  Concil.  Trid.,  ihid.  M.  Walter, 
§  293;  Sauter,  §§  756  et  757.  —  Voy. 
un  arrêt  de  la  Cour  royale  d'Aiz,  du 
27  juin  1838  [Mémorial  de  jurispru- 
dence de  Toulouse^  t.  37,  p.  122). 

*  Van  Espen,  Jua  eccles,  univers , 


part.  II,  sect.  1,  Tit.  12,  n.  25  et 
26.  M.  Walter  et  Sauter,  aux  endroits 
cités. 

»  M.  Walter,  §  293;  Sauter,  §  756,  à 
la  note. 

*  Sauter,  §  757. 
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vention  à  cette  défense  n'entraîne  pas  la  nullité  du  ma- 
riage *  {a). 

*  ConciL  Trid,,  aess.  XXIV,  cap.  il,  De  sacrant,  matrim.;  cap.  10,  De  re- 
form,  matrim. 


(a)  Nous  avoûs  déjà  eu  roccasion  d'annoncer  l'abrogation  de  la  règle 
suivant  laquelle  le  mariage  n*est  valable,  même  au  point  de  vue  du 
droit  civil,  qu'autant  qu'on  a  observé  les  prescriptions  du  droit  cano- 
nique:  cette  règle  a  cessé  d*ôtre  appliquée  dans  le  royaume  d'Italie  de- 
puis le  1"  janvier  1866. 

La  célèbre  loi  Siocardi  (9  avril  4850)  portait  déjà,  dans  son  art.  7: 
<  Il  govemo  del  Bjb  é  incaricato  de  presentare  al  Parlamento  un  progeUo  di 
a  legge  inteso  a  regolare  il  œntratto  di  matrimonio  mile  sue  relazioni  can  la 
«  legge  civile,  la  capadta  dei  œntraenti,  la  forma  e  gli  effetti  di  taie  cm- 
«  tratto  ;  »  mais,  pendant  longtemps,  par  suite  de  l'opposition  Su  Sé- 
nat, aucun  des  projets  présentés  en  exécution  de  cet  article  n'avait  pu 
être  converti  en  loi. 

Nous  avons  sous  les  yeux  le  texte  de  deux  projets  qui  ont  été  présen- 
tés, l'un  dans  la  session  de  1854,  l'autre  dans  la  session  de  1852.  Le 
premier,  dû  à  l'initiative  d'un  député,  M.  Bertolini,  ne  contient  pas 
moins  de  cent  articles;  c'est  la  traduction  littérale  des  art.  144-200,  34 
et  35,  37,  39-54,  63-76,  38,  88-94,  94  et  95,  98-101  du  Code  Napoléon. 
Le  deuxième  projet,  présenté  par  le  ministre  de  grâce  et  justice,  com- 
prend seulement  quarante-sept  articles,  qui,  au  fond,  reproduisent  en 
grande  partie  les  dispositions  de  la  loi  française.  Nous  citerons  seule- 
ment l'art.  12,  aux  termes  duquel  «  les  clercs  qui  ont  reçu  les  ordrel 
«  majeurs,  et  les  religieux  des  deux  sexes  qui  sont  eucbainés  par  un 
«  vœu  solennel  de  célibat  perpétuel,  ne  peuvent  contracter  un  mariage 
«  valable.  »  Le  chapitre  V  de  ce  projet  est  consacré  à  la  séparation  de 
corps  {se/parazione  personale)  ;  il  commence  ainsi  :  a  II  vincolo  del  matri" 
«  monio  legàlmente  vcdido  non  si  scioglie  che  per  la  morte  di  uno  dei  co- 
«  rmqi.  » 

Dans  le  Code  civil  du  royaume  d'Italie,  le  Titre  Du  m$ariage  contient 
deux  chapitres  (chap.  II  Des  formalités  préliminaires  du  mariage,  et 
chap.  IV  De  la  célébration  du  mariage),  dont  voici  les  principales  dispo- 
sitions : 

Art.  70.  «  La  célébration  du  mariage  doit  être  précédée  de  deux  pa- 
«  blications  à  faire  par  les  soins  de  l'officier  de  l'état  civil.  —  L'acte 
«  des  publications  indiquera  le  nom,  le  surnom,  la  profession,  le  lieu 
«  de  naissance  et  la  résidence  des  f uturs,  s'ils  sont  majeurs  ou  mineurs, 
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Autriclie.  Le  mariage  sera  précédé  de  trois  publica- 
tions, faites,  aux  jours  de  dimanche  ou  de  fête,  devant 
l'assemblée  religieuse  ordinaire  de  la  paroisse;  et,  si  les 
deux  futurs  époux  demeurent  sur  des  paroisses  différentes, 
devant  les  deux  assemblées.  Si  les  deux  parties  professent 
un  culte  chrétien  non  catholique,  les  publications  seront 
faites  non-seulement  dans  les  assemblées  religieuses  de 
leur  culte,  mais  aussi  dans  les  églises  paroissiales  catho- 
liques dont  la  circonscription  comprend  le  lieu  de  leur 
domicile.  Il  en  est  de  même  lorsque  Tun  des  futurs  époux 
seulement  n'est  pas  catholique  (art.  69-71).  Les  art.  72 
et  73  contiennent  des  dispositions  conformes  à  celles  des 


«  ainsi  que  le  nom  ^  le  surnom  ^  la  profession  et  la  résidence  des  père 
•(  et  mère.  » 

Art.  71.  a  Les  publications  doivent  ôtra  faites  dans  la  commune  où 
c  chacun  des  futurs  a  sa  résidence.  <—  Si  la  résidence  actuelle  remonte 
«  à  moins  d*un  an^  les  publications  doivent  encore  être  faites  dans  la 
«  commune  de  la  résidence  précédente*  » 

Art.  72.  oc  Les  publications  se  font  à  la  porte  de  la  maison  commune^ 
cr  deux  dimanches  de  suite.  —  L'acte  restera  affiché  dans  rintervalle 
«  entre  Tune  et  Tautre  publications  et  pendant  les  trois  jours  sui-* 
«  vants.  » 

Art.  73.  ik  La  demande  des  publications  doit  être  faite  par  les  deux 
«  futurs  personnellement,  ou  par  le  père,  ou  par  le  tuteur^  ou  par  la 
«  personne  munie  d'une  procuration  spéciale  et  authentique.  ^  Li^ 
«  promesse  de  mariage  faite  conformément  à  l'art*  54  autorise  la  de- 
«  mande  des  publications.  » 

Art.  74.  «  L'officier  de  l'état  civil  ne  peut  pas  procéder  aux  publica-* 
a  tions,  s'il  ne  lui  est  justifié  du  consentement  des  ascendants,  du  con- 
te seil  de  famille  ou  du  conseil  de  tutelle^  dans  les  cas  où  ce  consente- 
«  ment  est  nécessaire.  » 

Art.  77.  —  c  Les  publications  sont  considérées  comme  non  avenues 
«  si  le  mariage  n*est  pas  célébré  dans  les  180  jours  qui  suivent.  » 

Art.  93.  «  Le  mariage  doit  être  célébré  dans  la  maison  commune  et 
«  publiquement^  par^devant  l'officier  de  Télat  civil  de  la  commune  où 
«  l'un  des  futurs  a  son  domicile  ou  sa  résidence.  » 
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art.  167  et  65  du  Code  français,  en  restreignant  toutefois 
le  délai,  dans  le  premier  cas,  à  six  semaines,  et,  dans  le 
second  cas,  à  six  mois.  —  11  peut  être  accordé  des  dis- 
penses même  de  toutes  les  trois  publications,  mais  à 
charge,  par  les  futurs  époux,  d'affirmer  sous  serment 
qu'ils  ne  connaissent  aucun  empêchement  à  leur  mariage 
(art.  86  et  87). 

La  déclaration  formelle  du  consentement  sera  donnée 
par  les  futurs  époux,  en  présence  de  deux  témoins,  de- 
vant le  curé  ordinaire  de  Tune  des  parties,  ou  son  sup- 
pléant *.  Si  les  deux  parties  professent  un  culte  chrétien 
non  catholique,  la  déclaration  sera  faite  devant  le  minis- 
tre de  ce  culte  (art.  75) .  Si  l'une  des  parties  seulement 
n'est  pas  catholique,  le  consentement  doit  toujours  être 
déclaré  devant  le  curé  catholique,  en  présence  de  deux 
témoins;  cependant,  sur  la  demande  de  l'autre  partie,  le 
ministre  du  culte  non  catholique  peut  assister  à  cet  acte 
solennel  (art.  77)  *.  Si  le  mariage  doit  être  célébré  dans 
une  paroisse  autre  que  celle  de  l'un  des  futurs  époux,  le 
curé  ordinaire  ou  autre  ministre  du  culte  des  parties 
devra,  en  substituant  par  écrit  celui  de  cette  autre  pa- 
roisse, faire  mention  de  cette  substitution  sur  le  registre 
de  sa  paroisse  (art.  81). 

Le  mariage  peut  avoir  lieu  par  procureur,  en  vertu 
d'une  permission  spéciale  des  autorités  (art.  76)  ^ 

Les  mariages  des  juifs  seront  précédés  de  trois  publica- 
tions faites  le  samedi,  à  la  synagogue,  ou,  s'il  n'y  en  a 


^  La  loi  ne  requiert  pas,  pour  la 
Talidité  du  mariage,  la  bénédiction  re- 
ligieuse; U  suffit  de  la  déclaration  des 
futurs  époux,  qui  sont  ensuite  libres 
de  se  faire  donner  la  bénédiction  reli- 
gieuse.   Winiwarter,  Expo!>é ,  t.    I , 


§  99,  p.  228. 

*  Ibid.,p.  226. 

'  Voy.  Journal  du  droit  et  de  la  lé- 
gislation de  l'Autriche,  1838.  t.  I, 
p.  163. 
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pas,  devant  la  commune  assemblée.  Les  §§  70-73  seront 
observés,  et  il  peut  être  accordé  des  dispenses,  conformé- 
ment aux  §§  83-88.  —  Le  mariage  sera  célébré,  en  pré- 
sence de  deux  témoins,  par  le  rabbin  ou  l'instituteur 
religieux  du  domicile  de  l'un  des  époux,  qui  en  dressera 
acte  sur  le  registre  à  ce  destiné  *. 

Prusse.  Les  publications  préalables  au  mariage  seront 
faites,  à  trois  dimanches  consécutifs,  à  la  chaire  de  la 
paroisse  de  chacun  des  futurs  époux.  Si  l'un  d'eux  n'ha- 
bite pas  encore  depuis  une  année  entière  dans  sa  paroisse 
actuelle,  les  publications  seront  faites  en  outre  dans  la 
paroisse  du  dernier  domicile  (part.  lI,Tit.  \ ,  §§  138,  139, 
141,  150,  151).  Cette  dernière  disposition  s'applique 
aussi  aux  serviteurs  et  domestiques  (Ordonnance  royale 
du  16  mars  1818)  ^ 

L'autorité  immédiatement  supérieure  relativement  au 
ministre  du  culte  de  la  paroisse  de  la  future  peut  dispen- 
ser de  l'une  des  publications;  la  dispense  de  deux  publi- 
cations ne  peut  être  accordée  que  par  le  roi  (§§  1 52  et 
153).  Toutefois  la  future  n'a  pas  besoin  d'une  dispense 
lorsque  le  futur  époux,  appartenant  à  l'Eglise  luthérienne 
ou  à  la  colonie  française,  en  a  obtenu  de  ses  autorités 
ecclésiastiques  (appendice  au  §  153).  —  L'omission  des 
publications  n'entraîne  pas  la  nullité  du  mariage;  elle 
entraîne  une  amende  ou  même  l'emprisonnement,  à  moins 
que  l'un  des  futurs  époux  ne  se  soit  trouvé  en  danger  de 
mort,  ou  que  le  futur  époux  ait  dû  entreprendre  un  voyage 
long  ou  dangereux  pour  le  service  de  l'Etat  (§§  154-157). 
L'opposition  au  mariage  est  formée  par  déclaration  faite 

*  Journal  du  droit  et  de  la  législa- 1  titzenblatt),  p.  197. 
tion  de  l'Autriche,  1840  :  Notices  {No-  \     *  Klein,  op,  cit.,  p.  23. 
n.  30 
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au  ministre  du  culte  ;  elle  n'est  recevatle  que  de  la  part 
de  l'individu  qui  a  contracté  antérieurement  des  fian- 
çailles avec  Tun  des  futurs  époux,  ou  par  la  femme  que 
le  futur  époux  a  rendue  enceinte  sous  la  foi  de  la  pro- 
messe de  mariage.  L  opposition  suspend  les  publications 
et  la  bénédiction  du  mariage  (§§  158  et  suiv.). 

Le  mariage  ne  devient  parfait  que  par  la  bénédiction 
ecclésiastique  (§  136).  Toutefois,  lorsque  les  deux  époux 
professent  un  culte  simplement  toléré  dans  l'Etat,  la  cé- 
lébration du  mariage  et  sa  validité  seront  jugées  unique- 
ment selon  les  usages  de  leur  culte  (§  137)  :  par  exemple, 
entre  conjoints  Israélites  (Edit  du  11  mars  1812,  §  25). 
—  Le  droit  de  donner  la  bénédiction  appartient,  en  règle 
générale,  au  ministre  du  culte  de  la  paroisse  de  la  future, 
excepté  lorsque  le  futur  est  militaire,  ou  que  la  future 
fait  partie  de  la  classe  des  militaires  :  dans  ces  deux  cas, 
ce  droit  appartient  au  ministre  de  la  paroisse  du  futnr 
(§  168;  part.  II,  Tit.  11,  §§435-438).  Toutefois,  même 
dans* ces  deux  cas,  le  ministre  du  culte  de  la  future  peut 
procéder  à  la  célébration,  lorsque  le  mariage  n'a  pas  lieu 
au  domicile  du  futur  (ibid.,  §  439).  —  La  circonstance 
que  le  mariage  a  été  célébré  par  un  ministre  du  culte 
autre  que  celui  indiqué  ci-dessus  n'en  emporte  pas  la 
nullité,  mais  seulement  une  amende  contre  le  prêtre 
contrevenant,  et  le  prêtre  compétent  doit  être  indemnisé 
de  ses  droits  par  les  époux  (§  169;  §  434.) 

Les  mariages  des  juifs  seront  précédés  de  trois  publica- 
tions dans  la  synagogue.  Le  mariage  est  censé  célébré  par 
la  réunion  des  futurs  époux  sous  le  poêle  et  par  l'échange 
des  anneaux  *. 

^  Edit  du  11  mars  1812,  §  25.  Recueil  des  lois  et  règlements  en  vigueur 
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Bavière.  Le  mariage  doit  être  précédé  de  trois  publi- 
cations (§  7);  cependant,  l'omission  de  cette  formalité 
n  emporte  pas  la  nullité  du  mariage.  On  peut  obtenir  des 
dispenses  des  publications  *  ;  dans  ce  cas,  rautorité  ecclé- 
siastique exige  des  futurs  époux  l'affirmation  sous  ser- 
ment qu'ils  se  trouvent  en  état  de  liberté  par  rapport  au 
.mariage  {de  statu  libero)  *. 

Le  consentement  des  futurs  époux  doit,  à  peine  de 
nullité,  être  déclaré  devant  le  curé  (ou  ministre  du  culte) 
ordinaire  de  la  paroisse  de  Tune  des  parties  (ou  devant  un 
autre  curé  délégué  par  Tévêque),  en  présence  de  deux 
témoins  (§  5).  En  cas  de  mariages  mixtes,  une  Ordon- 
nance royale  du  25  septembre  1814  a  laissé  aux  futurs 
époux  le  choix  entre  le  ministre  du  culte  du  mari  et  celui 
de  la  femme. 

Wurtemberg.  Le  mariage  sera  précédé  de  fiançailles  et 
publié  trois  fois  dans  l'église,  aux  jours  de  dimanche.  Il 
peut  être  accordé  des  dispenses  des  publications. 

Il  devra  y  avoir  un  intervalle  au  moins  d'un  jour  entre 
la  dernière  publication  et  la  célébration  du  mariage. 
Cette  célébration  sera  faite  par  le  ministre  du  culte  de 
l'un  des  futurs  époux,  à  leur  choix.  Si  les  époux  profes- 
sent des  cultes  différents,  la  bénédiction  sera  donnée  par 
le  ministre  du  culte  du  mari;  cependant,  sur  la  demande 
de  la  femme,  la  bénédiction  peut  être  réitérée  par  le  mi- 
nistre de  son  culte.  Dans  tous  les  cas,  la  célébration  du 


en  Prusse^  concernant  la  constitution 
religieuse  et  civile  des  juifs  {Sammlung 
der  die  religiœse  una  bûrgerliche 
Verfassung  der  Juden  in  den  kœniglich 
preussischen  Staaten  betreffenden  Ge- 
setze,  etc.),  par  M.  Heinemann,  p.  4^ 
274,  277  et  410. 
^  Voy,  les  Ordonn.  royales  publiées 


dans  les  Novelles,  p.  73  et  suiv. 

*  Ce  serment  n*e8t  pas  de  pure  for- 
tae.  La  Gazette  universelle  d*Augs- 
hourg  du  28  novembre  1840  rapporte 
que  récemment  un  individu  a  préféré 
renoncer  au  mariage  que  de  prêter 
ce  serment. 
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mariage  aura  lieu  à  Téglise,  en  présence  de  la  commune 
assemblée,  ou  du  moins  en  présence  de  témoins. 

La  violation  des  lois  relatives  aux  publications  et  à  la 
célébration  du  mariage  n'emporte  point  la  nullité  du  ma- 
riage. 

Les  mariages  des  juifs  seront  précédés  de  trois  publi- 
cations faites  à  la  synagogue,  les  jours  de  samedi,  et  ce-, 
lébrés  par  le  rabbin  (Ordonnance  du  25  avril  1826,  arti- 
cles 37  et  38). 

Saxe.  Le  mariage  doit  être  précédé  de  trois  publice- 
tions  faites  à  trois  dimanches  consécutifs,  dans  la  com- 
mune du  domicile  de  chacun  des  deux  époux.  L'oppo- 
sition suspend  la  célébration  du  mariage.  Le  roi  peut 
dispenser  des  publications.  En  cas  de  dispenses  obte- 
nues, les  futurs  époux  affirmeront  qu'ils  ne  se  sont 
pas  engagés  jpar  fiançailles  envers  d'autres  personnes 
(§105). 

Le  mariage  sera  célébré  à  l'église  par  le  pasteur  du 
domicile  de  la  future  (§§  107  et  108).  Pendant  l'avent  et 
le  carême,  la  bénédiction  nuptiale  ne  peut  être  donnée 
sans  dispenses  royales  (§  108) . 

Dans  le  royaume  de  Hanovre^  les  autorités  civiles  sont 
chargées  d'examiner  la  fortune  des  futurs  époux  et  leur 
aptitude  à  se  créer  une  existence,  et,  si  les  renseignements 
sont  satisfaisants,  de  délivrer  une  autorisation  [Trau- 
schein)^  sur  la  présentation  de  laquelle  le  pasteur  procède 
aux  publications  et  à  la  célébration  du  mariage.  L'absence 
de  cette  autorisation  n'entraîne  pas  la  nullité  du  mariage  ; 
mais  elle  forme  un  empêchement  légal,  pour  chacun  des 
époux,  de  se  fixer  dans  un  endroit  autre  que  celui  de  son 
domicile  d'origine  :  en  d'autres  termes,  les  autorités  du 
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lieu  du  domicile  du  mari  peuvent  empêcher  la  femme  de 
s'établir  avec  lui  *. 

Hesse  (Electorat).  Les  publications  du  mariage  d'un 
sujet  hessois  ne  peuvent  avoir  lieu  que  sur  la  présenta- 
tion d'un  certificat  délivré  par  le  conseil  communal  (dans 
les  villes)  ou  par  le  bailli  du  cercle  (à  la  campagne), 
constatant  que  le  futur  époux  est  apte  à  se  créer  une  exis- 
tence 2. 

Les  compagnons  d'artisans  ne  sont  pas  admis  à  se  ma- 
rier avant  l'expiration  du  temps  pendant  lequel  ils  sont 
obligés  de  voyager  ^ 

Dans  les  localités  où  il  existe  des  curés  catholiques  et 
des  curés  protestants,  les  mariages  mixtes  sont  célébrés 
par  le  curé  de  la  religion  du  futur  époux  ;  s'il  n'y  a  qu'un 
curé  de  l'une  des  deux- religions,  celui-ci  pourra  valable- 
ment procéder  à  la  célébration  du  mariage  *  ;  par  excep- 
tion, dans  ce  dernier  cas,  lorsque  le  curé  catholique  ma- 
nifeste des  scrupules,  ou  exige  la  promesse  d'élever  tous 
les  enfants  dans  cette  religion,  les  époux  peuvent  s'adres- 
ser au  curé  protestant,  soit  du  lieu  du  domicile  de  la 
future,  soit  du  lieu  où  ils  doivent  se  fixer  ^. 

Hesse  (Grand-Duché).  Le  mariage  doit  être  précédé  de 
trois  publications  faites  à  trois  dimanches  consécutifs, 
dans  l'église  paroissiale  He  chacun  des  futurs  époux;  le 
mariage  est  béni  par  le  curé  ou  pasteur  ^. 

Espagne.  Le  mariage  doit  être  célébré  en  la  forme 
prescrite  par  le  concile  de  Trente  \  c'est  à-dire  précédé 


*  Recueil  des  lois  du  royaume  de 
Hanovre  {Sammiung  der  Gesetze,  etc.)-, 
par  M.  Ebhard,  t.  VII,  p.  1258  et 
Buiv. 

*  Circulaire  du  ministère  d'Etat^  en 
date  du  22  décembre  1823. 

'  Circulaire  du  ministre  d'Etat,  du 


22  juillet  1826. 

♦  Idem.,  du  18  août  1823. 

»  Circulaire  du  ministre    de  Tinté- 
rieur,  du  20  octobre  1838. 

6  M.  Bopp,  p.  223  et  225.  M.  Rûhl , 
p.  48. 

7  Sess.  24,  De  reform,  matr.,  cap.  1 . 
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de  trois  publications  (dont  cependant  l'évêque  peut  dis- 
penser), et  célébré  à  l'église  («),  en, présence  du  propre 
curé  de  Tune  des  parties  *  et  de  deux  témoins.  Les  per- 
sonnes des  deux  sexes  qui  contracteront  mariage  sans 
l'observation  de  ces  formalités  [mariage  clandestin)^  peu- 
vent  être  déshéritées  par  leurs  ascendants  *. 

Portugal.  Les  formalités  relatives  à  la  célébration  du 
mariage  sont  celles  établies  par  le  concile  de  Trente  ^. 

Angleterre.  Les  formalités  relatives  à  la  célébration 
du  mariage  font  l'objet  de  diverses  lois  rendues  dans  ces 
derniers  temps.  Nous  indiquerons  d'abord  les  formalités 
prescrites  par  ces  lois  à  l'égard  des  mariages  contractés 
entre  individus  appartenant  à  l'Église  anglicane.  Nous 
analyserons  ensuite  les  dispositions  législatives  appli- 
cables aux  personnes  professant  un  culte  quelconque. 
Ces  dispositions,  sans  distinguer  précisément  le  mariage 
<;ivil  du  mariage  religieux,  font  cependant  intervenir  l'au- 
torité civile  dans  les  formalités  relatives  à  la  célébration 
du  mariage. 

Le  mariage  sera  précédé  de  trois  publications  faites  le 
dimanche,  dans  l'église  paroissiale  ou  la  chapelle  pu- 
blique* du  lieu  où  chacune  des  parties  contractantes  aura 


*  Voy,  un  arrêt  de  la  Cour  royale  de 
Montpellier,  du  15  janvier  1839  (Sirey, 
1839,  II,  246;  Mémorial  de  jurispru' 
dence  de  Toulouse,  t.  38,  p.  129)  (6). 


«  Sala,  t.  I,  p.  189,  nO  22. 
«^  Mello  Freire,  lib.  Il,  Tit.  5,  §  10. 
*  On  trouvera  ci-après  l'explication 
de  ce  terme. 


(a)  La  nécessité  de  la  célébration  à  Téglise^  de  même  que  la  nécessité 
des  trois  publications,  peut  être  effacée  au  moyen  de  dispenses  ;  en 
tout  cas,  le  mariage  ne  pourrait  pas  être  annulé  sur  le  motif  quMl  n*a 
pas  été  célébré  à  Téglise.  C'est  ce  que  la  Cour  de  cassation  a  reconnu 
par  son  arrêt  du  9  novembre  1846  (Dev.-Car.  ,47,  1,  5S). 

(6)  Ajoutez  la  dissertation  déjà  citée  de  M.  Emile  Ollivier  [Revue  pra- 
tique de  droit  françaiSy  %.  II,  p.  1  et  suiv.)« 
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son  domicile.  A  cet  effet,  les  parties  sont  tenues  de  faire 
connaître  au  ministre  du  culte,  sept  jours  avant  la  pre- 
mière publication,  leurs  noms,  lieux  de  résidence,  et  le 
temps  depuis  lequel  elles  habitent  le  même  lieu.  Il  ne 
peut  être  accordé  aucune  permission  de  célébrer  le  ma- 
riage dans  une  église  autre  que  l'église  paroissiale  ou  la 
chapelle  publique  du  lieu  où  l'une  des  parties  a  résidé 
dans  les  quinze  jours  qui  précèdent  immédiatement  celui 
où  la  dispense  des  publications  sera  accordée. 

I/archevêque  de  Cantorbéry  peut  accorder  des  dis- 
penses (licensé)  des  publications.  Mais  la  partie  qui  ré- 
clame ces  dispenses  doit  affirmer  sous  serment  :  qu'elle 
croit  qu'il  n'existe  aucun  empêchement  de  parenté  ou 
d'alliance;  que  dans  aucune  cour  ecclésiastique  il  n'a  été 
formé  une  action  tendant  à  empêcher  le  mariage,  et 
que,  dans  les  quinze  jours  immédiatement  précédents, 
l'une  des  parties  a  résidé  dans  le  lieu  d'où  dépend  Téghse 
paroissiale  ou  la  chapelle  dans  laquelle  le  mariage  sera 
célébré;  que,  dans  le  cas  où  l'une  des  parties,  qui  n'est 
pas  veuf  ou  veuve,  a  moins  de  21  ans,  le  consentement 
d'autres  personnes  requis  par  la  loi  a  été  obtenu,  ou  qu'il 
n'existe  aucune  des  personnes  dont  la  loi  requiert  le 
consentement. 

Si  le  mariage  n'a  pas  été  célébré  dans  les  trois  mois  à 
partir  de  la  dernière  publication,  ou  à  partir  de  la  date 
des  dispenses,  il  ne  pourra  plus  être  célébré  qu'après  que 
de  nouvelles  publications  auront  été  faites  ou  de  nouvelles 
dispenses  obtenues.  —  L'archevêque  de  Cantorbéry  peut 
aussi  accorder  des  dispenses  spécmle^- {spécial  licenses)  de 
procéder  au  mariage  à  telle  époque  et  à  tel  lieu  qu'il  con- 
viendra aux  parties. 
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Le  mariage  est  nul  lorsqu'il  a  été  contracté  soit  ailleurs 
que  dans  Téglise  paroissiale  ou  la  chapelle  publique  du 
lieu  de  la  résidence  de  Tune  des  parties,  et  sans  dis- 
penses spéciales,  soit  sans  publications  préalables  et  sans 
dispenses  ;  enfin,  lorsque  la  bénédiction  a  été  donnée  par 
une  personne  qui  n'a  point  reçu  les  ordres  sacrés  *.  Lors- 
que, par  suite  d'un  faux  serment  ou  de  fraude,  il  a  été 
contracté  mariage  entre  deux  parties  dont  Tune  ou  Tautre 
n'a  pas  atteint  l'âge  requis,  ce  mariage  n'est  pas  nul  ; 
mais  la  partie  coupable  sera  déchue  de  tous  les  droits  de 
propriété  qui  résulteraient  pour  elle  de  ce  mariage.  Après 
la  bénédiction  donnée  au  mariage,  aucune  preuve  ne 
peut  être  exigée  sur  le  fait  que  les  époux,  ou  l'un  d'eux, 
ont  eu  leur  résidence  habituelle  au  lieu  indiqué,  et  au- 
cune preuve  du  contraire  ne  peut  être  reçue. 

Les  mariages  sont  bénis  par  le  prêtre,  dans  l'église  ou 
la  chapelle  de  la  commune  de  la  résidence  de  l'une  des 
parties,  en  présence  de  deux  témoins  ;  ils  sont  ensuite 
inscrits  au  registre  à  ce  destiné  (stat.  4,  George  IV, 
ch.  76). 

Les  statuts  6  et  7,  Guill.  IV,  ch.  85,  et  1 ,  Vict.,  ch.  22, 
établissent  des  actes  de  l'état  civil  pour  toutes  les  per- 
sonnes, sans  distinction  de  culte,  en  créant  des  fonction- 
naires chargés  de  l'enregistrement  des  actes  de  naissance, 
de  mariage  et  de  décès.  Aux  termes  de  cette  loi,  l'un  des 
futurs  époux,  quel  que  soit  le  culte  qu'il  professe,  est 
tenu  de  donner  connaissance  de  son  projet  de  mariage 


^  La  peiae  capitale  est  prononcée 
contre  tout  individu  qui  usurpe  ainsi 
les  fonctions  ecclésiastiques.  Cette 
peine  a  été  prononcée  au  mois  de  mai 
1841  contre  le  nommé  Sandes,  ministre 


du  culte  destitué,  par  les  assises  du 
comté  de  la  Reine  (en  Irlande)  (Ga- 
zette universelle  d'Auysbourg  du  27 
mars  1841). 
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au  chef  de  Tenregistrement  du  district  ou  des  districts 
dans  lesquels  les  parties  ont  eu  leur  résidence  pendant 
les  sept  jours  immédiatement  précédents*.  A  cet  effet, 
il  sera  remis  à  ce  fonctionnaire  une  notice  contenant  les 
noms  et  surnoms,  profession  ou  qualité,  et  là  résidence 
de  chacun  des  futurs  époux,  ainsi  que  la  durée  de  cette 
résidence,  laquelle  ne  peut  être  moindre  de  sept  jours  ; 
enfin,  l'église  ou  le  bâtiment  dans  lequel  la  célébration 
du  mariage  devra  avoir  lieu.  Après  l'expiration  des  sept 
jours  suivants,  s'il  a  été  obtenu  de  l'autorité  ecclésias- 
tique une  dispense  des  publications,  ou  après  l'expiration 
des  vingt  et  un  jours  suivants,  s'il  n'y  a  pas  de  dispense, 
le  chef  de  l'enregistrement  délivrera,  s'il  en  est  requis,  le 
certificat  qu'il  n'existe  pas  d'opposition  formée  par  l'une 
des  personnes  qui  auraient  droit  de  le  faire,  par  exemple 
celles  dont  le  consentement  est  requis  pour  contracter 
mariage.  Le  chef  de  l'enregistrement  peut  permettre  de 
célébrer  le  mariage  dans  un  bâtiment  enregistré  comme 
il  sera  dit  ci-après. 

Mais,  en  général,  aucune  dispense  ou  permission  ne 
peut  être  accordée  par  ce  fonctionnaire  qu'autant  qu'au 
préalable  une  des  parties  aura  affirmé  en  personne  entre 
ses  mains  qu'elle  croit  qu'il  n'existe  aucun  empêchement 
au  mariage  pour  cause  de  parenté,  d'alliance  ou  autre- 
ment, et  que,  dans  les  quinze  jours  qui  précèdent  immé- 
diatement, soit  la  délivrance  de  la*  dispense,  soit  l'affir- 
mation, l'une  ou  l'autre  des  parties  a  eu  sa  résidence 
habituelle  dans  le  district  dans  lequel  le  mariage  sera  ce- 


^  Le  non-accomplissement  de  cette 
condition  de  résidence  ne  constitue 
pas  une  nullilé  radicale.  Jugement  du 


tribunal  de  la  Seine,  du  21  août  1838 
(Gazette  des  Tribunaux  des  14  et  15 
juin  1841). 


474  DES   MARIAGES 

lébré  ;  et  lorsque  Tune  des  parties,  sans  être  veuf  ou 
yeuve,  se  trouve  avoir  moins  de  21  ans,  le  serment  doit 
contenir,  en  outre,  que  cette  partie  a  obtenu  le  consen- 
tement des  personnes  désignées  par  la  loi,  ou  qu'il 
n'existe  pas  de  personnes  dont  la  loi  exige  le  consente- 
ment. 

Aux  termes  d'une  loi  spéciale  (3  et  4,  Vîct.,  c.  72j,  du 
7  août  1840  *,  la  permission  du  chef  de  l'enregistrement 
ne  peut  être  accordée  qu'autant  que  l'édifice  *  dans  le- 
quel les  futurs  époux  se  proposent  de  faire  célébrer  le 
mariage,  se  trouve  situé  dans  le  district  de  la  résidence 
de  Tun  d  eux,  excepté  dans  le  cas  où  la  notice  dont  il 
est  question  ci-dessus  exprime  le  culte  chrétien  que  les 
parties  professent,  et  la  forme  qu'elles  désirent  adopter 
dans  la  célébration  du  mariage,  et  qu'en  même  temps  les 
parties  déclarent  que,  dans  le  district  de  la  résidence 
de  l'une  d'elles,  ou  dans  un  district  voisin,  il  n'existe  pas 
d'édifice  consacré  à  leur  culte  et  dûment  enregistré.  Dans 
ce  cas,  le  mariage  ne  pourra  être  annulé  sur  la  preuve  de 
la  fausseté  des  faits  allégués  dans  la  notice  ;  mais  la  faus- 
seté de<îes  faits  entraînera  les  peines  du  parjure,  pourvu 
que  la  poursuite  ait  été  commencée  dans  les  dix-huit  mois 
à  partir  du  jour  du  mariage.  Ces  dispositions  ne  sont  pas 
applicables  aux  quakers  et  aux  juifs,  qui  pourront,  comme 
par  le  passé,  faire  célébrer  leurs  mariages  selon  leurs 
usages,  après  avoir  fourni  la  notice  et  obtenu  le  certificat, 
quoique  l'édifice  ne  se  trouve  pas  dans  le  district  de  leur 
résidence. 


*  Law  Magazine,  t.  XXIV,  p.  452. 

*  Nous  analyserons  ci -après  les  dis- 
positions'^ relatives  aux  édifices  qui  ne 


sont  pas  des  églises,  et  dans  lesquels 
cependant  les  mariages  peuvent  être 
célébrés. 
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Le  mariage  *  ne  pourra  être  célébré  avant  l'expiration 
de  vingt  et  un  jours  à  partir  de  celui'  de  la  remise  de  la 
notice,  s'il  n'y  a  pas  de  dispense  accordée  par  le  chef 
de  l'enregistrement,  ou  avant  l'expiration  de  sept  jours  à 
partir  de  cette  dispense. 

Si  le  mariage  n'a  pas  été  célébré  dans  les  trois  mois  de 
la  remise  de  la  notice  au  chef  de  l'enregistrement,  le 
certificat  délivré  par  celui-ci,  ainsi  que  toutes  les  dis- 
penses accordées,  sont  regardés  comme  non  avenus  ;  les 
parties  sont  tenues  de  recommencer  les  formalités  à  partir 
de  la  remise  de  la  notice. 

Le  certificat  délivré  par  le  chef  de  l'enregistrement 
sera  remis  au  ministre  du  culte  anglican,  lorsque  le  ma- 
riage sera  célébré  d'après  le  rite  de  cette  Eglise;  à  la 
personne  qui  préside  au  mariage  des  quakers,  lorsque  le 
mariage  sera  célébré  d'après  leurs  usages  ;  au  ministre 
du  culte  israélite,  s'il  s'agit  d'individus  professant  ce 
culte  ;  enfin,  au  ministre  de  tout  autre  culte  suivant  le* 
quel  le  mariage  sera  célébré. 

Tout  propriétaire  ou  détenteur  de  confiance  {trustée) 
d'un  édifice,  qui  affirmera  que  cet  édifice  est  destiné  au 
service  divin,  et  y  a  été  employé  publiquement  depuis  un 
an,  peut,  lorsque  cette  affirmation  est  confirmée  par  vingt 
tenanciers  de  maisons  [house-hoîders) ,  obtenir  du  chef  de 
l'enregistrement  une  autorisation  portant  que  les  ma- 
riages pourront  être  célébrés  dans  cet  édifice.  Cette  au- 
torisation sera  enregistrée  au  bureau  central  à  Londres,  et 
portée  à  la  connaissance  du  public  par  des  annonces  dans, 
les  journaux  du  comté  et  dans  la  Gazette  de  Londres. 

*  Ici  continue  Fanalyse  des  statuts  antérieurs  au  statut  2  et  3,  Vict.,  c.  72. 
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Dans  tous  les  cas  où  le  mariage  aura  lieu  dans  Tédifice 
ci-dessus  dénommé,  il  sera  célébré  à  portes  ouvertes,  le 
matin,  entre  onze  heures  et  midi,  en  présence  d'un  fonc- 
tionnaire de  ladministration  de  l'enregistrement  des 
actes  de  Tétat  civil  et  de  deux  témoins  *  (a). 

Ecosse.  Quant  aux  formalités  relatives  à  la  célébration 
du  mariage,  TÉcosse  a  conservé  la  distinction  admise, 
dans  l'ancien  droit  canonique,  entre  les  mariages  con- 
tractés par  des  mots  indiquant  un  engagement  immédiat 
(per  verba  de  prœsenti)^  et  ceux  contractés  par  des  mots 
indiquant  un  engagement  futur  [per  verba  de  futuro)  :  on 
sait  que  cet  engagement  futur  est  la  cohabitation  *.  Avant 
le  concile  de  Trente,  les  lois  ecclésiastiques  reconnais- 
saient cette  même  distinction,  à  la  vérité  non  pas  expres- 
sément à  l'égard  du  mariage,  mais  bien  à  l'égard  des 
fiançailles.  Dans  le  fait,  au  premier  cas  (lorsque  le  futur 
époux  avait  employé  les  mots  :  ego  te  in  meam  accipid] 
les  mêmes  lois  admettaient  qu'il  existait  dès  lors  un  véri- 
table mariage,  bien  qu'il  ne  fût  pas  accompagné  de  la  bé- 
nédiction ecclésiastique  ^  Si  le  futur  époux  s'était  exprimé 
au  futur  {ego  te  in  meam  accipiam)^  il  n'y  avait  que  fian- 
çailles (promesse  de  mariage);  mais  ces  fiançailles  se 
transformaient  en  mariage  effectif  lorsque  la  cohabita- 
tion s'ensuivait  *  :  on  présumait  que  le  consentement  de 


*  Logan,  p.  8  à  14.  1     »  M.  Walter,  §§  296  et  297. 

«  Logan,  p.  8.  1     *  M.  VNTalter,  ibid. 


(a)  Pour  plus  de  détails  sur  la  législation  anglaise,  particulièrement 
sur  le  statut  des  6*  et  7e  années  du  règne  de  Guillaume  IV  (17  août 
4836),  consultez  lé  Code  des  étrangers,  par  M.  Lebaron  (i  vol.,  Flrmin 
Didot,1849),  chap.  XX. 
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prœsenti^  condition  essentielle  du  mariage,  était  donné 
par  les  deux  parties  au  moment  de  la  cohabitation,  en 
conséquence  de  la  promesse  qui  la  précédait.  —  Le  con- 
cile de  Trente  exige,  pour  la  validité  du  mariage,  la  dé- 
claration des  futurs  époux  de  se  prendre  pour  mari  et 
femme,  faite  devant  leur  curé  ordinaire,  et  en  présence 
de  deux  témoins*.  Cette  disposition  n'a  jamais  été  reçue 
comme  loi  en  Angleterre  et  en  Ecosse;  toutefois,  en  An- 
gleterre, elle  a  été  reproduite  par  les  lois  que  nous  avons 
citées.  En  Ecosse,  au  contraire,  l'ancienne  législation 
canonique  s'est  maintenue  :  on  y  distingue  les  mariages 
réguliers,  qui  sont  ceux  contractés  per  verba  de prœsenti^ 
et  les  mariages  irréguliers,  ou  per  verba  de  futuro  *. 

Le  mariage  régulier  doit  être  précédé  de  trois  publi- 
cations faites  dans  l'église  du  lieu  où  les  futurs  époux  se 
proposent  de  contracter  mariage,  à  trois  dimanches  con- 
sécutifs, immédiatement  avant  le  service  divin.  Le  curé 
de  la  paroisse  peut  dispenser  d'une  ou  de  deux  publica- 
tions, si  les  circonstances  l'exigent.  Après  les  publica- 
tions, le  greffier  des  marguilliers  (plerk  of  kirksession) 
en  délivre  un  certificat,  sur  le  vu  duquel  le  ministre  du 
culte  de  la  paroisse  peut  procéder  à  la  célébration  du. 
mariage.  Cette  formalité  s'accomplit  ordinairement  dans 
la  demeure  de  la  future,  en  présence  de  deux  ténâoins. 
Le  prêtre  adresse  aux  parties  une  exhortation  ;  il  reçoit 
de  chacune  d'elles,  l'une  après  l'autre,  la  déclaration 
qu'elles  veulent  se  prendre  pour  mari  et  femme  ;  ensuite 
il  prononce  qu'elles  sont  unies  par  le  mariage  ^  Aujour- 


.  *  Conc.  Trid.y  sess.  24,  cap.  1,  iV)     *  Logan.p.  176  et  117.  Slat.de  1661, 
reform.  matr.  M .  Walter,  §  293.  ch.  34;  1672,  ch.  9;  1690,  ch.  27;  1698, 

«  Logan,  p.  172,  173,  I  ch.  6. 
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d'hui,  la  religion  du  prêtre  ne  \ient  pas  en  considération, 
et  le  mariage  consenti  en  présence  d'un  prêtre  catho- 
lique ne  serait  plus,  comme  autrefois,  tenu  pour  clan- 
destin *. 

Le  mariage  irrégulier  n'est  point  précédé  de  publica- 
tions, ni  célébré  par  un  ministre  du  culte  :  il  suffit  que 
les  futurs  époux  comparaissent  devant  un  magistrat,  ou 
devant  une  personne  qui  prend  le  titre  et  la  qualité  de 
ministre  du  culte,  ou  devant  deux  témoins  notables  2; 
une  reconnaissance  ou  déclaration  par  écrit,  faite  entre 
les  parties  de  propos  délibéré,  est  également  suffisante  ^, 
même  lorsqu'elle  n'a  été  délivrée  que  postérieurement  au 
mariage  *.  Il  suffit  même  d'une  présomption  résultant  de 
la  réunion  de  circonstances  qui  indiquent  que  les  parties 
ont  eu  l'intention  d'être  mariées  rébus  ipsis  et  factis^ 
comme  lorsqu'elles  ont  réuni  leurs  domiciles  et  vécu  en 
communauté  de  lit  et  de  chambre,  et  lorsqu'elles  se  sont 
qualifiées  de  mari  et  femme  dans  la  société;  mais  la 
simple  cohabitation  ne  suffit  pas  ^. 

Le  statut  de  1661,  chap.  34,  et  celui  de  1698,  chap.  6, 
avaient  prononcé  des.  peines  contre  les  individus  qui 
contracteraient  mariage  sans  publications  préalables,  ou 
devant  une  personne  non  autorisée  par  l'Eglise  établie  ; 
comme  aussi  contre  tous  ceux  qui  auront  aidé  ou  assisté 
à  ces  mariages.  Mais  ces  dispositions  sont  tombées  en 
désuétude*  ;  et,  en  effet,  il  était  absurde  de  frapper  d'une 


*  Burton,  p,  194  et  272. 

'  Voy,  ce  que  dous  avons  dit  sur  les 
mariages  de  Gretna-Green^  dans  la 
Revue  étrangère,  t.  IV,  p.  7,  et  l'article 
sur  le  même  sujet,  publié  dans  la 
Gazette  des  Tribunaux  du  13  février 
1839. 


»  Logan,  p.  177  et  178;  Burton, 
p.  269.    ' 

^  Logan,  p.  180. 

»  Ibid,,p.  181, 182  et  suiv.  Stat.  de 
1503,  eh.  77.  Burton,  p.  270. 

«  Logan,  p.  177  et  178.  Burton, 
p.  272. 
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peine  un  fait  qui  était  reconnu  licite  et  réglementé  par 
la  législation' civile.  On  peut  ne  voir  dans  la  déclaration 
des  parties  qu'une  promesse  de  mariage  ;  mais  dès  que 
cette  promesse  est  suivie  de  la  cohabitation  (copula)^  elle 
se  transforme  en  mariage,  ainsi  que  nous  Tavons  déjà 
fait  remarquer  :  la  loi  civile  présume  que  le  consente- 
ment de  prœsenti,  qui  constitue  la  condition  essentielle 
du  mariage,  est  donné  par  les  deux  parties  au  moment 
de  la  cohabitation,  en  conséquence  de  la  promesse  anté- 
rieure. V^xistence  de  la  promesse  préalable  peut  être 
établie  par  un  écrit,  par  le  serment  ou  par  la  preuve 
testimoniale. 

La  loi  n'exige  point  que  les  futurs  époux  qui,  en 
Ecosse,  contractent  mariage  ou  fiançailles,  aient  eu  leur 
résidence  dans  le  royaume  ou  dans  la  commune  pendant 
un  délai  déterminé.  Dès  lors  la  déclaration  de  voyageurs 
faite  en  Ecosse ,  devant  une  des  personnes  dont  nous 
venons  de  parler,  et  suivie  de  la  cohabitation,  suffit  pour 
constituer  un  mariage  valable,  quant  à  la  forme.  Toute- 
fois, si  les  futurs  époux  ou  Tun  d'eux  sont  étrangers,  la 
loi  de  leur  patrie  peut  entraîner  au  fond  la  nullité  du 
mariage  {a) . 

Danemark  et  Norwége.  Toutes  personnes  qui  ne  rem- 


(a)  Je  lis  ce  qui  suit^  dans  un  numéro  du  Moming  AdverHser  de  dé- 
cembre 1856: 

«  A  la  fin  de  ce  mois,  les  mariages  de  Gretna-Green  ne  seront  plus 
a  permis.  En  vertu  de  l'acte  adopté  dans  la  dernière  session  du  Parle- 
a  ment^  aucun  acte  de  mariage  irrégulier  en  Ecosse  ne  sera  valable,  à 
tt  moins  que  l'une  des  parties  n*ait  son  domicile  dans  la  localité  ou  n*ait 
it  habité  TEcosse  pendant  les  vingt  et  un  jour»  qui  auront  précédé  le 
a  mariage*  > 
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plissent  pas  de  hautes  fonctions  publiques,  ou  qui  n'ap- 
partiennent point  à  la  noblesse,  doivent  contracter  des 
fiançailles  devant  le  ministre  du  culte,  en  présence  de 
cinq  témoins  au  moins;  lorsqu'il  s'agit  de  personnes 
remplissant  de  hautes  fonctions  publiques,  ou  qui  font 
partie  de  la  noblesse,  il  suffit  .que  les  fiançailles  aient 
lieu  en  présence  de  six  amis  communs. 

Le  mariage  sera  précédé  de  trois  publications,  à  huit 
jours  d'intervalle,  aux  jours  de  dimanche,  dans  la  pa- 
roissç  du  domicile  de  la  future  épouse.  Les  oppositions 
seront  notifiées  verbalement  au  ministre  du  culte,  en 
présence  de  deux  ou  trois  témoins  (art.  10). 

Le  mariage  sera  célébré  à  l'église  par  le  ministre  du 
culte  (art.  11). 

Schleswig  et  Holstein.  Le  mariage  sera  précédé  de  trois 
publications  faites  dans  la  paroisse  du  domicile  de  chacun 
des  futurs  époux.  Les  autorités  peuvent,  en  outre,  exiger 
des  futurs  époux  l'affirmation  sous  serment  qu'il  n'existe 
pas  d'empêchement  au  mariage.  Le  mariage  ne  pourra 
être  célébré  avant  l'expiration  de  huit  jours,  à  partîr  de 
celui  de  la  troisième  publication.  Sont  exceptés  de  l'obli- 
gation de  faire  publier  les  bans  :  1**  les  nobles  et  les  pos- 
sesseurs de  biens  nobles;  2°  les  professeurs  de  l'université 
de  Kiel,  et  leurs  filles  demeurant  avec  eux;  3"*  les  futurs 
époux  dont  l'un  est  en  danger  de  mort,  ou  lorsque  la 
grossesse  de  la  future  épouse  est  avancée  ;  4°  ceux  qui 
ont  obtenu  l'autorisation  royale  de  faire  célébrer  le  ma- 
riage dans-leur  domicile  *. 
.En  règle  générale,  le  mariage  est  célébré  à  Féglise  par 

^  M.  Paulsea,  §  128. 
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le  ministre  du  culte  de  la  paroisse  de  la  future,  ou  par 
son  délégué.  Sont  exceptés  de  Tobligation  de  faire  célé- 
brer le  mariage  à  Féglise,  ceux  qui  sont  dispensés  des 
publications,  et  ceux  qui  habitent  avec  les  nobles  et  les 
possesseurs  de  biens  nobles  *. 

Suède.  La  loi  suppose  que  le  mariage  est  précédé  d'une 
promesse  de  mariage,  faite  en  présence  du  giftoman  et  de 
quatre  témoins,  dont  deux  du  côté  du  futur  et  deux  du 
côté  de  la  future.  Les  fiançailles  ainsi  contractées  sont 
obligatoires  ;  elles  ne  peuvent  être  rompues,  môme  du 
consentement  des  deux  parties,  sans  l'intervention  du 
chapitre  consistorial  ou  des  tribunaux  ;  celle  des  parties 
qui  viole  la  promesse  est  passible  de  dommages-intérêts. 
En  cas  de  grossesse  de  la  fiancée,  des  faits  du  fiancé,  et 
de  refus  de  ce  dernier  de  procéder  à  la  célébration  du 
mariage,  la  fiancée  sera  déclarée  sa  femme  légitime,  et 
jouira,  sur  sa  fortune,  des  droits  qui  appartiennent  à 
celle-ci  (chap.  3  et  4). 

•  Le  mariage  sera  précédé  de  trois  publications  faites, 
à  trois  dimanches  consécutifs,  au  prône  de  la  paroisse  de 
la  fiancée.  Cependant,  il  suffit  d'une  seule  publication,  en 
cas  de  guerre  générale,  ou  lorsque  le  fiancé  remplit,  hors 
du  territoire  du  royaume,  une  mission  du  gouvernement, 
où  enfin,  si  Tune  des  parties  est  dangereusement  malade  ; 
cette  publication  aura  toujours  lieu  un  jour  de  dimanche 
ou  de  fête.  Dans  ces  cas  exceptionnels,  il  ne  pourra  être 
procédé  à  la  célébration  du  mariage  que  deux  jours  après 
la  publication  (ch.  7,  art.  2). 

La  célébration  aura  lieu  par  le  curé  {ibid.). 

1  M.  PaulseD,  §  129. 

II.  •  31 


482  DES   MARIAGES 

Russie.  Le  mariage  des  gréco-russes  sera  précédé  de 
trois  publications,  conformément  aux  lois  ecclésiasti- 
ques :  le  curé  procédera  à  une  enquête  sur  l'existence 
d'empêchements  au  mariage  (art.  18,  19,  20).  —  La 
célébration  du  mariage,  ainsi  que  la  solennité  des  fian- 
çailles, ne  peut  plus  avoir  lieu  qu'à  l'église,  aux  jours  et 
heures  fixés  pour  ces  cérémonies,  en  la  présence  effec- 
tive des  contractants  et  de  deux  ou  trois  témoins  :  le  tout 
conformément  aux  règles  et  rites  de  l'Église  orthodoxe 
(grecque).  Les  témoins  devront  déclarer  par  écrif  qu'il 
n'existe  entre  les  contractants  ni  parenté  ni  contrainte, 
ni  aucun  autre  empêchement  au  mariage.  L'acte  de  ma- 
riage est  inscrit  sur  les  registres  de  la  paroisse  (art.  21 
et  23). 

Les  mariages  entre  individus  professant  les  autres 
cultes  chrétiens  *  seront  célébrés  d'après  le  rite  de 
l'Église  à  laquelle  appartiennent  les  contractants,  et  par 
Tecclésiastique  compétent.  Néanmoins,  ces  mariages  sont 
valables  s'ils  ont  été  célébrés  par  le  curé  gréco-russe,  à 
défaut  du  curé  ou  du.  ministre  de  la  communion  des 
contractants.  Dans  ce  dernier  cas,  la  célébration  du  ma- 
riage ne  pourra  avoir  lieu  que  d'après  les  prescriptions  et 
les  rites  de  l'Église  gréco-russe  (art.  52). 

Lorsque  l'un  des  futurs  époux  appartient  à  la  religioA 
gréco-russe,  le  mariage  doit,  à  peine  de  nullité,  être 
célébré  par  un  ecclésiastique  de  cette  religion  ;  mais  il  est 
permis  de  le  célébrer,  avant  ou  après,  suivant  le  rite  de 
la  religion  de  l'autre  conjoint  (art.  57) .  Cette  disposition 
admet  des  exceptions  à  Fégard  des  mariages  contractés 

1  Nous  avons  jugé  inutile  de  parler  j  mariages  qui  font  l'objet  des  artideà 
des    mariages    entre    non-chrétiens^  1 70-73. 
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en  Finlande,  en  Livonie,  et  dans  les  gouyernements  déta- 
chés de lanciènne  Pologne  (art*  55^  56  et  58)  {a). 

§  VllI.  — Dès  mariages  contractés  pur  des  régnicôles  m 
pays  étranger,  et  des  mariages  contractés  dans  le  tefri- 
toirepar  des  étrangers. 

ï)ans  le  préambule  du  tableau  comparatif,  nous  avons 
examiné  la  question  de  la  validité  de  ces  deux  classes  de 
mariages,  sous  l'empire  du  Code  civil  français  :  les  règles 
que  nous  avons  établies  s'appliquent  d'abord  à  la  I^rance 
et  aux  pays  détachés  en  iSii  et  en  iSi^. 

Parmi  ces  derniers  se  trouve  la  Éavière  rhénane.  Une 
Ordonnance  royale,  en  date  du  1"  novembre  1830  *, 
spéciale  à  cette  province,  contient  des  dispositions  analo- 
gues à  celles  de  l'instruction  du  garde  des  sceaux,  en  date 
du  4  mars  l83l  (b).  Voici  le  texte  de  cette  Ordonnarice  : 
<i  Tout  étranger  qui  se  propose  de  contracter  mariage 
«  devant  l'officier  de  l'état  civil,  dans  notre  province  rhé- 
«  nane,  avec  une  femme  originaire  de  cette  province, 
c<  présentera  au  sous-  préfet  un  certificat  des  autorités 
«  compétentes  de  son  domicile,  qu'il  est  aJ)teà'Contrac- 
«  ter  mariage.  Lorsque  le  sous-préfet  trouvera  ce  certifî- 


*  Manuel  de  la  Constitution,  de  l'or- 
ganisation judiciaire  et  de  Vàdminis^ 
iration  de  la  Bavière  rhénane  {Fîand' 
buckder  Verfassung,  Gerichtsordnung 


und  gesammten  Vèrwaltuna  Èhein- 
bayems),  par  M.  Siebenpfeiffer,  t.  Ill^ 
p.  217. 


(a)  Gomp.  Tarticle,  déjà  cité,  de  M.  Emile  Jay  (Bévue  Kistor,  de  droit 
français  et  étranger,  t.  II,  p.  627  et  suiv.). 

(b)  Voy.,  ciHleasas,  p.  385. 
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«  cat  en  règle,  quant  à  la  forme  et  quant  à  son  contenu, 
«  il  le  revêtira  de  son  visa.  Le  certificat  ainsi  visé  sera 
«  remis,  avec  les  autres  pièces,  à  l'officier  de  l'état  civil, 
«  qui  en  fera  mention  dans  lacté  de  mariage,  et  il  de- 
«  meurera  annexé  aux  actes  de  l'état  civil.  > 

Les  règles  établies  dans  notre  introduction  trouvent 
également  leur  application  en  Belgique.  On  a  vu  qu'elles 
ont  été  consacrées  par  la  jurisprudence  des  Cours  supé- 
rieures de  ce  royaume. 

Le  Code  de  Hditi  (art.  1 55)  n'a  reproduit. qu'une  par- 
tie de  l'art.  170  du  Code  français,  en  omettant  les  termes 
qui  rappellent  l'accomplissement  de  la  formalité  des  pu- 
blications. On  voit  que  ce  Code  a  été  rédigé  selon  l'esprit 
de  nos  observations.  —  L'art.  156  est  la  copie  de  l'ar- 
ticle 171  du  Code  français.  L'art.  157  assure  la  stricte 
observation  de  l'art.  156  par  une  amende  et  par  la  pres- 
cription que  l'acte  ne  pourra  produire  aucun  effet  avant 
d'avoir  été  enregistré  au  bureau  de  l'état  civil. 

Pays-Bas.  Les  art.  158  et  159  du  Code  néerlandais 
reproduisent  les  art.  170  et  171  du  Code  français. 

Bade.  Aux  termes  de  l'art.  23,  le  mariage  contracté 
à  l'étranger  par  un  Badois  muni  de  la  permission  du 
gouvernement  est  valable,  si  le  Badois  n'a  point  contre- 
venu aux  dispositions  des  art.  4-13,  et  si  le  mariage  a 
été  célébré  dans  les  formes  prescrites  par  la  loi  du  lieu. 
Api^s  son  retour,  l'époux  badois  représentera  l'acte  de 
célébration  au  ministre  du  culte  de  sou  domicile.  L'é- 
tranger marié  qui  vient  se  fixer  en  Bade  est  soumis  à  la 
même  obligation. 

Le  mariage  contracté  en  pays  étranger  par  un  Badois, 
sans  autorisation  du  gouvernement,  entraîne  la  perte 
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des  droits  de  citoyen  ;  mais  il  ne  laisse  pas  d'être  valable 
(art.  H). 

Aux  termes  du  traité  conclu  entre  la  Suisse  *  et  le 
grand-duché  de  Bade,  en  date  de  1808,  et  des  adhésions 
données  en  1821  et  en  1822,  les  sujets  badois  ne  sont 
admis  à  contracter  mariage  dans  les  cantons  de  Zurich, 
Berne,  Lucerne,  Uri,  Unterwalden,  Glaris,  Zug,  Fri- 
bourg,  Soleure,  Bâle,  Schaffhouse,  Appenzell,  Saint-Gall, 
Argovie,  Thurgovie,  Tessin,  Vaud,  Genève  et  les  Grisons*, 
que  sur  la  production  d'une  permission  de  l'autorité  du 
lieu  du  domicile  du  futur  époux  badois  ;  cette  permission 
doit  porter  en  outre  que  l'individu  pourra,  quand  il  lui 
plaira,  revenir  avec  sa  femme  et  ses  enfants  audit  domi- 
cile. De  même,  les  citoyens  suisses  ne  sont  point  admis 
à  se  marier  en  Bade  sans  une  permission  semblable  déli- 
vrée par  les  autorités  du  lieu  de  leur  domicile  en  Suisse. 
Dans  Tun  et  l'autre  cas,  la  déclaration  de  l'autorité 
attestera,  en  même  temps,  que  les  publications  requises 
par  la  loi  du  lieu  de  leur  domicile  y  ont  été  faites.  Si  le 
mariage  n'a  pas  été  célébré  dans  les  deux  mois  de  la 
date  de  la  permission,  cette  permission  doit  être  renou- 
velée. 

Nous  avons  parlé  plus  haut  {a)  de  la  circulaire  du  garde 
des  sceaux,  en  date  du  4  mars  1831.  D'après  les  rensei- 
gnements que  nous  avons  été  à  même  de  recueillir,  une 


*  Manuel  du  droit  public  de  la  Suisse 
{Handbuch  des  schweitzeriscfuenStaats- 
recMs),  par  M.  Suell,  t.  I,  p.  473  et 
suiv. 


«  Les  cantoDs  de  Schwitz,  du  Valais 
et  de  Neuchàtel  n'ont  point  adhéré  à 
ce  traité. 


(a)  Voy.y  ci-dessus,  p.  385. 
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déeiaion  portée  par  les  autorités  badoises  au  préjodiee 
d'une  femme  française  qui  avait  épousé  un  Badois,  a 
donné  occasion  à  cette  circulaire  {a). 

En  Allemagne,  on  distingue  les  citoyens  (Staatsbûrger) 
des  bourgeois  d'une  commune  [Oemeindeburger).  Tout 
citoyen  ou  sujet  du  souverain  n'est  pas  de  plein  droit 
bourgeois  d'une  commune,  ou,  en  d'autres  termes,  n'a 
pas  le  droit  de  fixer  son  domicile  dans  une  commune  à 
sa  convenance,  et  d'y  prendre  part  aux  droits  «t  revenus 
communaux,  ainsi  que  cela  se  pratique  en  France,  aux 
termes  de  l'avis  du  Conseil  d'État  des  20  juin  r^  22  juil- 
let J807  '{b). 

En  Bade,  par  exemple,  une  loi  du  31  décembre  1831, 
relative  aux  droits  des  bourgeois  des  communes  et  à  l'ac- 
quisition du  droit  de  bourgeoisie,  reproduit  les  disposi- 
tions éparses  dans  les  lois  et  coutumes  antérieures.  Aux 
termes  de  cette  loi,  les  citoyens  ou  sujets  du  grand-duc 
se  divisent,  par  rapport  aux  communes,  en  deux  classes, 
les  bourgeois  de  la  commune  { Gemeindeburger)  et  les 
simples  habitants  [Einsassen).  Le  §  i  de  cette  loi  porte  : 
«  Les  droits  des  bourgeois  de  la  commune  sont  :  1^  te 
«  droit  d'avoir  son  domicile  dans  la  commune  et  de  par- 
ti ticiper  à  la  jouissance  de  tous  les  établisseioents  com- 
«  munaux  ; . . .  4^"  le  droit  de  participer  à  la  jouissance  des 
«  biens  communaux;...  8*  le  droit  de  réckupw  des  se- 

1  Répertoire  de  jurisprudence,  \°  Domicile,  §  14. 


(a)  Comp.,  ci-dessous,  p.  488. 

(6)  Cet  avis  ne  se  trouve  pas  au  Bulletin  des  lois.  Dans  la  collection 
de  M.  Duvergier  et  dans  le  recueil  des  Lois  annotées  de  MM.  Deville- 
neuve  et  Carotte,  il  porte  la  date  du  4  jww  1807. 
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«  cours  sur  les  ressources  de  la  commune.  »  —  Le 
Titre  II  de  celte  loi,  intitulé  :  a  De  l' acquisition  du  droit 
de  bourgeoisie,  »  porte,  §  5  :  <<  Toute  personne  du  sexe 
K  qui  n'est  pas  fille  d'un  bourgeois  de  la  commune  n'ac- 
«  quiert  le  droit  de  bourgeoisie  que  par  le  niariage  avec 
«  un  bourgeois  ou  par  la  réception  de  son  mari  dans  la 
«  classe  des  bourgeois.  »  Le  châp.  2  de  ce  Titre,  intitulé  : 
a, De  l'acquisition  du  droit  de  bourgeoisie  par  réception  ^^^^ 
déclare,  §  24  :  »  Toute  femme  étrangère  à  la  commune 
((  qui  épouse  un  bourgeois,  ainsi  que  la  femme  d'un 
<(  bourgeois  qui  réclame  sa  réception,  doit  justifier  de  la 
«  possession  d'une  fortune  de  150  florins  (322  fr.  50  c.).» 
Les§§  30  et  31  fixent,  selon  la  population,  la  somme  à 
payer  par  les  individus  de  l'un  et  de  l'autre  sexe,  étran- 
gers à  la  commune,  pour  l'acquisition  du  droit  de  bour- 
geoisie. Enfin,  le  §  39  porte  :  «  On  ne  saurait  refuser  la 
fit  réception  à  la  femme  qui  épouse  un  bourgeois  de  la 
a  commune,  lorsqu'elle  a  satisfait  aux  prescriptions  des 
«  §§  24  et  31,  et  qu'il  n'y  a  aucun  reproche  d'inconduite 
a  à  lui  adresser.  » 

Par  suite  de  ces  dispositions,  et  comme  les  autorités 
badoises  en  supposent  d'analogues  dans  les  pays  étran- 
gers, ces  autorités  exigent,  dans  l'intérêt  des  femmes 
badoises  qui  épousent  des  étrangers  et  qui  les  suivent 
dans  leur  patrie,  la  justification  qu'elles  seront  reçues 
dans  la  commune  dont  les  maris  font  partie.  On  excepte 
seulement  les  maris  français,  parce  qu'on  n'ignore  pas 
les  dispositions  de  l'avis  du  Conseil  d'État  cité  ci-dessus. 

On  appelle,  en  Bade,  simples  habitants  les  sujets  qui 
ont  obtenu  de  la  commune  la  permission  d'y  séjourner, 
ou  qui  ont  été  reçus  par  la  commune  purement  en  vertii 
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des  dispositions  de  la  loi  :  par  exemple,  parce  qu'ils  y 
sont  nés  où  qu'ils  y  ont  passé  quelque  temps.  Les 
simples  habitants  peuvent,  d'après  les  §§  70  et  suiv.  de 
la  même  loi,  exercer  dans  la  commune  une  profession, 
profiter  des  établissements  communaux,  et  ils  ont,  en 
règle  générale,  droit  à  des  ressources  en  cas  d'indigence  ; 
mais  là  se  bornent  leurs  droits. 

Dans  cet  état  de  la  législation,  une  femme  née  dans 
un  des  départements  formés  de  l'ancienne  Alsace  ayant 
épousé  un  individu  de  la  ville  de  Loerrach,  en  Bade, 
l'administration  municipale  de  cette  ville  refusa  d'ad- 
mettre cette  femme  dans  la  commune.  Ce  refus  était  mo- 
tivé par  la  circonstance  que  la  femme  dont  il  s'agissait 
n'avait  ni  la  qualité  de  bourgeoise  de  la  commune  ni 
celle  de  simple  habitant.  Mais  les  autorités  françaises  ont 
cru  voir  dans  ce  refus  une  prétendue  déclaration  de 
nullité  du  mariage.  Et  c'est  ainsi  que  la  circulaire  du  4 
mars  1831  a  pris  naissance. 

Du  reste,  on  ne  saurait  contester  que  le  refus  de  rece- 
voir la  femme  d'origine  étrangère  équivaut,  dans  le  fait, 
à  une  déclaration  de  nullité  du  mariage. 

Deux-Siciles.  Bien  que  le  Code  français  ait  servi  de 
modèle  à  celui  qui  a  été  publié  dans  ce  royaume  en  1819, 
celui-ci  ne  reproduit  pas  l'art.  170,  mais  seulement 
l'art.  171,  qui  forme  dans  le  nouveau  Code  le  180*. 
Cette  reproduction  prouve  qu'il  n'existe  pas  de  défense  de 
contracter  mariage  à  l'étranger. 

Le  Code  sarde  ne  défend  pas  aux  sujets  du  roi  de  con- 
tracter mariage  à  l'étrangei*.  Le  second  paragraphe  de 

.  *  Mansord,   Du   droit  d'aubaine  et  des  étrangers  en  Savoie,  t.  I ,  p.  222, 
§307. 
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lart.  64  de  ce  Code  lenr  suppose  même  en  principe  le 
droit  de  se  marier  hors  du  royaume;  mais  ce  même  ar- 
ticle soumet  la  validité  des  mariages  ainsi  contractés  à  la 
condition  de  la  célébration  suivant  les  lois  de  FEglise  ca- 
tholique. Ainsi,  le  mariage  contracté  par  uç  sujet  sarde 
en  France,  devant  Tofficier  de  Tétat  civil  seulement  se- 
rait nul.  En  eflfet,  les  art.  64  et  108  du  Code  sarde  for- 
ment, d'une  part,  un  statut  personnel  qui  suit  le  sujet  en 
pays  étranger  ;  et,  d'autre  part,  ces  mêmes  articles,  et 
surtout  l'art.  64,  qui  se  trouve  au  Tilre  qui  traite  de  la 
forme  des  actes  de  tétat  civil,  établissent  une  dérogation 
formelle  à  la  maxime  d'après  laquelle  la  forme  des  actes 
se  règle  par  la  loi  dfl  lieu  oîi  ils  sont  passés.  On  sait  que 
cette  maxime  n'est  pas  sans  admettre  des  exceptions  *  {a). 
Le  mariage  d'un  sujet  sarde  peut  être  valablement 
contracté  devant  le  curé  de  son  futur  conjoint,  ainsi  que 
nous  l'avons  déjà  remarqué.  Ce  mariage  sera  encore  va- 
lable lorsque  le  propre  curé  sarde,  après  avoir  fait  les 
publications,  aura  consenti  à  la  célébration  du  mariage 
par  le  curé  qui  y  a  procédé  :  car  ce  dernier  serait  alors 
son  délégué.  Enfin,  le  mariage  serait  encore  valable  si  le 
sujet  sarde  avait  acquis  dans  le  pays  étranger  un  domicile 
bien  antérieur  au  mariage.  La  même  condition  est  re- 
quise pour  la  validité  du  mariage  contracté  dans  le 
royaume  de  Sardaigne  par  deux  étrangers  :  il  faut  que 
ceux-ci  aient  acquis  dans  ce  royaume  un  domicile  long- 

*  Voy,  la  Revue  étrangère^  U  vn,i  statuant  en  sens  contraire,  par  juge- 
p.  355.  —  Le  tribunal  de  première  ment  du  29  janvier  1841  {Gazette  des 
instance  de  la  Seine  a  fait  erreur  en  !  Tribunaux  du  4  février  1841). 


(a)  Voy.  t  1,  p.  4t)5et478. 
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temps  avant  la  célébratiou.  Iluo  suffit  pas,  dit  Man8ord\ 
d'un  domicile  récent  (a). 

Autriche.  Aucune  loi  ne  défend  aux  sujets  autrichiens 
de  contracter  mariage  en  pays  étranger,  et  ces  mariages 
sont  valables,  pourvu  que,  conformément  au  §  4  du  Code*, 


1  T.  I,  p.  218,  no  304. 

s  Voici  le  texte  de  cet  article  :  n  Les 
«  lois  civiles  sont  obligatoires  pour 
«  tons  les  citoyens  appartenant  au 
«  pays  pour  lequel  ces  lois  ont  été 
X  promulguées.  Les  citoyens  demen- 
«  rent  soumis  aux  lois  civiles  pour 


<  les  affaires  et  actes  conclus  hors  du 

<  territoire  de  l'Etat,  en  tant  que  ia 

<  capacité  d'y  concourir  est  modifiée 
«  par  ces  lois,  et  en  tant  que  les  actes 
«  et  affaires  dont  il  s'agit  sont  destl- 
«  nés  à  produire  des  effets  légaux daoa 
a  le  territoire  de  l'Empire.  » 


(a)  Dans  le  Code  civil  du  royaume  d'Italie,  le  Titre  Bu  mariage  con- 
tient un  chapitre  spécial,  le  chapitre  V,  traitant  du  mariage  des  Ualiens 
en  pays  étranger  et  des  étrangers  en  Italie  {Iklmatrirnoniodei  cUtadM  in 
paese  estero  e  degli  strameri  nel  regno).  Nous  trouvons  dans  ce  chapitre 
les  dispositions  suivantes  :  * 

Ârù  400,  «  Le  mariage  contraeléen  pays  étranger,  soit  entre  Italiens^ 
ce  soit  entre  un  Italien  et  un  étranger,  est  valable,  pourvu  qu'U  soit  cé- 
(K  lébré  suivant  les  formes  établies  dans  le  pays  et  que  Tltalien  n'ait  pas 
«  contrevenu  aux  dispositions  contenues  dans  la  seconde  section  du 
c  chapitre  I  du  présent  Titre,  —  Les  publications  doivent,  de  plus^  ôtre 
(c  faites  dans  l6  royaume,  suivant  la  règle  des  art.  70  et  71.  Si  le  futur 
«  époux  italien  n'a  pas  de  résidence  dans  le  royaume,  les  publications 
«  seront  faites  dans  la  commune  du  dernier  domicile.  "» 

Art.  101.  «  L'Italien  ^ui  a  contracté  mariage  en  pays  étranger  doit, 
«  dans  les  trois  mois  de  son  retour  dans  le  royaume,  le  faire  inscrire 
et  sur  les  registres  de  l'état  civil  de  la  commune  où  il  fixe  sa  résidence, 
«  sous  peine  d'une  amende  c^ui  peut  montera  100  livres.  » 

Art.  102.  «  La  capacité  de  l'étranger  de  contracter  mariage  est  dé- 
«  terminée  par  les  lois  du  pays  auquel  il  appartient —  De  plus,  Tétran- 
<i  ger  est  soumis  aux  empêchements  établis  dans  la  seconde  section  du 
«  chapitre  ï  du  présent  Titre.  » 

Art.  103.  «  L'étranger  qui  veut  contracter  mariage  dans  le  royaume 
((  doit  présenter  à  l'officier  de  l'état  civil  une  déclaration  de  l'autorité 
((  compétente  du  pays  auquel  il  appartient,  constatant  que,  d'après  les 
«  lois  dont  il  dépend,  rien  ne  s'oppose  au  mariage  projeté.  —  Si  Tétran- 
((  ger  réside  dans  le  royaume,  il  doit,  en  outre,  faire  faire  les  publi- 
«  cations,  conformément  aux  dispositions  du  présent  Code.  > 
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il  n'ait  pas  été  contrevenu  aux  dispositions  analysées  ci- 
dessus.  Ainsi,  il  faut  que  les  publications  prescrites  aient 
eu  lieu  en  Autriche,  ou  que  le  futur  époux  en  ait  obtenu 
des  dispenses  ;  il  faut,  de  plus,  qu'il  se  soit  conformé 
aux  prohibitions  portées  par  le  Code,  ou  que  ces  prohibi- 
tions aient  été  régulièrement  levées.  En  un  mot,  on  peut 
dire  que  l'art.  170  du  Code  français  est  applicable  au  su- 
jet autrichien  qui  se  marie  à  l'étranger. 

En  ce  qui  concerne  les  mariages  contractés  en  Au- 
triche'par  des  étrangers,  il  résulte  du  §  34   du  Code' 
que  le  futur  époux  étranger  doit  justifier  de  sa  capacité 
personnelle  de  se  marier*.  Le  §  51  du  Code  contient  une 
des  exceptions  énoncées  dans  la  phrase  finale  du  §  34  : 
il  est  ainsi  conçu  :  «  Lorsque  le  mineur  étranger  qui  se 
«  propose'de  contracter  mariage  en  nos  Etats  ne  pourra 
((  représenter  le  consentement  nécessaire  (du  père,  du 
«  tuteur  ou  de  la  justice),  le  tribunal  autrichien  auquel 
«  il  serait  soumis,  selon  sa  qualité  et  son  domicile,  lui 
«  nommera  un  curateur,  qui  devra  déclarer  devant  ce 
or  tribunal  son  consentement  au  mariage  ou  son  refus.  » 

La  femme  autrichienne  qui  épouse  un  étranger  n'ac- 
quiert point,  par  là  même,  l'autorisation  d'émigrer  : 
cette  autorisation  doit  être  réclamée  séparément  ^ 

Par  application  du  principe  consigné  au  §  34  du  Code, 


^  Ce  paragraphe   est  ainsi  codçu  :  «  lois  ;  à  moins  qu'il  n'en  ait  été  or- 

a  La  capacité  personnelle  des  étran-  «  donné  autrement  par  les  lois,  dans 

t  gers  relativement  aux  actes  de  la  «  des  cas  particuliers.  » 

<K  vie  civile  doit,  en  général,  élre  ju-  ^  Ordonnance  impériale  du  22  dé- 

«  gée  d'après  les  lois  auxquelles  Té-  cembre   1814.   Winiwarter,    Manuel, 

«  tranger  est  soumis,  soit  comme  étant  1. 1,  p.  118  et  suiv.  ;  le  même.  Exposé, 


a  celles  du  lieu  de  son  domicile,  soit, 
c  lorsqu'il  n'a  point  de  domicile,  parce 
d  qu'il  se  trouve,  par  sa  naissance, 
<  sujet  du  pays  régi  par  les  mêmes 


t.  1,  §  77. 

s  Voy.  la  même  Ordonnance  et  celle 
du  24  mars  1832.  Winiwarter,  Manuel, 
1. 1,  p.  79  et  suiv. 
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un  décret  impérial  du  30  octobre  1827*  a  défendu  aux 
autorités  de  procéder  aux  mariages  de  sujets  bavarois 
qui  ne  justifieront  pas  d'une  libération  définitive  de  la 
sujétion  bavaroise,  prononcée  et  délivrée  par  les  auto- 
rités de  ce  royaume,  attendu  que  la  loi  bavaroise  du 
12  juillet  1808  défend,  sous  peine  de  nullité,  les  maria- 
ges contractés  à  l'étranger  par  les  sujets  du  roi.  La  même 
défense  a  été  portée  par  décret  du  3  octobre  1836,  rela- 
tivement aux  citoyens  du  canton  des  Grisons  (Suisse) ,  où 
il  existe  une  loi  semblable  à  celle  de  la  Bavière*.    • 

Hongrie.  Les  sujets  hongrois  n'ont  pas  besoin  de  l'au- 
torisation de  leurs  autorités  pour  se  marier  dans  les  au- 
tres Etats  autrichiens  ^. 

Rien  ne  les  empêche  non  plus  de  contracter  mariage 
en  pays  étranger,  selon  les  formes  prescrites  par  les  lois 
du  lieu  de  la  célébration,  pourvu  qu'ils  se  soient  confor- 
més aux  dispositions  des  lois  hongroises  *. 

Prusse.  Les  étrangers  non  naturalisés  ne  sont  admis  à 
contracter  mariage  qu'en  justifiant  par  pièces  authenti- 
ques que  les  lois  de  leur  patrie  n'apportent  aucun  em- 
pêchement à  la  conclusion  de  ce  mariage  ^  [a).  L'étranger 


*  Wiuiwarter,  Manuel,  p.  121  ;  Ex- 
posé, §  77. 

'  Wioiwarler,  Manuel,  additions  à 
la  suite  du  t.  .Ul,  p,  11;  Exposé, 
loc.  cit. 


5  Winiwarler ,  Manwe/,  p.  144. 
♦Kœvy,  p.  H5,§H5. 
»  Vny,  la  Revue  étrangère,  t,  Vll, 
p.  159. 


(a)  Cette  décision  se  retrouve  dans  Tart.  1*'  de  la  loi  du  13  mars 
1854.  En  1858^  il  a  été  établi  que  les  nationaux  français  n'avaient  pas 
besoin  d'une  autorisation  particulière  des  autorités  administratives  de 
leur  pays  pour  contracter  mariage,  attendu  qu'en  général,  d'après  les 
lois  françaises,  il  n'est  pas  possible  de  produire  un  certificat  de  ce 
genre.   En  conséquence^  le  gouvernement  prussien  a  dispensé   les 
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doit,  en  oufre,  faire  faire  dans  sa  patrie  les  publications 
prescrites;  toutefois,  lorsqu'il  s'est  fixé  en  Prusse  et  qu'il 
y  réside  depuis  plus  d'un  an  (lors  même  que  son  établis- 
sement ne  compte  pas  encore  la  même  durée  d'existence), 
la  publication  des  bans  dans  sa  paroisse,  en  Prusse,  suf- 
fit, comme  à  l'égard  des  régnicoles  (§§  143-145,  et  les 
additions). 

Le  Code  général  de  Prusse  ne  défend  pas  aux  sujets  du 
roi  de  contracter  mariage  en  pays  étranger,  et  ces  ma- 
riages sont  valables,  pourvu  que  le  futur  époux  prussien 
n'ait  pas  contrevenu  aux  lois  du  royaume.  Dans  ce  derr- 
nier  cas,  la  nullité  du  mariage  peut  être  prononcée, 
s'il  y  échet,  et  les  contrevenants  sont  en  outre  con- 
damnés à  une  amende  de  10  à  300  écus  (37  à  1,110  fr.) 
(§  170).        • 

On  ne  trouve  pas  en  Prusse  cette  prescription  du  droit 
de  Bade  qui  a  donné  occasion  à  la  circulaire  ministérielle 
du  4  mars  1831  {a).  Deux  rescrits,  l'un  de  la  régence  de 
Mersebourg,  en  date  du  5  février  1838,  l'autre  du  minis- 
tère de  l'intérieur,  en  date  du  14  avril  même  année,  ont 
formellement  interdit  aux  autorités  de  refuser  la  célé- 
bration du  mariage  d'un  sujet  prussien  avec  une  étran- 
gère, sous  le  prétexte  de  l'indigence  de  cette  dernière*. 

^  M.  de  Kaxnpiz,  Annales,  t.  yiX\l,\{Rechtslea:icon],  t.  UI,  p.  M,  h  la 
p.  273.  Weiske,  Dictionnaire  de  droit  \  note. 


Français  qui  habitent  la  Prusse  du  certificat  exigé  par  la  loi  du  13 
mars  i854.  Les  autorités  prussiennes  ont  reçu  avis  de  ce  règlement^ 
et  on  leur  a  fait  observer  en  même  temps  qu'un  passeport  délivré  par 
les  autorités  françaises  ne  prouvait  la  nationalité  française  du  porteur 
que  lorsqu'elle  y  était  formellement  exprimée, 
(a)  Voy.,  ci-dessus,  p,  485  et  486, 
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Bavière.  La  loi  ne  défend  pas  aux  ministres  des  cultes 
la  célébration  des  mariages  d'étrangers  qui  se  trouvent 
en  Bayière;-  et,  comme  le  Code  bavarois,  part.  I,  ch.  2, 
§  i7,  renvoie,  in  cousis  merè personalibm^  aux  statuts  du 
domicile  {a) ,  la  capacité  du  futur  époux  étranger  doit 
être  jugée  d'après  les  lois  de  sa  patrie. 

Il  est  défendu  aux  sujets  bavarois  de  contracter  ma- 
riage en  pays  étranger.  Les  §§  16  et  17  de  F  Ordonnance 
royale  du  12  juillet  1808*  sont  formels  à  cet  égard.  En 
voici  le  texte  : 

§  16.  €  La  présente  Ordonnance  ayant  favorisé  au- 
«  tant  que  possible  toutes  les  unions  matrimoniales  con- 
«  tractées  dans  le  royaume,  il  est  sévèrement  défendu 
«  aux  sujets  de  contracter  mariage  à  l'étranger.  Tous  les 
«  mariages  contractés  hors  du  royaume  seront  considé- 
«  rés  comme  nuls.  » 

§  17.  «Tout  individu  qui,  nonobstant  cette  prohibition, 
ce  contractera  mariagaen  pays  étranger,  sera  puni,  à  son 
«  retour  sur  le  territoire  du  royaume,  outre  les  effets  de 
Ci  la  nullité  de  son  mariage^  d*un  emprisonnement  d'un 
«  mois,  dont  il  sera  tenu  de  payer  les  frais  ou  d'en 
(I  compenser  la  valeur  par  son  travail.  » 

D'après  les  renseignements  qui  nous  ont  été  communi- 
qués par  des  jurisconsultes  bavarois,  l'Ordonnance,  du 
12  juillet  1808  est  exécutoire  non-seulement  dans  celles 
des  provinces  du  royaume  qui  en  faisaient  partie  à  la 

*  Novelles,  p.  65. 


(a)  Voy.,  ci-dessus,  t.  I,  p.  74. 
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date  de  cette  loi,  mais  aussi  dans  toutes  les  provinces  qui 
y  ont  été  incorporées  depuis,  à  la  seule  exception  de  la 
Bavière  rhénane. 

Aux  termes  d'une  Ordonnance  du  6  août  1815*,  les 
autorités  administratives  sont  autorisées  à  accorder  la  ra- 
tification des  mariages  contractés  à  l'étranger  contraire- 
ment à  ladite  prohibition.  Du  reste,  il  n'est  pas  douteux 
que  cette  prohibition  ne  puisse  être  levée  par  des  dis- 
penses. 

L'éditeur  de  la  collection  de  lois  et  ordonnances  inti- 
tulée iVot?^//^^  *  fait  remarquer  que,  le  Code  pénal  de 
Bavière  de  1813  n'ayant  pas  classé  parmi  les  crimes  ou 
délits  le  fait  des  nationaux  d'avoir  contracté  mariage  sans 
autorisation  des  autorités,  on  ne  saurait  plus  infliger  la 
peine  d'emprisonnement  portée  contre  cette  contravention 
par  les  lois  antérieures.  Le  même  argument  s'applique  à 
l'emprisonnement  prononcé  par  le  §  17  de  l'Ordonnance 
du  12  juillet  1808. 

D'un  autre  côté,  la  législation  de  la  Bavière  offre  au  fisc 
un  moyen  d'exercer  une  espèce  de  confiscation  des  biens 
au  préjudice  des  sujets  qui  ont  contracté  mariage  à  l'é- 
tranger. Les  Ordonnances  royales  Ses  17  juin  et  9  juillet 
1803  défendent  aux  sujets  du  roi  d'émigrer  du  royaume 
sans  autorisation  préalable  ^  A  la  vérité,  le  §  14  du 
Titre  IV  de  la  Constitution  du  26  mai  1818  autorise  tout 
Bavarois  à  s'établir  dans  Tun  des  Etats  qui  composent 


^  Novelles,  p.  66.  à  la  note. 

'  Ibid,,  p.  62,  à  la  note. 

'  On  trouve  le  tableau  des  différen*' 
tes  dispositions  législatives  en  matière 
d'émigration  :  1»  dans  le  Répertoire  de 
la  Collection  des  lois  générales,  publiée 
par  Kreitmayr  et  de  Mayr  {Repertorium 
w6er  die  Kreitmayrsche  und  w.  Mayrs- 


che  Generalien  Sammlung),  p.  36,  37 
et  38,  n«*  1  à  14  ;  2»  dans  la  table  du 
Bulletin  des  lois  depuis  1799  [Register 
ûber  die  in  den  Regieiungs  und  ùesetz- 
blaettem  vomJahr  1799  einschlieslich. , . 
enthaltenen  Verordnungen),^,  81,  82 et 
83,  no«  1  à  35. 
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la  Confédération  germanique,  et  dès  lors  les  dispositioûs 
des  Ordonnances  de  1803  ne  subsistent  plus  qu  a  l'égard 
des  pays  qui  sont  en  dehors  de  la  Confédération. 

On  regarde  comme  émigrés  sans  autorisation  tous  ceux 
qui,  aux  termes  du  §  6  de  TEdit  royal  sur  Yindigéruit 
(le  droit  de  cité),  annexé  à  la  Constitution,  ont  perdu  ce 
droit  en  Bavière,  c'est-à-dire  :  1"  les  Bavarois  qui  ont 
acquis  le  droit  de  cité  (la  naturalisation)  à  l'étranger  sans 
autorisation  du  roi  ;  V  ceux  qui,  de  fait,  ont  émigré  de 
la  Bavière;  3°  la  femme  bavaroise  qui  épouse  ,un  étran- 
ger. L'Ordonnance  royale  du  29  août  1808,  relative  à  la 
confiscation*,  punit  de  la  privation  de  la  jouissance  de 
leurs  biens  les  sujets  émigrés  sans  autorisation  :  pendant 
toute  leur  vie,  les  biens  à  eux  appartenant  seront  régis 
par  le  fisc  ;  après  le  décès  de  l'émigré,  sa  succession  sera 
délivrée  à  ses  héritiers  légitimes,  sans  aucune  déduction 
ou  détraction,  mais  aussi  sans  intérêts  ou  fruits,  et  con- 
formément aux  principes  de  réciprocité  observés  ou  aux 
traités  stipulés  entre  la  Bavière  et  l'Etat  dans  lequel  l'é- 
migré s'est  fixé  et  est  décédé.  Cette  Ordonnance  a  été 
confirmée  par  un  rescrit  royal,  en  date  du  17  janvier  1818, 
aux  termes  duquel  la  fortune  de  l'émigré,  lorsqu'elle  con- 
siste en  argent  comptant,  sera  déposée  à  la  caisse  d'amor- 
tissement, et  les  intérêts  en  seront  attribués  aux  pauvres 
delà  localité.  La  Constitution  du  26  mai  1818,  Tit.  Vlll, 
§  6,  n'ayant  aboli  que  la  confiscation  (de  la  propriété) 
des  biens,  l'Ordonnance  du  29  août  1808  est  restée  en 
vigueur,  et  nous  l'avons  vu  appliquer  à  une  femme  née 


1  De  Spies,  Supplément  au  Code  pé-  1  Erlâuterungen  zum  Strafgesetzbuché), 
nal  [Sammlung  aller.ErgCinzungen  und  \  2^  éd.,  p.  5, 
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en  Bavière  qui  s'était  mariée  en  France  avec  un  Français 
sans  autorisation  préalable  du  roi*. 

Les  dispositions  des  §§  16  et  17  de  l'Ordonnance  du 
12  juillet  1808  ont  été  portées  à  la  connaissance  des  au- 
torités autrichiennes  par  le  décret  de  la  chancellerie  au- 
lique  du  30  octobre  1827  ^  que  nous  avons  cité,  v*  Au- 
triche. Une  publication  analogue  a  eu  lieu  en  Prusse  dès 
le  27  novembre  1821  ^  (a). 

Wurtemberg.  La  loi  du  4  septembre  1808,  qui  est  en- 
core en  vigueur,  déclare  nuls  les  mariages  contractés  à 
l'étranger  par  des  sujets  du  roi  sans  autorisation  ou  dis- 
pense du  gouvernement^.  Du  reste,  la  loi  relative  aux 
droits  des  bourgeois  des  communes,  en  date  du  15  avril 
1828,  contient  des  dispositions  analogues  à  celles  de  la 
loi  de  Bade  du  31  décembre  1831,  dont  nous  avons  parlé 
au  mot  hade. 

Scuce.  La  seule  circonstance  que  le  mariage  d'un  sujet 
du  roi  a  été  contracté  à  l'étranger  n'en  entraîne  pas  la 
nullité  ;  mais  ce  mariage  peut  être  déclaré  nul  dans  tous 


^  Arrêté  de  la  manicipalité  [magis- 
trat] de  la  ville  de  Wûrzbourg,  du 
24  septembre  1840  (afifaire  de  Phi- 
lippine Frach). 

*  WiDiwarter,  J/anwtf/,  p.  121. 

'  De  Broecker,  Annuaire  pour  les 


j'urifconsultes  russes  (Jahrbuch  fur 
Rechtsgelehrte  in  Bussiand)^  t.  1.  Riga, 
1822,  p.  340. 

^  Lois  civiles  des  Wurtembergeois, 
part.  I,  §  31,  p.  10.  Weishaar,  t.  1, 
§§35  et  135,  à  la  fin. 


(a)  U  paraît  que  le  gouvernement  bavarois  a  remis  en  vigueur  une  Or- 
donnance très-ancienne  et  qui  depuis  plusieurs  années  était  tombée  en 
désuétude.  Cette  Ordonnance  interdît  au  Bavarois  de  contracter  à 
l'étranger  un  mariage  religieux  sans  que  le  mariage  civil  ait  précédé, 
et  ce  sous  peine  d'un  mois  d'emprisonnement;  en  outre,  le  mariage 
purement  religieu*  ;$era  nul  de  plein  droit,  et,  s'il  en  est  issu  des  en- 
fants, ils  seront  renvoyés  dans  la  patrie  de  leur  mère  {Gazette  des  Tn6w- 
naux  des  le'  et  2  septembre  1856). 
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les  cas  où  les  lois  saxonnes  en  prononcent  la  nullité.  Le 
sujet  du  roi  qui  a  contracté  mariage  à  l'étranger  dans  le 
but  d'éluder  des  prohibitions  portées  par  les  lois  de  sa 
patrie,  est  puni  de  quinze  jours  de  prison  \ 

Hanovre.  Aucune  disposition  législative  ne  défend  aux 
sujets  de  se  marier  à  l'étranger,  et  les  mariages  ainsi  con- 
tractés  sans  autorisation  préalable  du  gouvernement  ne 
peuvent  être  argués  de  nullité.^  Cependant  les  prescrip- 
tions générales  qui  exigent  la  permission  préalable  des 
autorités  locales  *  ne  laissent  pas  d'être  applicables  au 
cas  d'un  mariage  contracté  en  pays  étranger,  et,  à  défaut 
de  cette  permission,  la  commune  du  domicile  de  l'époux 
régnicole  peut  refuser  de  recevoir  l'époux  étranger.  Dans 
les  villes,  les  municipalités' {magistrats)  statuent  souverai- 
nement sur  cette  question  ;  à  la  campagne,  les  autorités 
supérieures  peuvent  examiner  les  causes  du  refus,  et, 
s'il  y  a  lieu,  les  déclarer  insuffisantes.  —  Un  étranger 
n'est  admis  à  contracter  mariage  qu'en  justifiant,  par  une 
attestation  des  autorités  du  lieu  de  son  domicile,  que  rien 
ne  s'oppose  à  son  retour  et  à  la  réception  de  sa  femme 
dans  le  même  domicile  ^ 

Électorat  de  Hesse.  Une  ordonnance  du  24  mars  1721 
punit  de  la  détention  dans  une  maison  de  correction  les 
sujets  qui  contracteront  mariage  en  pays  étranger,  dans 
l'intention  d'éluder  les  prohibitions  de  la  loi  du  pays  ; 
aujourd'hui  on  ne  prononce  plus  qu'une  amende,  qui 
peut  s'élever  à  20  écus  (74  fr..).  —  Le  mariage  contracté 
à  l'étranger  est  regardé  comme  valable  lorsqu'il  n'a  pas 


Curtius,  §108. 
*  Voy.,  suprà,  §  VII,  yO  Hanovre. 
3  Notices  communiquées  par  M.  £b* 
hardt,  avocal  à  Hanovre,  éditeur  de  la 


collection  des  lois  âe  ce  royanoM.  Voir 
celte  collection. t.  VU, p.  I;i58  et  i^t. 
et  p.  1266  et  suiv. 
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été  cbnjrevenu  à  un  empêchement  dirimant,  et  que  les 
formes  usitées  au  lieu  de  la^  célébration  ont  été  observées  *. 
Par  exception,  une  Ordonnance  du  27  décembre  1750 
prononce  la  nullité  des  mariages  contractés  à  l'étranger 
par  des  militaires  de  tout  grade;  cependant  cette  disposi- 
tion est  tombée  en  désuétude,  parce  que  les  lois  posté- 
rieures (Ordonnance  du  1'"  avril  1796,  et  articles  de 
guerre  du  30  novembre  1818),  sans  la  reproduire,  ont  puni 
le  même  fait  de  peines  différentes,  savoir  :  contre  les  of- 
ficiers, de  la  démission  forcée,  et  contre  les  sous-officiers 
et  soldats,  des  arrêts  pour  trois  mois  ^ 

Aux  termes  d'une  circulaire  ministérielle  du  20  no- 
vembre 1825,  en  cas  de  mariage  contracté  à  l'étranger 
par  un  régnicole  domicilié,  sans  attestation  préalable  de 
son  aptitude  d'exercer  une  profession,  délivrée  par  l'au- 
torité du  lieu  de  son  domicile,  ou  par  un  employé  du  gou- 
vernement sans  permission  préalable  de  ses  chefs,  la 
femme  étrangère  et  ses  enfants  issus  du  mariage  n'ont 
pas  le  droit  de  s'établir  dans  l'électorat  de  Hesse.  Txjate- 
fois,  lesdites  attestation  et  permission  peuvent  aussi  être 
obtenues  postérieurement  au  mariage  ^ 

Les  publications  et  la  célébration  des  mariages  d'étran- 
gers avec  des  Hessoises  ne  peuvent  avoir  lieu  que  sur  la 
représentation  d'une  attestation  délivrée  par  les  autorités 
compétentes  de  la  patrie  du  futur  époux,  constatant  que 
ce  dernier  sera  en  tout  temps  reçu  à  se  fixer  avec  sa  fa- 
mille dans  sadite  patrie  *. 


1  Decisiones  casselanœ,  édition  de 
Cassel,  1821,  in-fol.,  t.  lU,  décis.  10, 
n"  11.  et  12. 

>  Ledderhose,  à  l'endroit  cité,  §  21. 

3  Notices  commuDiquées  par  notre 
coUaborateur  M.  Bickeil,  ancien  pro* 


fesseur  de  droit  canonique  à  Marbourg, 
aujourd'hui  conseiller  à  la  Cour  su-- 
prême  de  justice  à  Cassel. 

^  Notices    communiquées    par   M. 
BickeiL 
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Hesse  (Grand-Duché).  Il  est  défendu  aux  curés  qu  pas- 
teurs, sous  peine  de  400  florins  (213  fr.)  d'amende,  de 
donner  la  bénédiction  à  un  mariage  entre  nationaux  et 
étrangers,  avant  que  les  futurs  époux  n'aient  justifié,  par 
des  attestations  de  leurs  autorités,  qu'il  n'existe  aucun 
empêchement  au  mariage,  et  qu'il  a  été  satisfait  aux  pres- 
criptions légales  préliminaires  au  mariage.  Le  bourgeois 
d'une  commune,  qui  se  propose  d'épouser  une  personne 
étrangère  à  la  comçiune,  est  tenu  de  justifier,  si  cette 
personne  est  sujet  hessois,  qu'elle  apporte  une  fortune 
d'au  moins  125  florins  (269  fr.  25  c),  et,  si  elle  est 
étrangère,  que  l'appoTt  est  au  moins  de  200  florins 
(426  fr.)  *.  L'étranger  qui  se  propose  de  se  fixer  dans  le 
Grand-Duché  doit,  en  se  mariant,  justifier  de  l'acquisi- 
tion préalable  du  droit  de  citoyen  et  de  bourgeois  d'une 
commune  *. 

Dans  le  duché  de  Nassau,  la  jurisprudence  a  toujours 
regardé  comme  valables  les  mariages  contractés  à  l'étran- 
ger par  des  sujets  chrétiens;  on  tient  même  en  principe 
que,  lorsque  le  mari  régnicole  est  bourgeois  d'une  com- 
mune déterminée,  et  qu'il  n'a  point  perdu  cette  qualité, 
la  commune  est  tenue  de  recevoir  la  femme  avec  laquelle 
il  s'est  marié  à  l'étranger  ^  Mais  l'Édit  du  29-30  mars 
1811  *  prononce  la  nullité  des  mariages  contractés  à  l'é- 
tranger par  des  juifs  sans  permission  préalable  du  gou- 
vernement. 

Angleterre.  Le  mariage  contracté  par  des  Anglais  en 
pays  étranger,  d'après  les  formes  usitées  dans  ces  derniers 


«  M.  Bopp,  p.  226  et  57.  M.  Rûhl, 
p.  49  et  50. 
»  M.  Rûhl,  p.  35. 
'  Notices  communiquées   par    M. 


Heeser^  avocat  à  la  Cour  suprâme  de 
justice^  le  18  août  1841. 

^  Becutil  des    Ordonnances,    t.    î, 
p.  156. 
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pays,  est  regardé  comme  valable  par  les  jurisconsultes 
anglais  ^ 

Rien,  dans  la  législation  anglaise,  n*empêche  les  mi- 
nistres du  culte  de  procéder  à  la  célébration  du  mariage 
d'étrangers  qui  se  présentent  devant  eux,  pourvu  que  les 
futurs  époux  remplissent  les  conditions  prescrites  par  les 
lois  anglaises.  La  courte  durée  d'un  domicile  antérieur 
au  mariage  que  requiert  la  loi  anglaise  facilite  même  ex- 
trêmement les  mariages  des  étrangers  {a). 

1  LogaD,  p.  i6.  Voy.  la  Reime  étran- 1  un  arrêt  de  la  Cour  de  la  chancellerie 
gère,  t.    IV,  p.    10.    La   Gazette  û?é^   qui  a  jugé  eu  ce  sens. 
Tribunaux  du  28  février  1838  rapporte  i 


{a)  C'est  ici  le  lieu  de  résumer  et  de  compléter  quelques  indications 
qui  ont  été  données,  dans  le  cours  de  cet  ouvrage,  concernant  les  règles 
du  droit  anglais  sur  les  mariages  entre  Anglais  et  étrangers. 

La  femme  anglaise  qui  épouse  lîn  étranger  est  regardée  en  Angle- 
terre comme  non  mariée  (as  a  feme  sole).  Par  conséquent,  elle  ne  perd 
pas  sa  qualité  d'Anglaise;  Tenfant  dont  elle  accoucherait  môme  en  pays 
étranger  naîtrait  Anglais  (stat.  7  et  8  de  Victoria,  chap.  66,  art.  3)  ; 
enfin,  cette  femme  peut  plaider  devant  les  tribunaux  anglais  et,  en 
général,  faire  les  actes  de  la  vie  civile,  sans  le  consentement  de  son 
mari.  Toutefois  le  mari  étranger  a  aujourd'hui  la  faculté,  par  applica- 
tion du  statut  7  et  8  de  la  reine  Victoria  (ch.  66,  art.  5),  d'acquérir  un 
certain  droit  de  jouissance  sur  les  immeubles  de  la  femme  situés  en 
Angleterre,  pourvu  que  la  durée  de  ce  droit  ne  dépasse  pas  21  ans.  D'un 
autre  côté,  si  le  mari  étranger  décède  intestat,  et  qu'il  fût  domicilié  en 
Angleterre,  la  femme  aura  sur  ses  propriétés  personnelles  et  mobi- 
lières les  mêmes  droits  que  la  femme  d'un  sujet  anglais;  si  le  mari 
était  domicilié  en  pays  étranger,  les  droits  de  la  femme  dépendraient 
des  lois  de  ce  pays.  Quant  aux  immeubles  d'Angleterre  laissés  par  le 
mari,  la  veuve  aurait  les  mêmes  droits  que  si  elle  eût  épousé  un  An- 
glais, mais  droits  nécessairement  limités  à  21  ans. 

En  sens  inverse,  lorsqu'un  Anglais  épouse  une  étrangère,  nous  avons 
vtt  (t.  I,  p.  92,  note  a)  que,  d'après  les  anciens  principes,  la  femme 
ne  devenait  pas  Anglaise  ;  du  reste,  il  y  avait  intérêt,  à  certains  égards, 
à  distinguer  si  le  mariage  avait  eu  lieu  avec  cm  sans  la  licence  du  roi. 
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jpanemark  et  Norwége,  Schleswig  et  ffalstein-  La  loi 
De  défend  pas  aux  sujets  de  contracter  mariage  en  pays 
étranger,  pourvu  qu'ils  ne  contreviennent  pas  aux  prohi- 
bitions exposées  au  §  VI.  En  cas  de  contravention  à  ces 
prohibitions,  les  sujets  danois  seront,  à  leur  retour,  punis 
d'amende  et  expulsés  du  royaume  (art.  9,  §  dernier).  Tou- 
tefois le  mariage  est  valable,  à  moins  qu'il  n'ait  été  con- 
tracté en  pays  étranger  par  un  sujet  dans  le  but  d'éluder 
une  prohibition  établie  dans  sa  patrie. 

Il  est  loisible  à  tout  sujet  danois  ou  citoyen  du  Schles- 
wig ou  du  HolsCein  d'amener  dans  sa  patrie  sa  femme 
étrangère.  Si  le  mari  a  acquis  le  droit  de  domicile  dans 
une  commune  {Heimathsrecht) ,  la  veuve  d'origine  étran- 
gère a  droit  à  des  secours  dans  la  même  commune.  Ce 
droit  de  domicile  [Heimathsrecht)  s'acquiert  au  profit  du 
sujet,  en  Danemark,  par  la  résidence  pendant  trois  ans, 
et,  dans  les  duchés,  suivant  une  loi  de  1829,  par  la  rési- 
dence dans  la  même  commune  pendant  quinze  ans  *• 

Suède.  La  loi  permet  aux  sujets  de  contracter  mariage 

^  CommuDication  de  M.  Paulsen^  du  26  juillet  1841. 


Aujourd'hui  toute  étrangère  qui  épouse  un  Anglais  est  considérée  par 
cela  seul  comme  naturalisée,  et  jouit  de  tous  les  droits  et  privilèges 
d'un  sujet  naturel-né  :  c'est  la  disposition  formelle  du  statut  7  et  8  de 
Victoria  (chap.  66,  art.  i6).  —  Nous  pouvons  remarquer  en  passant 
qu'aux  termes  du  même  statut,  pour  obtenir  la  naturalisation  ordi- 
naire on  n*a  plus  besoin  de  s'adresser  au  Parlement  (comp.  le  Traité^ 
t.  I,  p.  413,  n«  54);  il  suffit  de  s'adresser  au  ministre  compétent  : 
celui-ci  fait  une  enquête,  et  délivre,  s'il  y  a  lieu,  un  certificat  au  pos- 
tulant. Sauf  le  droit  d'être  membre  du  conseil  privé  ou  du  Parlement, 
l'étranger  qui  a  obtenu  ce  certificat  et  qui  réside  en  Angleterre  a  tous 
les  droits  d'un  sujet  naturel-né. 

Yoy.  le  Code  des  étraoiers]  par  M.  Lebaron,  chap.  VI  et  XIII. 


CONTRACTÉS  EN  PAYS  ÉTRANGER.         503 

en  pays  étranger  :  c'est  ce  qui  résulte  des  art.  2  et  3  du 
chap,  8,  qui  autorisent  à  stipuler  à  l'étranger  des  conven- 
tions matrimoniales  relatives  aux  biens  que  les  parties 
possèdent  dans  le  royaume.  Ces  conventions  seront  tran- 
scrites en  Suède,  de  1  prdre  d'un  tribunal,  dans  un  an  et 
jour  de  leur  date,  si  les  époux  continuent  d'habiter  l'é- 
tranger ;  dans  un  mois  à  dater  du  retour  sur  le  territoire 
des  époux  nés  en  Suède;  dans  les  premiers  six  mois  de 
leur  résidence  dans  le  royaume,  s'ils  sont  nés  à  l'étran- 
ger :  le  tout  à  peine  de  nullité  des  conventions  {ibid.). 

Russie.  Il  n'est  pas  défendu  aux  Russes  de  contracter 
mariage  à  l'étranger  (Règlement  du  commerce,  XI,  1825; 
lois  personnelles,  IX,  958-961)  *.  On  trouve  un  exemple 
de  mariages  cont pactes  à  l'étranger  par  des  Russes  dans 
1  art.  53  du  Code  civil,  ainsi  conçu  :  «  Les  agents  diplo- 
«  matiques  qui  voudraient  contracter  mariage  avec  une 
«  étrangère  sont  tenus,  indépendamment  de  la  permis- 
c  sion  de  l'autorité  supérieure  :  Tde  faire  unedéclara- 
c(  tion  indiquant  la  dot  et  les  droits  éventuels  à  une  suc- 
«  cession  à  l'étranger;  2*"  de  représenter  l'engagement 
«  que  prend  la  future  d'aliéner  les  immeubles  qu'elle 
«  possède  ou  pourrait  posséder  à  Tétranger,  faute  de 
«  quoi  l'agent  diplomatique  est  obligé  de  quitter  cette 
«  carrière.  » 

La  loi  ne  défend  pas  aux  étrangers  de  contracter  ma- 
riage en  Russie,  car  elle  n'établit  aucune  distinction  à  cet 
égard;  elle  suppose  même  des  mariages  semblables.  Ainsi, 
l'addition  à  l'art-  1"'  porte  :  «Le  mariage  d'un  étranger 
«  professant  la  religion  orthodoxe  avec  une  femme  sujet 

i  Voy.  la  Reme  étrangère,  t.  UI,  p.  262,  n»  ?9. 
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cr  russe  professant  la  même  religion  est  réglé  par  la  loi 
«  commune  ;  mais,  si  le  mari  n'est  ni  sujet  russe,  ni  au 
«  service  de  Russie,  les  effets  de  ce  mariage,  quant  à  la 
€  personne  et  aux  biens  de  la  femme,  sont  réglés  par  les 
<  art.  7  et  891  des  lois  sur  les  conditions,  n  Aux  termes 
de  ces  dispositions,  la  femme  perd  sa  qualité  de  sujet 
russe  :  elle  suit  la  condition  et  le  domicile  du  mari  ;  elle 
est  tenue  d'aliéner  ses  immeubles  dans  le  délai  de  six 
mois,  et  de  payer  sur  les  capitaux  exportés  un  dixième  à 
titre  de  droit  de  détraclion;  s'il  y  a  des  enfants  issus  d'un 
premier  mariage  avec  un  sujet  russe,  elle  a  la  faculté  de 
les  apportionner  {Voy.  les  art.  594  et  suiv.  du  Code 
civil)  *.  • 


IX.  —  Des  effets  du  mariage  sur  In  religion  des  enfants^ 
lorsque  les  époux  appartiennent  à  des  cultes  différents. 


Dans  les  États  régis  par  le  Code  civil  français,  la  ques- 
tion de  savoir  dans  quelle  religion  seront  élevés  les  en- 
fants issus  de  mariages  mixtes  ne  peut  se  présenter  de- 
vant les  tribunaux  :  car  la  loi  civile  ne  s'occupe  point  du 
culte  religieux  des  père  et  mère. 

Dans  les  États  où  le  droit  canonique  a  force  de  loi  en 
matière  de  mariage,  le  clergé  catholique  refuse  de  donner 
la  bénédiction  nuptiale  aux  mariages  mixtes,  à  moins 
d'un  engagement  préalable  pris  parles  futurs  époux  d'éle- 
ver les  enfants  dans  la  religion  catholique  ^  Tel  est  le  cas 


1  Voy    la  Revue  étrangère,  t.  lU,  !     >  M.  Walter,  §  318. 
p.  203,  Qo  34;  p.  265,  n«'  itt  et  47.         l 
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dans  les  Deux-Siciles^  dans  le  royaume  de  Sardaigne  (û), 
en  Espagne  eX  en  Portugal.  Dans  ces  pays,  les  futurs 
époux  dont  l'un  n'est  pas  catholique,  et  à  qui  il  répugne- 
rait de  prendre  l'engagement  dont  nous  venons  de  parler, 
n'auraient  d'autre  moyen,  pour  arriver  à  une  union  légi- 
time, que  d'employer  le  mode  déjà  indiqué  plus  haut  *, 
c'est-à-dire  de  se  borner  à  faire,  en  présence  du  curé  or- 
dinaire et  de  deux  témoins,  la  déclaration  de  se  prendre 
pour  mari  et  femme,  sans  réclamer  la  bénédiction  nup- 
tiale. 

Ce  dernier  mode  de  procéder  pourrait  aussi  être  em- 
ployé dans  les  pays  où,  comme  en  France^  la  loi  civile  ne 
s'occupe  pas  de  la  religion  des  époux,  par  la  partie  catho- 
lique qui  désirerait  conserver  ses  rapports  de  culte,  lors- 
que son  futur  conjoint  refuserait  de  prendre  l'engage- 
ment relatif  à  la  religion  des  enfants. 

Dans  le  grand-duché  de  Bade^  une  Ordonnance  du 
8  juin  1826  autorise  les  futurs  époux  à  stipuler,  avant  le 
mariage,  que  les  enfants  seront  tous  élevés  dans  la  reli- 
gion du  père  ou  dans  celle  de  la  mère,  ou  que  les  fils  sui- 
vront la  religion  du  père,  et  les  filles  celle  de  la  mère  : 
à  défaut  de  stipulations  valables,  tous  les  enfants  seront 
élevés  dans  la  religion  du  père  ^. 

En  Autriche^  lorsque  le  mari  est  catholique,  tous  les 
enfants,  sans  distinction  de  sexe,  sont  élevés  dans  la 
même  religion;  si  la  mère  est  catholique  et  que  le  père  ne 

*  Voy.,  au  §  vu,  vo  Sardaigne,  et  la  |  nés  faisant  partie  de  la  Confédération 
bulle  du  papft  en  date  du  22  mai  1841, 1  germanique, 
rendue  pour  les  provinces  autrichien-  |     '  Bulletin  des  lois  du  17  juin  1826. 

(a)  Il  n'en  est  plus  ainsi  aujourd'hui^  depuis  le  1  "' janvier  1866. 
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le  soit  pas,  les  fils  suivent  la  religion  du  père,  et  les  filles 
celle  de  la  mère  *.  —  L'enfant  naturel  né  d'une  fille  ca- 
tholique est  élevé  dans  cette  religion,  e^tcepté  lorsque  le 
père  non  catholique  le  reconnaît  au  moment  du  baptême  ; 
plus  tard,  le  père  n  est  plus  recevable  à  forBOieF  une  récla- 
mation à  cette  fin  ^ 

.  En  Hongrie,  jusqu'en  1839,  lorsque  le  mari  était  ca- 
tholique, tous  les  enfants  devaient  être  élevés  dans  sa  re- 
ligion ;  s'il  professait  un  autre  culte,  les  fils  seuls  le  sui- 
vaient. Depuis  1840,  les  enfants  légitimes  suivent  to^- 
jours  la  religion  du  père.  De  même,  les  enfants  naturels 
sont  élevés  dans  la  religion  du  père  ^ 

En  Prusse^  une  Déclaration  du  roi,  en  date  du  21  no- 
vembre 1803,  prescrit  d'élever  tous  les  enfants  dans  la 
religion  du  père,  en  déclarant  sans  effet  toutes  stipula- 
tiens  contraires.  Cependant  il  est  loisible  aux  époux  de 
s'entendre  à  T^et  d'élever  leurs  enfants  dans  une  autre 
religion,  et  personne  n'aie  droit  de  les  en  empêcher*. 
Cette  Déclaration  a  été  rendue  commuise  à  la  Prusse 
rhénane  par  Ordonnance  royale  du  17  août  18â5^^ 

Bavière.  Aux  termes  de  l'Edit  constitutionnel  relatif  à 
la  religion,  en  date  du  19  mai  1818,  §§  12  et  suiv.,  il  est 
loisible  aux  futurs  époux  professant  des  cultes  différents 
de  fixer  par  convention  matrimoniale  la  religion  dans 
laquelle  les  enfants  seront  élevés  :  à  défaut  de  conven- 
tion, les  fils  suivront  la  religion  du  père,  les  filles  celle 
de  la  mère,  La  même  règle  s'applique  à  l'enfant  naturel 


*  Lettres  patentes  (  Toleranz  Patent) 
du  13  octobre  1781,  §  6.  Winiwaner, 
Exposé,  §  161  ;  le  même,  Manuel,  1. 1, 
p.  178. 

>  Winiwartep,  ibid. 


'  Kœvy,  p.    67.    Revue   étrangère, 
t.  VI!,  p.  318. 
^  BnlletiQ  des  lois,  1825,  p.  222. 
«  Ibid. 
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reconnu  par  le  père.  Dans  le  cas  contraire,  il  suivra  la 
religion  de  la  mère*. 

Wurtemberg.  Les  époux  sont  libres  de  convenir  de  la 
religion  dans  laquelle  les  enfants  seront  élevés;  à  défaut 
de  convention,  tous  les  enfants  suivront  la  religion  du 
père.  Dans  tous  les  cas,  lès  enfants  pourront  choisir  eux- 
mêmes  leur  religion,  aussitôt  qu'ils  seront  parvenus  à 
l'âge  de  discernements 

Dans  le  royaume  de  Saxe^  les  enfants  nés  de  mariages 
mixtes  sont  élevés  dans  la  religion  du  père  ;  toutefois,  il 
est  permis  de  déroger  à  cette  règle  par  des  conventions 
consenties  par  les  époux  en  personne,  avant  ou  durant 
le  mariage,  devant  le  juge  ordinaire,  mais  hors  la  présence 
d'un  ministre  du  culte.  L'enfant  naturel  est  élevé  dans  la 
religion  de  la  mère,  à  moins  que  le  père  ne  se  charge  de 
son  éducation,  du  consentement  de  la  mère,  ou,  après  la 
mort  de  celle-ci,  de  laïeul  ou  de  Taïeule  maternelle,  du 
tuteur  ou  de  la  justice  ^ 

Aux  termes  de  la  loi  du  grand-duchà  de  Saxe-  Weimar^ 
du  7  octobre  1821,  §§  51  et  suiv.,  les  enfants  issus  de 
mariages  mixtes  sont  tous  élevés  dans  la  religion  de  celui 
des  époux  qui  justifiera  que  ses  ascendants  ont  professé 
la  même  religion,  qui  est  encore  la  sienne,  pendant  un 
espace  de  temps  plus  long  que  les  ascendants  de  l'autre 
époux  n'ont  professé  celle  de  ce  dernier.  A  défaut  de  cette 
justification,  tous  les  enfants  seront  élevés  dans  la  religion 
du  père.  Sont  nulles  toutes  conventions  tendant  à  déro-, 
ger  à  ces  dispositions.  Les  enfants  naturels  suivent  la  re- 


1  M.  Siebenpfeiffer,  vol.  II,  p.  376. 
>  Loi  du   15  octobre   1806,    §   6. 
M.  de  Weishaar,  1. 1,  §91. 
»  Loi  du  1"  novembre  1836,  §§  6 


et  suiv.  Curtius,  t.  I,  §  88,  note  a. 
Additions,  t.  IV,  p.  488.  M.  Schaffrath, 
Codex  juris  Saxonici  privati,  p.  428  et 
429. 
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ligionde  la  mère;  en  cas  de  légitimation  par  mariage 
subséquent,  les  enfants  nés  depuis  ce  mariage  sont  élevés 
dans  la  même  religion  que  professe  l'enfant  légitimé  *. 

La  loi  du  duché  de  Saœe-Gotha  sur  le  mariage,  en  date 
du  15  août  1834,  veut,  §  18,  qu'en  cas  de  désaccord 
entre  les  époux  sur  la  religion  dans  laquelle  les  enfants 
seront  élevés,  les  fils  le  soient  dans  la  religion  du  père,  et 
les  filles  dans  celle  de  la  mère^. 

La  loi  du  ro'^dLume  de  Hanovre^  du  31  juillet  1826,  in- 
terdit toute  stipulation  à  ce  sujet  ;  la  volonté  seule  du 
père  est  décisive.  Les  enfants  naturels  non  reconnus  sui- 
vent la  religion  de  la  mère  ^. 

Dans  Vélectorat  de  Hesse,  les  fils  sont  baptisés  et  élevés 
dans  la  religion  du  père,  les  filles  dans  celle  de  la  mère. 
Cette  dernière  disposition  est  également  applicable  aux 
enfants  naturels  non  reconnus  par  le  père,  ou  dont  celui- 
ci  n  a  pas  été  déclaré  tel  par  jugement.  Les  enfants 
ayant  atteint  l'âge  de  1 8  ans  pourront  choisir  tel  culte 
chrétien  qu'ils  jugeront  à  propos*.  Les  futurs  époux  ne 
peuvent,  par  des  stipulations,  déroger  aux  dispositions 
ci-dessus  ^. 

Aux  termes  d'une  loi  du  grand-duché  de  Hesse,  du  27 
février  1826,  tous  les  enfants,  sans  distinction  de  sexe, 
sont  élevés  dans  la  religion  du  père,  à  moins  de  stipula- 
tions contraires  contenues  dans  les  conventions  anté- 
nuptiales^ 


*  M.deKamplz,  Annales,  etc.,  t.  Ll, 
p.  57  et  59. 

^  M.  de  Kamptz^  Annales,  etc.,  t.  Ll^ 
p.  76. 

8/6irf. ,  p.  25.  Collection  de  M. 
Ebhanit,  t.  I,p.1i0. 

*  Circulaire  du  minisire   de  l'inté- 


rieur, du  18  août  1823^  §§  1  et  2.  M.  de 

iptz,  ibid.,  p.  r^ 

Circulaire  du 
20  octobre  1838. 

^  M.  de  Kamptz,  Annales,  etc.,t.LI. 
p.  64. 


Kamptz,  ibid.,  p.  62. 
^  Circulaire  du  même  ministre,  du 
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Dans  le  duché  de  Nassau^  une  Ordonnance  des  22  et 
26  mars  1808  prescrit  également  d*élever  dans  la  reli- 
gion du  père  tous  les  enfants  légitimes  des  deux  sexes;  il 
ne  pourra  être  dérogé  à  cette  disposition  par  des  con- 
ventions antérieures  ou  postérieures  au  mariage.  Après 
Tâge  de  14  ans  accomplis,  les  enfants  sont  libres  de 
choisir  une  autre  religion  que  celle  dans  laquelle  ils  ont 
été  élevés.  Les  enfants  naturels  sont  élevés  dans  la  reli- 
gion de  la  mère,- que  le  père  soit  connu  ou  non^ 

En  Russie^  lorsque  Tun  des  futurs  époux  appartient  à 
la  religion  gréco-russe,  celui  qui  professe  un  autre  culte 
doit  signer  rengagement de  faire  baptiser  les  en- 
fants issus  de  cette  union  dans  la  religion  gréco-russe 
(art.  54), 

En  ce  qui  concerne  les  mariages  entre  personnes  pro- 
fessant divers  cultes,  mais  dont  aucune  n'appartient  à 
la  religion  gréco-russe,  la  loi  du  16-28  mars  1836,  re- 
lative aux  mariages  contractés  dans  le  royaume  de  Po- 
logne, porte,  art.  195,  que  les  époux  sont  libres  de  con- 
venir, avant  le  mariage,  de  la  religion  dans  laquelle 
les  enfants  seront  élevés  :  à  défaut  de  convention,  les 
fils  suivront  la  religion  du  père,  les  filles  celle  de  la 
mère*. 


1  M.  de  Kamptz,  Annales^  etc.,  t.  LT,  1     «  Ibid.y  p.  109  et  120. 
p.  80.  I 
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et  de  jurisprudence. 

Danty,  Traité  de  la  preuve  par  témoins  en  matière  civile. 

Danz,  Manuel  du  droit  privé  actuel  de  T Allemagne  {Handbuch  des  heutigen 
deutschen  Privatrechts)^  9  vol. 

Degics,  Consilia.    . 

De  Fontaines,  le  Conseil  que  Pierre  De  Fontaines  donna  à  son  ami  et  h  tous  les 
autres  (nouvelle  édition^  publiée,  d'après  un  manuscrit  du  xiu*  siècle  appar- 
tenant à  l^  bibliothèque  de  Troyes,  par  M.  Maraier,  Paris,  1846). 

Delvincourt,  Cours  de  Code  civile  in-4<^. 

Démangeât,  Histoire  de  la  condition  civile  des  étrangers  en  France.  Paris,  1844. 

Demante,  Cours  analytique  de  Code  Napoléon. 

Demolombe,  Cours  de  Code  Napoléon. 

Denisart^  Collection  de  décisions  nouvelles  et  de  notions  relatives  k  la  juris- 
prudence, édition  publiée  par  Camus  et  Bayard. 

Den  Tex,  Encyclopœdia  jurisprudentiœ.  Amsterdam,  1839.  \ 

Despréaux,  Traité  de  la  compétence  des  tribunaux  de  commerce. 

Dizionario  générale  ragionato  delUi^procedura.  Napoli,  1840. 

DomaT;,  les  Lois  civiles  dans  leur  ordre  naturel,  fol. 

DoNEAu  (Donellus),  Commentarii  juris  civilis. 

Dumoulin  (Molinsus),  De  statutiSf  sur  la  loi  I,  Cod.  De  summd  trinitate,  — 
Commentaires  sur  diverses  coutumes.  —  Consilia, 

Duranton,  Cours  de  droit  français. 

DuvERGiER,  Continuation  du  droit  civil  français  de  Touiller,  5  vol.,  1835-1839. 
—  Le  même.  Collection  complète  des  lois,  décrets,  ordonnances^  règlements 
et  avis  du  Conseil  d*Etat,  depuis  1788.  2«  édit. 

E     . 

Ebhard,  Recueil  des  lois,  ordonnances  et  règlements  en  vigueur  dans  le  royaume 
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de  Hanovre,  depuis  1813  jusqu'en  1839  {Gesetze,  Verordnungen  und  Aui" 
schreibenfUr  das  Kœnigreich  Hannover)^  8  vol.  in-8o. 

EiCHHORN,  Histoire  politique  et  du  droit  allemand  {Deutsche  StoaU-und 
Rechtsgescf^chte),  2«  édit.  —  Le  même,  Introduction  au  droit  privé  allemand 
(EirUeitung  in's  deutsehe  Privatrechtjf  4*  édit.  (Les  renvois  se  rapportent  au 
premier  de  ces  ouvrages,  lorsque  le  nom  seul  de  l'auteur  est  cité,  sans  in- 
dication de  titre  de  Touvrage.) 

ËHÉRiGon,  Traité  des  assurances,  2  vol.  in-4o. 


Fabeb,  Codex  fahrianus,  definUiotmm  foretmum  et  rerum  in  sacro  éSabatu 
diœ  seruUu  traeialarum. 

Favakd,  Répertoire  de  la  oonvetle  législation  (par  ordre  alphabétique),  5  vol. 
iQ-4*.  —  Le  même.  Conférence  du  Code  civil,  avee  la  discussion  particu- 
lière da  Conseil  d'EUt  et  du  Tribunal,  avant  la  rédaction  définitive  de  chaque 
projet  de  loi. 

Falck,  Cours  d^introduction  générale  k  Tétude  du  droit,  ou  Encyclopédie  Juri- 
dique [Juristische  Encyehpœdié) ,  4*  édit.,  1839.  Traduite  en  fràn^i*  par 
M.  Pellat. 

Feueieacb,  Manuel  du  droit  pénal  commun,  eu  vigueur  eo  Allemagne  {Lehr^ 
buch  des  gemeinen  m  DeuUchland  gUlUgen  peifUichen  Hecht$).  13*  ééïi., 
publiée  par  M.  Mittermaier,  —  Le  même,  Thémis,  ou  Etudes  sur  la  l^sla- 
lion  (Themis  oder  Bertrœge  zur  Gesetzgebuftg) . 

Fecille  arFiciELLE  [RegierwngsbUiU]  de  Bade. 

De  fikckh,  la  CoBstitntion  et  T Administration  de  la  priocipauCé  de  Birkeofeld 
{Die  Verfassung  und  Verwaltung  des  FUrsterUfûam  Birkenfeldj.  Olden- 
boorg,  1842. 

FsAiizKE,  Resolutûmes. 

Fbet,  Xanuel  du  droit  etril  français  ^Lehrbuch  de$  franzœêischm  CimlrechU), 

FuKccE,  auteur  d'un  article  publié  dans  les  Arebires  de  l9  jurî^prudeiice  en  «la- 
Uàv  civile. 


GAdoiftAri.,  Eecherches  historiques  sur  le  notariat,  placées  eo  téCe  de  son 

Cumuentaire  de  la  loi  du  25  veutôbe  an  XI. 
Gail,  Practicœ  ob$en>at<me$. 
Gastahsise,  Traité  des  contr«;laçuiis. 
Gazette  bbb  tbiwkacx,  journal  quotidien  de  jurl^prudeikee  <;tde^  debaib  judi- 

eiaires. 
GcTT«  IHtcussiaDs  pratiques  sur  des  questions  de  droit  Fructièclte  Er^erU^ 

rumgem  am  dem  gewammieu  OebveU  dur  JKecèiUnvUtêetê^cliaft  .  fj^iaii^efl, 

1845. 
Gmhuui£  bel  fobo,  publie  à  Borne  par  M.  Belli. 
G^jooL,  CofliiDentaire  de&Pauàecles  Amfutiriçfte  Erkitermtg  ùer  tatàdifcteu.. 

iMfulci  43  wol.  itt4P  uni  paru.  •*  Le  wteme^  lutruductiMi  a  1  étude  <lu 
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droit  privé  (E'nh^tung  m  d(M  Studium  des  Privatreehts).  1  vol.  In-l^». 

Traité  de  la  succession  ab  intestat  (Eresrterwig  d^r  Lehre  Uber  âîé  Intestat 

Erbfolge).  i  vol.  in-8o. 
GODEFROT  (Godofreduê),  fl«t«s  sor  ^es  l>andect6».  -^  L»  même,  fmmo, 
GoECiEL,  Bultelin  des  lois  {Gesetz»ammlung)  de  Saie-ATtembottrg. 
GocsGHEN,  Goors  de  droit  civil  commuo  (VorlâBvmgen  iMier  dcts  gemeine  C!vf<- 

recht). 
GoRis,  Adversariorum  juris  subc^sivorum  ad  lucem  eonsuetad^'nk  âuetU^ 

Geldriœ  et  com'tatûs  Zutphan'xB  tractatus  quatuor.  In-4®. 
Grefe  Guide  pour  Tétude  du  droit  privé  de  Hanovre  (Leitfaden  zum  Studium 

des  hannoverschen  Prîvatrechts) . 
Gredn,  Principes  de  la  législation  civile,  considérés  particulièrement  eu  égard 

au  droit  civil  de  la  Prusse  [Pr'nzip'en  der  bilrgerlichen  Gezetzgebung^  in 

besonderer  Beziehung.  ouf  dos  bUrgerliche  Recht  des  preuss^schm  Staats). 

Berlin,  1844. 
Gries,  Commentaire  du  statut  de  Hambourg  (Commentar  zum  hamburgischen 

Stadtrecht  voniQOd), 
Gboss,  Observations  sur  quelques  articles  du  Gode  pénal,  avec  indication  des 

différences  qui  existent  entre  ce  Code  et  celui  deSaxe-Weimar  [Bemerkm- 

gen. , .  zu einigen  Art  keln des  Crîminalgesetzbtichs, nebat  Anze'gederA bwei' 

chimgen  des  im   Grosherzogthum  Sachaen-Weimar  publizirten  Strafge- 

setzbuchs).  1840. 
Grotios^  De  jure  belli  et  pacis.  —  Le  même,  Ep'stolœ,  —  Le  même.  Consul- 
tations {Consultationen  en  Adtysen  von  Regtsgeleerden). 
Groidler»  Polémique  du   droit  germanique   (Polemick  des   germanisehen 

Rechts).*  y o\.\n-S^. 
GuiCHARD,  Traité  des  droits  civils. 
Guide  du  légiste  E&vAûffOh  (Gwa  del  legistat  para  los  eccamenes  y  grados). 

Madrid,  1840. 
GuNTHER,  Considérations  sur  la  loi  (Bétrachtungen  Uber  das  Gesets  im  SUuUe) 

article  inséré  dans  le  Dictionnaire  de  droit  de  M.  Weii>ke,  Vo  6^(9. 
GunTwsa*  De  oqllisione  legum.extemarum  et  damesticarum  in  causia  oambith 

libus  observaliones  quœdam. 
GoTOT,  auteur  de  l'ancien  Répertoire  de  jurisprudence,  dont  Merlûi  a  iraUlé 

les  nouvelles  éditions. 


Hass^  De  effectu  exceptionis  rei  judicatœ  in  têrritorio  alieno,  G<»ttiDgHe, 
i7Dl. 

Hallifax,  Analyse  du  droit  civil  anglais  comparé  avec  le  droit  romain  {An 
analysis  of  the  civil  lato  in  wkich  a  comparaison  is  mode  betioeen  the  ro- 
man law  and  those  of  Etigland).  Cambridge,  1836. 

Ha)!m^  De  siatutorum  collistone  et  prœferentid^  in  causis  successionmn  ab  in- 
testato.  ErÙtU£2d,  1792. 

Hartogh,  De  regiti4J^^^^  '  locus  régit  actum.  La  Haye,  1838. 

Haus,  De  principiisct<J3}*'bus  peruiet  legum  sibi  contrariarum  auetoritaSt  si 
quœ  variorttm  locormtfonstitutiones  colliduntur.  Gœttingue^  1884. 

Hbineccics^  Pra^etionesif^  Grotium  de  jure  beUi  et  pacis . 


; 
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H«fme,  Dissertatio  dereguldjuri^:  hcus  régit  actwn.  Lîpsi»,  4842. 

Heffter,  le  Droit  des  gens  actuel  (Das  Vœlkerreckt  éer  Gegenwcert).  Berlin, 
4844.—  Le  droit  Internatîonal  public  de  TEurope,  traduit  par  I.  Bergson, 
noorelle  édition,  revue  et  augmentée,  aprèâ  le  décès  du  traducteur,  par  Tan- 
feur.  Parts,  1886. 

HcLFELD,  Jurisprudentia  forensis,  —  Le  même,  Dissertatio  de  adore  forum 
reihaud  semper  sequente,  dans  ses  Opuscula,  n®  VI  . 

HéLiE  et  Chauveau,  Théorie  du  Code  pénal. 

Hélie,  Traité  de  l'instruction  criminelle. 

Henrion  de  pansey.  Traité  de  l'autorité  judiciaire  en  France. 

Henri.  Examen  de  Tarrét  rendu  parla  cour  de  Demerary,  dans  la  cause  Odwin 
contre  Forbes...,  précédé  d*un  Traité  sur  la  différence  entre  les  statuts  per- 
sonnels et  réels,  et  les  efifets  des  uns  et  des  autres  sur  les  jugements  rendus 
et  les  actes  passés  en  pays  étranger  [The  judgment  ofthe  court  ofDemerara, 
in  the  case  of  Odwin  V.  Fortes,  on  the  plea  o(  the  Êngîish  certipcate  of 
bankruptcy  in  bar,  in  a  foreign  jurisdietion,  to  the  suit  ofa  foreign  créditer , 
as  confirmed  in  the  appeal^  with  the  authorities^  and  foreign  and  EnglisH 
case.  To  which  is  prefixed  a  treatîse  on  the  différence  bettoeen  personal 
and  real  statutes  and  its  effect  on  foreign  judgments  and  côntracts,  mar^ 
riages  and  Wills).  London,  1823. 

Hbrt  (Hertius),  Dissertatio  de  coWsione  legum;  idem  de  uno  homine  plures 
sustinente  personas  ;  idem  deconimeatu  literarum,  dans  ses  Opéra,  Franc- 
fort, 1737.  2  vol.in-40. 

HOMAN,  De  delictis  peregrinorum  etique  puniendiratione.  Groeningue,  1823. 

Hohmel,  Rhapsodia  quœstionum  in  foro  quotidie  obvenientium.  Byrulhi,  1782. 
7  vol.  in-4». 

HuBEn,  De  conftf'ctu  legum  diversarum  indiversis  imperiis,  dans  ses  Prœlec- 
tionesjur's  romani  hodiemi,  t.  II,  à  la  suite  du  titre  des  Pandectes  :  De  le- 
^bùs,  se)iatuscofisuîtis  et  longd  cônsiietudrie .  fn-4*.  —  Le  même,  Tràcta- 
tus  de  jure  civitatis,  — Le  même.  Jus  publicum  wnivermle. 


TsAMBVRT,  Pandectes  françaises. 


Jaeck,  Statistique  du  royaume  de  Bavière,  relativement  à  Tapplication  des  lois 
civiles  concernant  le  fond  du  droit,  et  à  l'exclusion  de  la  Bavière  rhénane 
{Statist'ck  des  Kœw'greichs  Bayern,  in  Bez^ehung  auf  matérielle bUi^gër- 
liche  Gesetze,  etc.,  Erlangen,  i9û9. 

De  Jageman  et  Noellner,  Journal  de  la  procédure  criminelle  allemande  {Zeît- 
schrift  fur  deutsches  Strafverfahren) . 

Journal  des  avoués. 

Journal  critique  de  la  science  du  droit  et  de  la  législation  dans  les  pays:  étran- 
gers à  KAlIemagne  [Kritische  Zeftschrift  filr  Rechtsioisf^enschaft  und  Ge- 
setzgebung  des  Avsîandes).  Publié  k  Heidelberg  par  MM.  Mïttèrmaier  et 
Zacharix. 

Journal  de  jurisprudence  commerciale  et  maritime,  par  MM.  GîrodelCla- 
riond,  2i  Marseille,  continué  par  F.  Delobre,  avocat. 
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Jurisprudence  du  Code  civil,  recueil  raisonné  des  arrêts  de  la  Cour  de  cassa- 
tion et  des  Cours  royales. 

Juxtaposition  des  lois  pénales  des  Etats  étrangers  {Zusammenstellung  der 
Strafgesetzeauswcertiger  Staaten),  3  vol.  Berlin,  1838.  (Ouvrage  publié  par 
ordre  de  la  commission  législative  présidée  par  M.  le  ministre  de  Kamptz). 


De  Kamptz,  Etudes  sur  le  droit  public  et  le  droit  des  gens  (Beitrœge  zum 

Staats  find  Vœlkerrecht). 
Dk  Kanter,  DissertaUo  dejuribus  peregrinorum  inBelgio.  Leyde,  1828. 
Kent,  Traité  des  lois  américaines  (Commentaries  of  american  law)',  2»  édit., 

4  vol.  in -8®. 
Var  der  KESSEL,  Theses  selectœ  juris  hollandici. 
KoRi,  article  dans  les  Archives. 
Kxuber,  Droit  des  gens  de  l'Europe  Europœisches  Vœlkerrecht),  -^  Le  même ^ 

Droit  public  de  la  Confédération  germanique  et  des  Etats  qui  la  composent 

{Oeffèntliches  Recht  des  deutschen  Bundes  und  der  BundesstacUen), 
La  citation  de  Kluber,  sans  autre  addition,  se  rapporte  au  Droit  des 
gens, 
KhmT^De  deditioneprofugorum,  Leyde,  1839. 
Kreittmatr,  Notes  et  observations  sur  les  Codes  de  Bavière  [Atmierkungen 

iiber  den  Codicem  maximilianeumy  etc.) 
Kritz,  Recueil  des  causes  jugées  (Rechtsfœlle), 


Laessig,  Recueil  des  lois  relatives  au  notariat  (Sammltmg  der  Notariats-Ge- 

setze,  etc.).  Leipzig,  1840. 
Lahaie  et  Waldeck-Rogsseau,  les  Codes  français  annotés;  in-4o. 
Lauterbagh,  Collegium  theoretico-practicum. 
Law  Magazine,  publié  à  Londres  par  H.  Hayward. 
Law  Review,  publié  à  Londres. 
Lebaron,  Code  des  étrangers  en  Angleterre. 

Lebrun,  Traité  de  la  communauté,  fol.  —  I^  méme^  Traité  des  successions,  fol. 
Légat,  Code  des  étrangers. 
Legraverend,  Législation  criminelle. 
Letser,  Meditationes  ad Pandectas;ii  vol.  \n-4fi' 
LiEBER,  de  la  Propriété  littéraire  des  étrangers  lOn  international  Copyright), 

New-York,  1840. 
De  Linde,  Manuel  de  la  procédure  civile  du  droit  commun  allemand  {Lehrbuch 

des  deutschen  gemeinen  Civilprozesses)  ;  5«  édit. 
Van  der  Linden,  Pratique iuAxcmre  {Regtsgeleerd  practical^  etc.). 
Lobé,  Guide  aux  droits  civils  et  commerciaux  des  étrangers  en  Espagne. 
LocRÉ,  la  Législation  civile,  commerciale  et  criminelle  de  la  France,  31  tomes 

in-8o.  Cet  ouvrage  est  sous-entendu,  lorsque  nous  n'ajoutons  pas  le  titre 

d'un  autre  ouvrage  du  même  auteur.  —  Le  même,  Esprit  du  Code  civil  ; 

7  vol. 
Lds  révisées  de  Massachusetts  {The  revised  statutes  of  the  Commonwealthe 

of  Massachusetts).  Boston,  1836. 


DES   NOMS   DES   AUTEURS   CITÉS/  521 

Lois  révisées  de  New-York  (Neto-York  revised  statutes)y  3  vol.  Albany,  1829. 
LoisEL,  Institutes  coutumièrcs,  édition  de  Laurière.  —  Nouvelle  édition,  revue, 

corrigée  et  augmentée  par  M.  Dupin  et  par  M.  Ed.  Laboulaye,  Paris^  1846. 
LoTTNER,  Recueil  des  lois,  ordonnances  royales  et  rescrits  ministériels  rendus 

pour  la  Prusse  rhénane  depuis  1813  {Sammlung  der  fur  die  kcsniglich  Preus- 

sische  Reinprovinzen  ergangenen  Gezeize^  Verordmmgen,  etc.). 
LouET,  Recueil  d'arrêts  (annoté  par  Brodeau). 
LcBLiNER,  Concordance  entre  le  Code  civil  de  Pologne  et  le  Code  civil  français. 

1  vol.  1846. 
Lyndrager,  De  executione  sententiœ  peregriiiœ  in  camd  civili  latœ.  Lugduni 

Batavorum^  1824, 


Mailher  de  Chassât,  Traité  des  Statuts,  Paris,  1845. 

Maleville,  Analyse  raisonnée  de  la  discussion  du  Code  civil  au  Conseil  d'Etat; 
4vol.in-8*. 

Mangelsdorf  (prœside  Biener)^  de  Germano  sud  lege  vivente.  Lipsiae,  1805. 

Mansord,  du  Droit  d'aubaine  et  des  étrangers  en  Savoie  ;  2  voL  in-40. 

Martens  (G.-F.),  Précis  du  droit  des  gens  moderne  de  l'Europe.  —  Le  même. 

Recueil  des  traités  de  paix,  et  Nouveau  Recueil  des  traités  de  paix.  —  Le 

même.  Causes  célèbres  du  droit  des  gens  {Erzœhlungen  merkwarâiger  Fœlle 

des  neueren  europceischen  Vœlkerrechts)  ]  2  vol.  Gœttingue,  1800. 

La  citation  de  Martens,  sans  autre  indication^  se  rapporte  au  premier  de 

ces  ouvrages. 

Martens  (Ch.),  Guide  diplomatique. 

Martin,  Manuel  delà  procédure  civile  du  droit  commun  allemand  {Lehrbuchdes 
deutschen  gemeinen  bUrgerlichen  Prozesses);  11*  édition. 

Massé,  le  Droit  commercial  dans  ses  rapports  avec  le  droit  des  gens  et  le  droit 
civil,  Paris,  1844.  (M.  Fcelix  renvoie  toujours  k  cette  1" édition;  M.  Déman- 
geât renvoie,  au  contraire^  à  la  2«,  publiée  en  1861-1862. 

Masson-Delongpré^  Code  annoté  de  l'enregistrement,  2  vol.;  le  deuxième  con- 
tient le  répertoire  des  lois  sur  le  timbre,  les  droits  de  greffe  et  d'hypothèque. 

Madrer  (de),  De  la  Grèce  {Ueber  Griechenland).,T.  III  :  documents. 

Maurenbrecher,  Droit  privé  allemand  {Deutsches  Privatrecht), 

Mean  (de),  Observationes  et  res  judicatœ  ad  jus  civile,  romamm  et  leodien- 
sium,  etc.,  fol. 

Meier,  De  ConfUctu  legum  diversarum  in  diversis  locis  obtinentium.  Brem$, 
1810. 

Mello-Freire,  Institutiones  juris  civilis  lusitani;  4  vol.  in-S®. 

Mémorial  du  commerce,  publié  par  M.  Lainné. 

Mémorial  du  notariat  et  de  l'enregistrement,  publié  par  M.  Gagncraox;  16  vol. 

Menoohius,  de  Prœsumptionibus . 

Merlin,  Répertoire  de  jurisprudence;  4*  édition,  avec  les  additions.  —  Le 
même,  Questions  de  droit,  3*  édition,  avec  les  additions. 

Mevius,  Decisiones.  —  Le  même,  Commentarii  ad  jus  lubecense,  fol. 

Meyer,  Principes  sur  les  questions  transitoires.  Amsterdam,  1813. 

MiTTERMAiER^  Prlucipes  du  droit  privé  allemand  (Grundsœtze  des  deutschen 
Privatrechts);  5*  édit.,  2  vol.  in-8°.  —  Le  même,  Articles  publiés  dans  le 
Journal  critique  de  la  science  du  droit  et  de  la  législation  dans  les  pays 
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étrangers  à  l'Allemagne  {Krîtigehe  Zeitschrift  far  Rethtswissenschaft  and 
Gesetzgebung  des  Amlandes);  coromo  aussi  dans  les  Archives  de  la  juris- 
pradence  en  matière  civile  [Archiv  fur  die  civitistische  Praxis),  —  Le 
même,  La  Procédure  civile  du  droit  commun  allemand,  comparée  avec  la 
Procédure  civile  de  la  Prusse  et  de  la  France,  etc.  {Der  gemeine  deutsche 
bilrgerlfche  Prozess,  in  Vergleichung  mit  dem  premsischen  und  franzœ- 
sischen  Civil  Verfahren,  etc  ),  3«  édit.  —  Le  même.  Notes  sur  Federbach, 
Manuel  du  droit  criminel;  13* édit.  —  Le  même,  La  Procédure  criminelle 
allemande,  comparée  avec  celle  de  TAngleterre  et  de  la  France  (Dos  deutsche 
Strafoerfahren.,.  in  Vergleichung  mit  dem  englischen  und  franzœsischeh 
Strafprozesse^  ;  3"  édit.  —  Le  même.  Les  Progrès  de  la  législation  pénale 
[die  Strafgesetzgebung  in  ihrer  Fortbildung). 

Lorsque  le  nom  de  M.  Mittermaier  est  cité  sans  autre  addition,  il  s'agit  du 
premier  des  ouvrages  que  nous  venons  d'indiquer. 

Vàn  Moxs,  Table  générale  alphabétique  de  la  jurisprudence  belge^  de  i814  à 
1833.  Bruxelles,  1835. 

MOWTANCS,  Tractatus  novus  de  jure  tutelarum  et  curationum» 

Mor<TESQUEiu,  Esprit  des  lois. 

Moseii^  Principes  du  droit  des  gens  de  TEurope  en  temps  de  paix  {Grundsœtze 
des  jetzt  Ubiichen  europceischen  Vœlkerrechts  in  Friedenszeiten) .  —  Le 
même,  Etudes  do  droit  des  gens  le  plus  récent  de  TEurope  en  temps  de 
paix  {Beitrœge  zu  dem  neuesten  europœischen  Vœlkerrecht  in  Friedens- 
zeiten).-- Le  même.  Essai  du  droit  des  gens  le  plus  récent  de  l'Europe 
(Versuchdes  neuesten  europœischen  Vœlkerrechts). 

Mot,  le  Droit  public  du  royaume  de  Bavière  (Staûtsrecht  des  Hcmigreichs 
Bayem).  2  vol: 

MuHLENBRucH,  DoctHna  Pandectanm,  —  Le  même  auteur  a  continué  la  ré- 
daction du  Commentaire  des  Pàndectes,  de  Gliick,  depuis  la  mort  dé  ce 
dernier. 

HoLLER,  Promptuarium  juris,  5  vol.  in-4'*.  —  Le  même.  Notes  sur  Struvii 
exercitationes  ad  Pandectas. 

Mtnsinger,  Observationes, 


Vàn  der  Nahmer  ,  Recueil  de  décisions  remarquables  dé  la  Cour  suprême  d'ap- 
pel du  duché  de  Nassau  {Sammlung  der  merkwUrdigeren  Éntscheidungen 
des  herzoglich  Nassauischen  Oberappellations  Qerîchts  in  JViesbaden)^ 
2  vol. 

Nouvelles  Annales  du  droit  criminel  saxon  {Neite  JahrbUcher  fur  sœchsi- 
sches  Strafrecht ,  par  MM.  de  Watzdorfet  Siebdrat.  Dresde  et  Leipzig,  1842. 

Nouveaux  documents  politiques  [Neue  Slaatsacten),  publiés  par  M.  Buddcus. 


Ockey,  Collection  abrégée  des  lois  et  cotitumes  concernant  les  ropports  civils 
et  commerciaux  dès  citoyens  de  la  Grande-Bretagne  et  de  la  France  [A  cmtise 
Olgest  of  the  law,  usage  and  custom  affecting  the  civil  and  commercial  in- 
tercourse  of  the  subjects  of  Great  Britain  and  France).  Parts,  184Ï. 
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Ob«nt,  Traduction  de  Fonvrage  de  M.  Story  sur  la  Constitution  des  Etats- 
Unis. 

Odier,  Des  systèmes  hypothécaires.  Genève  et  Paris,  1840. 

Ofner,  Exposé  des  lois  de  procédure  et  de  faillite  {Darstellung  der  allgemeinen 
Gerichts  und  Concursordnung) , 

Orïllard,  Traité  de  la  compétence  des  tribunaux  de  commerce. 

Ortolan,  Eléments  de  droit  pénal,  3*  édition. 

OhTOLAK  et  Lboeao,  Traité  du  ministère  public. 

Ortolan  (Théodore),  Règles  internationales  et  diplomatie  de  la  mer,  4*  édi- 
tion. 


Paalzov,   Manuel  des  jurisconsultes  prussiens  {Handbuôh   fUr  pfakttsehe 

Rechtsgelehrté). 
Pailliet,  Dictionnaire  unitcrseî  du  droit  français.  Paris,  1825. 
Pardessus,  Cours  de  droit  commercial,  5«  édit.,  6  fol.  m-8«. 
pASfNOHiE,  ou  Collection  complète  des  lois,  décrets,  arrêtés  et  règlements  èétié- 

raux  qui  peuvent  être  invoqués  en  Belgique. 
Padlsen,  Manuel  du  droit  privé  des  duchés  de  Schleswig  et  de  Holstein  (Le/ir6wdl 

des  Privatrechts  in  dm  Herzogthumem  Schlestm'g  tind  ffolstein). 
Penny  encyclopj:oïa,  publiée  îr  Londres.  La  majeure  partie  des  articles  de  droit 

sont  de  M.  Carey. 
Perez,  Commentarius  adCodicem. 
Pfeiffe,  Expositions  pratiques  sur  les  diverses  matières  du  droit  (Proôtisehe 

Ausfuhrungeh  Uber  verschîedene  Rechtsmaterien) .  3  vol.  in-4«. 
Philîpps,  Principes  du  droit  privé  commun  de  l'Allemagne  (GrtmdscHze  des 

gemeinen  deutschen  Privatrechts) . 
Pigeao,  Cours  de  procédure  civile.  In-4«. 
PiNHEiRo  Ferreira,  Cours  de  droit  public.  3  vol.  in-8o.  —  Le  même,  Notes  &ur 

Martens^  à  la  suite  de  l'édition  de  ce  dernier,  publiée  à  Paris  en  1831.  -« 

Le  méme^  Notes  sur  Vattel  ;  Paris  1838. 
PoELiTz^  les  Sf*iences  d'Etat,  d'après  les  progrès  de  notre  époque  {Die  StaoUs^ 

w'ssenschaften  im  Lichte  unserer  Zeit).  S  vol.,  2*  édit.  Leipzig,  1828- 
PoTHiER,  ses  différents  traités  sur  les  matières  du  droit  français. 
PouLLAiN  nu  Farc,  Principes  du  droit  français. 
PUFFENDORF,  EîèïïWnta  jutisi^rudent'œ  universab's.  —  Le  même.  De  jure  na- 

turœ  et  gentmm.  —  Le  même,  Ohservat'ones  jurîs  universi, 
Pdraye,  Dissertatio  de  quœst'one  quaténàs  vel  m  regno  vel  extra  regnum  de- 

linquentes  nostris  ïegihus  pœnalihus  teneantur.  Bruxelles,  1826. 
PuTTER,  Déveloj.pement  du  droit  des  étrangers  (Fremden-Recht).  i  vol.  Leip- 
zig, 1845. 
De  Puttlîngen,  Les  Droits  des  étrangers  en  Autriche  {Die  gesetzliche  Bèhand~ 

lung  dèr  Auslœnder  in  ŒsterreicU,  etc.). 


Rapetti,  Thèses  pour  le  doctorat,  sur  les  étrangers  en  droit  romain  et  en  droit 
français. 
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Hautes,  Cours  de  procédure  civile  française.  —  Le  même,  Traité  théorique  et 

pratique  du  droit  criminel  français.  2  vol. 
Recueil  des  arrêts  de  la  Cour  royale  de  Douai,  publié  par  M.  Maniez. 
Recueil  des  arrêts  des  Cours  impériales  de  Caen  et  de  Rouen^  par  MM.  Delà- 

salle  et  Homais. 
Reddie^  Discussions  et  méditations  sur  la  science  des  lois  (Inquiries  in  the 

science  oflaw). 
Reinhardt,  Suppléments  aux  commentaires  de  Gluck  (Ergœnzungen  zu  Glucks 

amfuhrlicher  ErlœtUenmg  der  Pandecten). 
Répertoire  du  droit  toscan  [Répertoria  del  dritto  patrio  toscano  vigente). 

9  vol.,  1830. 
RéPERToiRE  PERIODIQUE  dc  Tenregistrement.  par  M.  Garnier  (paraissant  tous 

les  mois,  depuis  1853). 
RevUè  de  droit  français  et  étranger,  continuation  de  la  Revue  étrangère,  par 

MM.  Fœlix,  Duvergier,  Valette,  etc. 
Revue  judiciaire,  revue  qui  a  paru  en  1831. 
Revue  historique  de  droit  français  et  étranger,  par  MM.  Ed.  Laboulaye,  de 

Rozière,  Dareste  etGinouihiac. 
Revue  pratique  de  droit  français,  par  MM.  Démangeât,  Ballot,  Mourlon  et  Olli- 

vier  (2  vol.  par  an). 
Ricard,  Traité  des  donations.  —  Le  même,  Traité  du  don  mutuel. 
RicHER,  Traité  de  la  mort  civile. 

RoGGo,  De  Tusage  et  de  l'autorité  des  lois  du  royaume  des  Deux-Siciles,  consi> 
dérées  dans  leurs  rapports  avec  les  personnes  et  les  territoires  étrangers  (Dell' 
uso  e  autorità  délie  leggi  del  regno  délie  Due-Sicilie,  comiderate  nelle  re- 
lazioni  con  le  persane  e  cal  territoria  degli  straniert). 
Rodenburg,  Tractatus  de  jure  quod  oritur  ex  statutorum  vel  consuetudinum 
discrepantium  conflictu.  En  tête  de  son  :    Tractatus   de  jure  conjugum. 
Utrecht,  1653. 
Roger,  Traité  de  la  saisie-arrêt. 
RoLiN,  Dissertatia  de  jurisdictione  judicum  nostrorum  in  extraneos.  Gandae, 

1827,  in-4^ 
Rolland  de  Villargu es,  Répertoire  du  notariat. 

RosATB  (Albert  de).  De  statutis.  Ce  traité  a  été  imprimé  dans  Touvrage  intitulé  : 
Tractatus  de  statutis  diversorum  auctorum  et  jurisconsuUarum^  Franco- 
furti,  1608. 
RossHiRT,  Droit  commun  allemand  (Gemeines  deutsches  Civilrecht),  —  Le 
même.  Articles  dans  le  Journal  du  droit  civil  et  criminel,  considéré  sous  le 
rapport  historique,  théorique  et  pratique  (Zeitschrift  fUr  civil  und  criminal 
Recht,  etc.  ) 
RoTTEGK  et  Welker,  Dictionnaire  des  sciences  d*£tat  (Staatslexicon,  etc.) 
Rousseau  de  la  Combe,  Jurisprudence  civile. 
RuDOLPH,  De  pœnâ   delictorum    extra  territarium.  admissorum.  Erlangen, 

1790. 
RuNDE  (J.  F.),  Principes  du  droit  privé  commun  allemand  (Grundsœtze  des  ge- 

meinen  deutschen  Privatrechts) .  5«  édit. 
RuNDE  (C.-L.),  Les  droits  des  époux  quant  aux  biens,  en  XWerna^ne  (Deutsches 
eheliches  Guterrecht), 
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Saalfeld,  Manuel  du  droit  des  gens  positif  {Handbuch  des  posHiven  Vœlker- 

rechts).  Tubingue,  1833. 
Sala,  Exposé  du  droit  espagnol  (Illustracion  del  derecho  real  de  Espana). 

2  vol.  in-8«. 
Saunas,  Manuel  des  droits  civils  et  commerciaux  des  Français  en  Espagne  et 

des  étrangers  en  général.  ^ 

Sande  (A.),  Decisiones  (risicœ.  Leuwarde,  163S. 

Savigny  (de),  Histoire  du  droit  romain  au  moyen  âge  [Geschichte  des  rcemis- 
chen  Rechts  im  Mi Uelalter).  Traduction  de  M.  Guenoux.  ^  Le  m^me,  Traité 
du  droit  romain  (System  des  heutigen  rœmischen  Rechts).  Traduction  du 
même. 
ScHAFFRATH^  Codex  soxonicus  :  Recueil  des  lois  du  royaume  de  Saxe. 
ScH^FFNER.  Développement  du  droit  privé  international  (Entwiklung  des  in^ 
ternationalen  Privatrecht),  1  vol.  in-8*.  —  Le  même,  Traduction  de  Crabb, 
Histoire  du  droit  anglais. 
Sherer,  Exposé  systématique  de  la  doctrine  confuse  de  la  communauté  des 
biens  entre  époux  (Die  verworr&ne  Lehre  der  ehelichen  Gutergemeinschaft, 
systematisch  bearbeitet).  TAsiûhem,  1800,  2  vol. 
ScHLiNK,  Exposé  comparatif  et  critique  de  la  procédure  d'exécution  en  matière 
civile^  d'après  le  droit  français  et  d'après  le  droit  prussien  (Dos  franzœsische 
und  das  preussische  Executions  Verfahren  in  Civilsachen). 
ScHMALz,  Le  droit  des  gens  européen  (Europœisches  Kœ/^errec/ii),  traduit  de 

l'allemand  par  le  comte  Léopold  de  Bobm. 
ScHmelzimg,  Guide  systématique  du  droit  des  gens  en  usage  en  Europe  (Syste- 
matischer  Grundriss  des  pracktischen  europœischen  Vœlkerrechts),  3  vol. 
Rudolstadt,  1818  et  1819. 
ScHULiN,  Lois  relatives  aux  lettres  de  change  par  duplicata  (Ueber  Wechseldu- 
plicate,  Wechselabschriften,  etc.).  2  vol.  —  Le  même.  Lois  des  Pays-Bas 
et  de  la  Grande-Bretagne  en  matière  de  lettres  de  .change  et  de  monnaies 
(Niederlcendische  und  grosbritannische  Wechsel  und  Munzgesetze).  —  Le 
même.  Actes  du  parlement  de  la  Grande-Bretagne  et  de  l'Irlande,  7  et  8 
Georges  IV,  ch.'lS,  et  9  Georges  IV,  ch.  24  (Akten  des  Parlaments  von 
(}rosbritannien  und  Irland,  etc.). 
Sell,  la  Recuperatio  des  Romains  (Die  recuperatio  der  Rœmer). 
Seuffert^  Manuel  du  droit  usuel  des  Pandectes  (Lehrbuch  des  practischen 

Pandectenrechts) . 
Siebenpfeiffer,  Manuel  de  La  constitution,  de  Torganisation  judiciaire  et  de 
l'administration  publique  dans  la  Bavière  rhénane  (Handbuch  der  Verfas- 
sung,  Gerichtsordnung  und  gesammten  Verwaltimg  Rheinbayems)-  5  vol. 
in-8°. 
SiMOM,  Le  droit  public  de  la  Prusse  (Das  preussische  Staatsrecht) ,  Leipzig, 

1844. 
SiREY,  Recueil  général  des  lois  et  des  arrêts;  continué  par  MM.  Devilleneuve  et 

Garette.  Gité  en  abrégé  par  le  mot  Siret. 
Smith,  Manuel  des  lois  commerciales  (A  compendium  of  mercantile  law). 

Londres,  1824. 
Snell,  Manuel  du  droit  public  de  la  Suisse  (Handbuch  des  schtoeitzerischen 
Staatsrechts),  Zurich,  1839. 
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SoLOMAN,  Essai  sur  la  condition  juridique  des  étrangers,  Paris,  18^. 

Spatïgenbcrg  (de).  Commentaire  du  Gode  de  procédure  civile  de  Hanovre  {Corn- 
mentar^  etc).  —  Le  même,  nouvelle  édition,  publiée  par  lui,  des  Développe- 
ments pratiques  [Prwtische  Erverterungen,  etc.),  par  Bulow  et  Hagemann. 

—  Le  même,  Articles  du  Journal  du  droit  civil  et  de  la  procédure  (Zeits- 
chriftfurCivilrecht  undProzess),  publié  par  MM.  de  Lindeet  MareioU. 

Spies  (de'.  Recueil  des  additions  et  interprétations  du  Code  judiciaire  de  Bavière 
{Sammlung  aller  Ergœnzungen  und  Erlœuterunge^i  zum  Codex  judi ni arius). 

—  Le  même.  Recueil  des  additions  et  interprétations  du  Code  pénal  {Samm- 
lung aller  Ergœnzungen  wid  Erlœuterungen  zum  Strafgesetzbuche). 

Stockmans,  Deci$wne$  brabantinœ. 

Stolberg^  la  Procédure  civile  de  la  Prusse,  en  ce  qui  concerne  rinstroction  des 

^roch&  [Preussens  gerichtliches  Verfahren  bei  der  ImtruQtion  des  Pro- 

zesses).  Berlin,  Rubach,  i839. 
Story,  Traité  du  conflit  des  lois  étrangères  et  nationales  {Commeniarieè  on  the 

confl'ct  of  laws  foreign  and  domestic  in  regard  to  contracte,  rghts  and  re^ 

medesy  andespecally  in  regard  to  marriages,  divorces,  willa,  successions 

andjudgments).  —  Le  même.  Traité  de  la  juridiction  d'équité  (Commentaries 

of  equity  jurisprudence).  2*  édit. 
Strombeck  (de).  Suppléments  au  Code  général  de  Prusse  (Ergœnzungen  des 

allgemeinen  Landrechts),  —  Le  même.  Suppléments  siu  Code  de  procédure 

civile  {Ergœnzungen  der  allgemeinen  Gewichlsordnung). 
Strdden,  Méditations  juridiques  {RechlUche  Bedenken], 
Struve  [Slruvius)^  Exercitatones  ad Pandectas, 
Strdve  (de).  De  la  loi  positive  dans  ses  rapports  avec  l'espace,  on  de  Tappliea- 

tion  des  lois  de  divers  Etats  {Ueber  dos  positive  Rechtsgesetz  in  seiner  Be- 

ziehung  auf  rœumliche  Verhœltnisse,  oder  Uber  die  Anwendung  der  Ge- 

setze  verschiedener  Orte).  Garlsrube,  1834. 


Taulier,  Théorie  raisonnée  du  Code  civil. 

TÉLtGRAPHS  générai  pour  ia  connaissance  des  lois  allemandes  (Der  allgemeine 

Tehgrapk,  etc.). 
Thibaut,  Système  du    droit   des  Pandectes  (System  des  Pemdektenrechts) . 

7*  édit.  —  Le  même^  Théorie  de  rinterprétatioa  logique  des  lois  (Théorie 

der  hgischen  Ausltgung  der  Gesetze). 
TiRAQUEAU  (Tiraquellus),  De  legibus  connubialibus. 
TiTTMANN,  De  la  justice  criminelle  sous  le  point  de  vue  du  droit  ôe.s  gens  (Die 

Strafrechtspflege  m  WBlkerrechtlicher  Bucksicht).   Dresde,  i807.   —  Le 

même  De  compétent  à  legum  extemarm»  et  domesticanmi  in  definiendis 

potissimùm  juribus  conjugum.  Halle,  182â. 
ToMLiHs,  Dictionnaire  du  droit  [Law  Dictionary) . 
TouLLiER,  le  Droit  civil  français  suivant  Tordre  du  Code.  6«  édit.  14  vol.  Paris, 

1830  et  1931. 
Troplong^  Des  privilèges  et  hypothèques  :  eommentaife  da  Tit.  18  do  livre  III 

du  Cûd4t  eivil.  4  vol.  in-8<*.  -^  Le  méme^  De  la  vente  et  des  presariptitms  : 

commentaire  des  Titres  6  et  20  du  livre  III  du  Code  civil- 
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Valette,  Notes  sur  Proudhon,  ajoutées  dans  la  troisième  édition  du  traité  de 
ce  dernier  sur  l'état  des  personnes  et  sur  le  Titre  préliminaire  du  Code  civil. 
—  Le  même.  Traité  des  privilèges  et  des  hypothèques,  1846  (ouvrage  non 
terminé).  —  Le  même.  Explication  sommaire  du  livre  I*'  du  Code  Napo- 
léon et  des  lois  accessoires,  1859. 

Vasquez,  Quœiiiofies. 

Vattel,  Droit  des  gens;  nouvelle  édition^  publiée  en  1863  ^èt  M.  Pradier- 
Fodéré. 

Sfmi  (Paul)^  DeBtatuth  eorumque  ooneunu;  de  mobilium  et  immobilium  na-' 
turâ.  Liège,  1699,  in-i». 

VoET  (Jean),  Commentarius  ad  Pandectagy  surtout  le  Titre  De  êtatutis,  qui 
forme  un  supplément  du  Titre  De  legibus. 


-w 


Wachter,  auteur  de  plusieurs  articles  sur  le  conflit  des  lois  de  divers  Etats 
en  matière  de  droit  privé  (Ueber  die  Collis'on  der  PrivatrechUgesetze 
verschiedener  Staaten),  publiés  dans  les  Archives  de  la  jurisprudence  en  ma- 
tière civile  [Archiv  fUr  die  civilistische  Praxis). 

Wagner,  La  procédure  judiciaire  en  matière  non  contentieuse,  dans  les  pro- 
vinces allemandes  de  la  monarchie  autrichienne  (Dos  adelige  Richter- 
amt,  etc.  ). 

Weber,  Doctrine  de  Tobligation  naturelle  {Lehre  vm  der  naturlichen  Fer- 
bindlichkeit), 

Weishaar  (de).  Manuel  du  droit  privé  de  Wurtemberg  (Handbuch  des  Wur- 
tembergiscken  Privatrechts), 

Weiske,  Dictionnaire  de  droit  (Rechtslexicon), 

De  Wening-Ingemheim,  Manuel  du  droit  civil  commun  [Lehrbuch  des  gemeinen 
Civilrechts), 

Wers^  De  delictis  à  civibus  extra  civitatem  commissis,  eorumdemque  pu- 
niendi  ratione.  Groeningue,  1824. 

Wernher,  Observationes  selectœ.  4  vol.  in-fol. 

AWesel  (Abraham),  Commentarius  adnovellas  constitutiones  Ultrajectinas  : 
tractatus  de  connubiali  bonorum  societate  et  de  pactis  dotalibus  :  dans  ses 
œu vies,  Amsterdam^  1701. 

Wheaton,  Eléments  du  droit  international  (Eléments  of  intematicmal  law]  ; 
2  vol.  in-80.  Nouvelle  édition,  1847. 

De  Wicquefort,  L'Ambassadeur  et  ses  fonctions,  2«  édit.  Amsterdam,  1730, 
2  vol.  in-40. 
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